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ПРЕДИСЛОВИЕ ОТ РЕДАКТОРА 


Судьба отечественной исторической науки складывалась так, 
что современный историк Руси и России подчас не располагает са- 
мыми насуіцно необходимыми пособиями и изданиями, которые 
давно уже являются неотьемлемым подспорьем в других нацио- 
нальных историографиях. 

Если говорить о средневековой русской истории, в которой ав- 
тор этих строк дерзает считать себя до некоторой степени специа- 
листом, то нет у насдо сих пор, например, критической научной ге- 
неалогии Рюриковичей (при суішцем половодье всевозможной лите- 
ратуры на эту тему, которая, однако, носит либо краеведчески-лю- 
бительский характер, либо явно вторична по отношению к устарев- 
шим справочникам Н.А. Баумгартена и А.В. Экземплярского), нет 
даже подступов к созданию научной просопографии средневековой 
Руси, нет современной критической истории Русской церкви (впро- 
чем, Логгірііе аісіи, наука не располагает и сводной историей Визан- 
тийской церкви!) и т. д. - этот ряд, увы, можно ДлИТЬ и ДЛИТЬ. 

Есть, слава Богу, области, в которых дело обстойт не столь при- 
скорбно. Относительно неплохо положение в такой важной сфере 
как источниковедчески фундированное издание для целей русской 
истории памятников зарубежной историографии - благодаря осно- 
ванному В. Т. Пашуто и выходяцему вот уже много лет своду Древ- 
нейшие источники по истории Восточной Европы, а также тради- 
ционному для отечественной науки, хотя и неровному, вниманию к 
записками иностранцев о Руси и России. Однако и здесь продолжа- 
ют зиять очевидные лакуны. 

Одним из таких пробелов является, несомненно, отсутствие 
“русского” Длугоша. Отсутствие это столь болезненно не только 
потому, что Анналы Длугоша представляют собой итог польского 
средневекового историописания. "Груд Длугоша впитал в себя ог- 
ромное количество сведений по собственно русской историйИ, В Том 
числе сведений уникальных. Кроме того, даже самая поверхностная 
попытка уяснить себе древнерусские источники этих сведений вы- 
водит исследователя на многие фундаментальные проблемы ранне- 
го русского летописания. Важность Анналов Длугоша для истории 


Руси и древнерусской историографии была осознана в нашей науке 
давно, но попыток систематичесхого выявления и критического из- 
дания всего корпуса Длугошевых Коўзіса не предпринималось. 
Между тем совершенно ясно, что без предварительного создания 
такого корпуса о разрешении загадки источников Длугоша по исто- 
рий Руси нечего и говорить: исследование вынуждено остановиться 
на стадии предварительных, пусть даже порой и метких, наблюде- 
ний, на какой мы и застаем его в настояіцее время. 

Созданию “русского” Длугоша в последние годы жизни отдала 
много сил и времени известная полонистка Наталия Ивановна ІЦаве- 
лева (1946-2001), но длительная болезнь и преждевременная кончи- 
на не позволили ей завершить это большое начинание" Исследова- 
тельница ограничилась первыми шестью книгами Анналов, в кото- 
рых история Руси охвачена до татаро-монгольского нашествия (по 
сбивчивой в данном случае хронологий Длугоша - до 1229 г.): оче- 
видно, здесь автор ориентировалась на принципы свода Древнейшие 
источники по историй Восточной Европы, которым она следовала и 
в других отношениях. Но в данном случае такое ограничение соот- 
ветствует и структуре самих Анналов; дело в том, что систематичес- 
кое использование древнерусского летописного источника (источниИ- 
ков?) прослеживается в них именно до УІ книги включительно, хотя 
сведения о Руси имеются и в дальнейшем. В целом исследовательни- 
цей были завершены отбор фрагментов и перевод их на русский 
язык, написано введение (которое автор, несомненно, еіце намерева- 
лась совершенствовать) и начата работа над комментарием. 

Важность самого предмета, безусловная ценность уже сделанно- 
го Наталией Ивановной, наконец, долг памяти перед этим светлым 
и бескорыстным человеком и исследователем заставляют не оста- 
вить втуне ее труда, хотя редактор отчетливо сознает, что конеч- 
ный плод его усилий все равно, вероятно, не вполне соответствует 
той цели, которую ставила перед собой Наталия Ивановна, и уж во 
всяком случае является только “торсом” того, что могло бы имено- 
ваться “русским” Длугошем. Что делать, никакой самый добросове- 
стный редактор не может заменить автора, и уже по одной этой 
причине его, редактора, труд требует известного самоограничения. 

Итак, несколько слов об основных линиях, которыми руководст- 
вовался в своем скорбном труде редактор. 

Во вводной части мы сознательно ограничили себя рамками чи- 
сто внешнего, формального, редактирования, не считая для себя 
позволительным вмешиваться в содержание, поскольку, увы, были 
лишены возможности обсудить свой несогласия с автором. 

Наше участие в изданий латинского текста заключалось в по- 
полнений числа фрагментов, а также в подведении текстологичес- 


См. некролог: ДГ, 1999 год. М., 2001. С. 460 -466. 
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кого аппарата, который (МХВ) отнюдь не всегда есть только упро- 
іценный слепок с подстрочного аппарата варшавского издания, по- 
ложенного в основу настояшцего тома. Явные описки (типа Піпі 
вместо Гаііпі), включенные в аппарат варшавского издания, в на- 
шем аппарате не отмечались, так же как и отличия варшавского, 
нового, издания от краковского, старого, которые систематически 
фиксируются в аппарате варшавского издания. Зато в аппарате на- 
шего издания оговорены погрешности в латинском тексте варшав- 
ского издания, хотя без обраіцения к рукописи нередко бывало не- 
возможно узнать, идет ли речь о простой опечатке или дефекте ру- 
кописи, который по недосмотру остался не отмечен польскими Ииз- 
дателями. Пунктуация варшавского издания, когда она была, на 
наш взгляд, неверной, правилась нами без каких-либо оговорок. 
В конце каждого фрагмента указаны номер книги, а также страни- 
цы варшавского издания (то же относится и к переводу). 

Переводить Длугоша непросто. Несмотря на свою славу “поль- 
ского Ливия”, как литератор Длугош не блеіцет особыми ДостойнН- 
ствами. Язык его однообразен, описания (например, многочислен- 
ных сражений и т.п.) стереотипны. Но при этом стиль чрезвычайно 
напыццен (за исключением фрагментов, представляюіццих собой пе- 
ресказ русских летописей), преувеличенно сложен, грамматические 
конструкций монотонны ий необычайно громоздки: бесконечные 
вереницы аМайуі абзоіиіі, крайнее злоупотребление рагіісіріа ўиіигі 
асііуі - все это запутывает текст, что сплошь и рядом приводит к 
грамматическим сбоям и невольным пропускам слов, так как и сам 
хронист, ий, тем более, переписчики теряли нить изложения. Сказан- 
ное делает работу переводчика весьма трудоемкой и в известной 
степени нервной. 

Огрехи перевода мы поправляли без каких бы то ний было огово- 
рок, иначе текст стал бы неудобочитаем. Продолжая ориентацию 
автора на оформление издания в соответствии с принципами свода 
Древнейшие источники, мы в некоторых случаях (когда это каза- 
лось полезным для лучшего понимания содержания) добавляли 
краткий пересказ контекста переводимого фрагмента. В таких слу- 
чаях указания на страницы варшавского издания относятся только 
собственно к фрагменту, не учитывая пересказа. Иногда основное 
содержание главки и его заголовок не имеют никакого отношения 
к переводимому фрагменту; в таком случае заголовки опуіцены. 
Текстологические примечания к переводу сведены к минимуму. При 
передаче в переводе имен собственных мы стремились сохранять 
особенности написания, присутствуюіцие в латинском оригинале за 
исключением чисто орфографических, вроде Ўушапі(п)ореік(и) 
“Святополк” (причем нередко встречается и написание ўиаў(й)о- 
реік), Куг “Кий” (лат. г часто выступает у Длугоша в качестве алло- 
графа /, как показывают написания типа ўітуе “Стрый” или Лог 
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“Игорь” и т. д.). Из ряда собственно орфографических вариантов 
выпадают такие, которые могут быть релевантны с точки зрения 
авторской этимологии: ОўкаІа (Аскольд), Кигек (“ославяненное” 
Рюрик) и т. п. - поэтому в подобных случаях мы также прибегали к 
прямой транслитераций: “Оскальд”, “Рурек” В хорографическом 
разделе І книги встречаются в большом количестве географичес- 
кие названия, правильная транслитерация которых возможна толь- 
ко в случае их идентификации. Если такая идентификация была не- 
очевидна или требовала специального исследования, мы предпочи- 
тали приводить названия в латинской графике оригинала, оставляя 
решение вопроса читателю или будуццему исследователю. 

Сложнее всего обстояло дело с комментарием, потребовавшим 
большой доработки. Создание полноценного комментария, кото- 
рый исчерпываюіцце представлял бы состояние современной исто- 
риографии по затрагиваемым вопросам, не только заняло бы зна- 
чительно больше времени, чем то диктовал во многом мемориаль- 
ный характер издаваемого труда, но и привело бы в итоге к возник- 
новению совсем иной книги. Поэтому комментарий сознательно 
введен в довольно узкие рамки кратких персоналий и самых перво- 
начальных источниковедческих наблюдений. Обстоятельства и 
имена, фигурируюіцие не в тексте, а в пересказе, не комментируют- 
ся. Здесь, как и в текстологическом аппарате, дополнения редакто- 
ра и его полемика с автором, которую он, впрочем, позволял себе 
только изредка, всегда оговорены. 

Указатели составлены нами. 

Еесі диоа роші. Еггогеў Іесіоге Бепіепе іепоўсах. 


Москва А.В. Назаренко 
2004 г. 


ВСТУПИТЕЛЬНАЯ СТАТЬЯ 


1. Ян Длугош (1415-1480): жизнь и творчество 


Длугош - первый польский писатель, о жизни и личности которо- 
го мы имеем обширные сведения. Знаем, где и когда родился, имена 
его родителей, детали его духовной карьеры, время его смерти, зна- 
ем, наконец, где покоятся его останки. До сего дня стойт в Кракове 
дом, который был его местом жительства большую часть жизни, со- 
хранились автографы, книги, которыми он пользовался, около 30 
его писем. Он первым дождался посмертного жизнеописания. 

Будуцций историк родился в 1415 г. вБжежнице около Радомска, 
в не очень зажиточной рыцарской семье герба Венява. Отец его, 
тоже Ян, служил в королевском замке в Бжежнице, но пройсходил 
из под Серадза, где владел двумя селами, что в то время приносило 
небольшие доходы. Ему улыбнулось счастье под Грюнвальдом, где 
он захватил в плен двух знатных крестоносцев, личных врагов вели- 
кого князя литовского Витовта. За это скромный рыцарь получил 
сначала должность в Бжежнице, а позже исполнял обязанности ста- 
росты в Новом Месте Корчине, одном из значительных городов 
Малой Польши. Он продал села у Серадза и купил несколько дру- 
гих у Корчина, одно село основал и управлял ими неплохо. Имел 
многочисленное потомство: 14 сыновей, не считая дочерей (от двух 
браков). Всех крестил Янами. Поэтому позже в краковском капиту- 
ле было два Яна Длугоша: историк, прозванный Старшим, и его 
брат - Ян Младший. Но для воспитания и выведения в люди много- 
численного потомства рыцарской фортуны, даже поддержанной 
доходами корчинского старостата, не хватало. На помоіць Яну Длу- 
гошу-отцу поспешил его брат Бартоломей, богатый приходской 
свяіценник в Клобуке. Он также получил княжескую поддержку во 
время Грюнвальдской битвы - как один из королевских капелланов. 
Именно он в день битвы служил мессу в шатре короля. 

Видимо, дядя и направил своего четвертого племянника на ду- 
ховную стезю, где не очень богатому шляхтичу не очень знатного 
рода открывались ббльшие перспективы, нежели в рыцарском со- 
словий. Главным условием было знание латыни, ибо это “язык 
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ксендза” Мальчик пошел в школу в Новом Корчине. Затем, в три- 
надцатилетнем возрасте Длугош поступил в единственный тогда в 
Польше Краковский университет. 

Жаил он сначала у какого-то сурового магистра, а затем ушел в 
бурсу для богатых, где нередко снимали комнаты преподаватели 
университета. Однако три года спустя Длугош оставил университет, 
не получив никакого звания. Можно полагать, что в университете 
юноша усовершенствовал свою латынь, получил возможность раз- 
вить абстрактное мышление, необходимое с точки зрения средне- 
вековой схоластической дидактики. Именно на университетской 
скамье Длугош получил первые исторические знания, познакомил- 
ся с хроникой знаменитого в Польше историографа Винцентия 
Кадлубка. Вероятно, он даже слушал лекций Яна Домбрувки - про- 
фессора, составившего обширный комментарий к этой хронике. 
Впоследствий Длугош широко пользовался сведениями Кадлубка 
при написании своих Анналов. 

В 1431 г. Длугош поступил на службу в канцелярию знаменито- 
го политического деятеля и краковского епископа (с 1423 г.) Збиг- 
нева Олешницкого. Столичный епископ обладал огромной влас- 
тью, от его решений многое зависело в Польше, правителем кото- 
рой был тогда Владислав Ягайло, а позже его сыновья. Олешниц- 
кий был канцлером Краковского университета. Он не ошибся, вы- 
брав среди студентов себе в помоіцники усидчивого, способного и 
делового юношу. При нем Длугош состоял почти четверть века и 
именно здесь, при епископской кафедре, в непосредственной близо- 
сти от королевского двора отточил свой знания, прошел школу 
дипломата, администратора, государственного деятеля, историка, 
писателя и, наконец, королевского наставника. 

Вслед за свойм покровителем Длугош не любил чужую литов- 
скую династию Ягеллонов. Юность его протекла при короле Ягай- 
ле, а свое 25-летие будуіций историк встретил уже при сыне Ягайла 
Казимире Ягеллончике, с которым ему пришлось идти до конца 
жизни, вступать в конфликты, бежать от королевского гнева, пере- 
жить репрессиий и конфискацию имуіцества, после стать одним из 
приближенных Казимира, выполнять сложнейшие дипломатичес- 
кие мИссИИ. 

На первых порах обязанности Длугоша в качестве секретаря 
Олешницкого были связаны с обработкой документов и инвентари- 
зацией имушества Краковского епископства. Судя по всему он бле- 
стяше справился с этой задачей, поскольку и в дальнейшем ему по- 
ручалось заботиться и систематизировать сокровица Краковского 
диоцеза. Первые записи такого рода не сохранились, зато 40 лет 
спустя появилась Книга владений Краковской епископии (Ілбег бе- 
пебісіогут 4іоесе515 Сгасоуіепзі5). 

В тридцатилетнем возрасте Длугош замыслил сохранить для по- 
томков материальные веішцественные доказательства великих побед 
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поляков над Тевтонским Орденом в 1410 г. при ГІрюнвальде и в 1413 г. 
под Накло. В этих битвах в качестве трофеев были добыты прус- 
ские хоругви и повешены над гробницей высокочтимого Длугошем 
святого ХІ в. - краковского епископа Станислава. Художник Стани- 
слав Дуринк зарисовал их на пергамене, а Длугош, проявив уже та- 
лант историка, снабдил их подписями, где сообіцал не только сухие 
данные о войсках и их предводителях, воевавших под этими знаме- 
нами, но и снабжал рисунки довольно развернутыми описаниями 
событий, иллюстрируя свой записи цитатами ий примерами из ла- 
тинских авторов (трактат Знамена пруссов - Вапаегіа Ргциіепогіт). 

Кроме работы в канцелярий, Длугош приобретал и новые обя- 
занности, которые поручал ему исполнять Олешницкий. Со време- 
нем тот полностью стал доверять своему молодому помоіцнику и 
сумел передать ему навыки дипломатической службы. Он постоян- 
но возил его с собой как личного секретаря, а затем доверял и вы- 
полнение самостоятельных задач, связанных с государственными 
делами. Длугош сопровождал Олешницкого в Венгрию, с тем, ЧТо- 
бы уладить вопросы коронациий шестнадцатилетнего Владислава 
Варненьчика. Сын Ягайла должен был получить венгерскую коро- 
ну, дабы закрепить унию Польши и Венгрий. 

В 1448 г. Длугош привез для Олешницкого из Рима от папы Ни- 
колая У кардинальское звание. В 1450 г. Длугош опять поехал в 
Рим на праздник отпуіцения грехов по случаю юбилейного года. По 
дороге в Рим он заехал в Австрию, был принят императором Фри- 
дрихом ІШ и передал письма Олешницкого пребывавшему при им- 
ператорском дворе известному гуманисту Энею Сильвию Пикколо- 
мини (будуіцему папе Пию І), который в свою очередь в ответном 
письме к краковскому епископу отозвался об его секретаре чрезвы- 
чайно похвально. 

Узы между Олешницким и Длугошем становились все теснее. 
Это была выдаюіццаяся пара. Великий иерарх и политик с широким 
горизонтом, с далеко идушцими амбициями, властная, даже деспо- 
тичная натура и расторопный, интеллигентный молодой работник, 
умевший на лету схватывать мысли своего начальника и толково 
выполнять его планы, одаренный выдаюіцимися административно- 
хозяйственными способностями, трезвостью суждения и умением 
обраіцаться с людьми, совершенно лишенный в то же время тіце- 
славного стремления верховодить, учтивый ий способный - одним 
словом, идеальный пПомоіЦНИК. 

Длугош в последние годы жизни Олешницкого был больше, 
чем помоіцник, он был скорее соратником, почти родственником, 
зацицавшим даже личное имуіцество кардинала. О связывавших 
их отношениях лучше всего свидетельствует тот факт, что Олеш- 
ницкий, умирая, в 1455 г. назначил Длугоша одним из пяти свойх 
душеприказчиков, зная, что воля его будет надлежашим образом 
выполнена. 
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Олешницкий же стал инициатором исторического творчества 
Длугоша. 

После смерти Олешницкого Длугош оставил должность епис- 
копского секретаря, чтобы посвятить себя хозяйству и писатель- 
скому ремеслу. 

Тем временем завершилась многолетняя Прусская война. Во 
время неустанных споров и доказательств исторических прав перед 
арбитражными комиссиями ученость Длугоша и его осведомлен- 
ность стали чрезвычайно необходимы. Поэтому уже в 1464 г. ко- 
роль призвал его возвратиться к дипломатический службе. Следую- 
ие два года ушли на различные миссии и раз'ьезды. Длугош при- 
нял участие в окончательных переговорах, плодом которых был 
Торуньский мир 1466 г., вернувший Польше Восточное Поморье ий 
Вармию. 

Благодаря дипломатическим путешествиям Длугош получил 
возможность познакомиться с хрониками крестоносцев, которые 
(поскольку они были написаны на немецком языке) он поспешил 
перевести на латынь. Этот новый приток информации оставил яв- 
ные следы в его главном историческом труде. 

В это время польский король Казимир Ягеллончик полностью 
убедился в достойнствах краковского каноника и в 1467 г. доверил 
ему воспитание свойх сыновей, из которых старшему Владиславу 
было тогда 12 лет, Казимиру - 9, Ольбрахту - 8, а Александру - 7 
(последний, Зигмунт, только в том году родился). 

Диву даешься, как среди стольких хозяйственных, дипломати- 
ческих, воспитательных занятий находил Длугош время для ин- 
тенсивной литературной работы. А ведь именно в последнюю чет- 
верть его жизни была написана львиная доля его сочинений. Из- 
бранные труды, опубликованные в конце ХІХ в. в 9 томах, насчи- 
тывали около 5400 страниц большого формата. Большую часть 
занимали: История Польши - 5 томов (3240 страниц) и Книга вла- 
дений Краковской епархии - З тома (1708 страниц). Наконец, мел- 
кие произведения, включая упомянутые уже Вапаегіа Ргиу(епогут, 
Житие св. Станислава, Житие св. Кунигунды, Каталоги польских 
епископов и Знаки Королевства Польского, то есть каталог гер- 
бов, признанных в Польше (последний том занимал 596 страниц). 
Погибло только самое раннее пройзведение - инвентарь имуіцест- 
ва епископа краковского. Все остальное сохранилось до нашего 
времени. 

Найбольший интерес вызывает История Польши - как об'ье- 
мом, так и содержанием (сейчас ее, по старшему списку, называют 
Анналами: Аппаіе5 гегпі РоІопіае). При написании Анналов Длугош 
заложил хронологическую картотеку, где под определенными дата- 
ми были собраны заметки и документы, относившиеся к событиям 
этого года. Счастье, что картотека не сгорела в 1460 г. в Кракове. 
Видимо, Длугош забрал ее с собой. 
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У Длугоша был свой секретариат. Его сотрудники копировали 
необходимые документы, начисто переписывали его рукописи, ре- 
дактировали окончательный текст. Конечно, такой труд, как Анна- 
лы, даже если отвлечься от остальных, не мог быть выполнен сила- 
ми одного человека. Возник он по инициативе, желанию и под дав- 
лением Олешницкого, о чем Длугош пишет в предисловий. Однако 
приступил он к своему труду только после смерти Олешницкого, в 
1455 г., когда освободился от обязанностей его секретаря" Он ра- 
ботал одновременно в двух направлениях: писал историю современ- 
ную (с 1407 по 1480 г.) и древнюю (с легендарных времен по 1406 г.). 
Над первой работа шла быстрее. 1406 год был выбран в качестве 
рубежа только из-за того, что с 1407 г. Длугош имел в своем распо- 
ряжении систематически ведшиеся акты королевской канцелярий, 
о сохранении которых не заботились до 1406 г. С точки зрения Длу- 
гоша, первая половина правления Ягайла принадлежала давним 
временам, тогда как о последуюіцем периоде имелись не только ар- 
хивные материалы, но и воспоминания людей, живших 50 и менее 
лет назад. Деление на 12 книг возникло значительно позже, В КоОН- 
це работы. В первой части путем изучения бумаги, пометок, добав- 
лений удается определить этапы работы, чего нельзя сделать со 
второй, автограф которой не сохранился. 

После того как материал бывал в основном собран, Длугош при- 
ступал к написанию текста, то собственноручно, то диктуя свойм 
секретарям. Обработанный таким способом отрывок кто-то из его 
подручных переписывал начисто, возможно, редактируя стиль и со- 
держание. Чистовик, сложенный из несшитых страниц, еіце не был 
окончательным. Автор дополнял или ийсправлял текст, включая в 
него дописки на основе новых источников или собственных сообра- 
жений - на полях, а также над или под строкой, когда страницы уже 
не хватало, после чего ее переписывали набело. В конце труда Длу- 
гош сообіцал, что редкая страница не перерабатывалась по шесть- 
семь раз. 

Древнейшую часть (до 1406 г.) Длугош начал писать только в 
1459-1460 гг. Несмотря на внешние условия (борьба вокруг краков- 
ской кафедры) работа усиленно продвигалась вперед и достигла за- 
вершения около 1465-1466 гг. Это была, конечно, первая редакция, 
впоследствий неоднократно пересматривавшаяся и дополнявшаяся. 
Автор переписал ее начисто уже под конец жизни, что видно по бу- 
маге позднейшего изготовления. Часть вторая (с 1407 г.) была в 
первой редакции готова раньше, около 1461 г., но доведена только 
до 1455 г. Следуюіцие 25 лет автор описывал события по свежим 
следам. В целом все огромное произведение было закончено за 


“ Применительно к следуюішим хронологическим вехам работы Длугоша над 
Анналами ср. уточнения, предложенные в гл. З Вступительной статьй. - Ред. 
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10-12 лет, еіце до того, как в 1467 г. Длугошу было поручено вос- 
питывать королевских сыновей. В последуюіцие 13 лет он пересма- 
тривал раннюю и дописывал ежегодно новую историю" 

(Незадолго до смерти Длугош был назначен епископом на 
Львовскую кафедру, но умер 19 мая 1480 г. не дождавшись рукопо- 
ложения. - Ред.) 


2. Польские источники Анналов Длугоша 


Великий историк Европы был не только хронистом, ДОСТИГШИМ 
высот историописания, но и стал одним из первых источниковедов 
польского средневековья. Не имеюіцая более ранних аналогов тіца- 
тельность, с которой Длугош стремился к “документальной” досто- 
верности, вынуждала его обраіцаться к памятникам истории раз- 
ных стран и времён. Разумеется, найбольшее внимание хронист уде- 
лил пройзведениям польского пройсхождения, имевшимся в его 
распоряжении. А в канцелярии краковского епископа хранились 
документы, хроники, анналы ешце с Х в. Здесь и первый памятник, 
содержаций известия о границах древней Польши - так называе- 
мый Ратготе Імаех (Х в.), первые датированные сухие записи поль- 
ских рочников, или, по-западному, анналов. И рукописи первых 
хроник, развернутое содержание которых особенно привлекало 
Длугоша. Хотя многие известия переходили из одной хроникиИ в 
другую, автор ХУ в. извлекал из них найболее ценное, дававшее, с 
его точки зрения, при сравнении с источниками других стран найбо- 
лее полную картину событий. Вынимая, как из русской матрешки, 
хронику Кадлубка (ХІІ ХІІІ вв.) из Великопольской хроники 
(ХІЦ-ХІУ вв.), а хронику Анонима Галла (начало ХІІ в.), в свою оче- 
редь, - из сочинения Кадлубка, Длугош при описании тех или иных 
событий отдавал предпочтение сочинениям, современным ЭтТИмМ со- 
бытиям. Так, взайнмоотношения малопольских земель с территори- 
ями Юго-Западной Руси в конце ХІІ в. он описывал, заглядывая в 
Кадлубка, а о правлений Болеслава Кривоустого предпочитал пи- 
сать, сверяясь с данными Галла Анонима. 

Свидетельства о Древней Руси Длугош выписывал чрезвычайно 
подробно, обрашцаясь к первым анналам, среди которых были чу- 
дом сохранившиеся Рочники краковского капитула и Рочник крат- 
кий, или так называемый Рочник Свентокшиский древний. 

Зарождение польской хронографий относится к первым векам 
сушцествования Древнепольского государства. Географическое по- 
ложение Польши, отдаленность от крупных европейских центров 
затрудняли проникновение латинской культуры на ее земли. Только 


“Наэтомавторская рукопись 1-й главы Вступительной статьй обрывается. Све- 
дений о конце жизни Длугоша в ней нет. Биографические данные Длугоша с 
указанием источников см.: Реггапоугўка А. “Уіадотобсі. 5. 293-365. -- Ред. 
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в конце Х в., после христианизации Польши, при дворе князя Боле- 
слава Храброго (992-1025) возникли первые анналы. Предполага- 
ют, что они принадлежали перу некоего представителя церковной 
среды, возможно, продолжившего труд епископа Иордана (Гари- 
За С. бібупе Ііпіе. 5. 805 Й.). При Болеславе Кривоустом (1102- 
1138) окончательно оформилась княжеская канцелярия (Кеітгуй- 
Кі Ў. Гагуз пачкі. 5. 144 Й). ХІІ век - время быстрого освоения до- 
стижений культуры. Княжеский двор, привлекавший на службу свя- 
іценнослужителей, становился средоточием политической и духов- 
ной жизни страны. Отчетливо обозначилось стремление к увекове- 
чению памяти о местной династиий. Оно и обусловило появление 
первой польской хроники, написанной приезжим монахом-бенедик- 
тинцем Галлом Анонимом. Устные сказания о династий Пястов и 
Болеславе Кривоустом Галл облек в форму так называемых “дея- 
ний” (Сеўга), распространенную в средневековье. 

В Польше Г[алл был занят в канцелярии Болеслава Кривоустого, 
где выполнял скорее функции историографа (возможно, специально 
приглашенного), нежели писца или простого служаіцего, составляв- 
шего документы. По крайней мере Галл не пользовался архивом 
канцеляриий, расположенным в Кракове. Не прослеживается в его 
хронике и краковская традиция, мало внимания уделено краковским 
епископам. Видимо, местом написания хроники была Великая 
Польша - Гнезно или Любинь, где располагался бенедиктинский 
монастырь. 

Хроника разделена на три книги. В первой изложена легендар- 
ная история Польши и еіце памятные современникам события до 
1086 г., до рождения героя хроники Болеслава Кривоустого. Во 
второй ведется рассказ о молодых годах князя и начале его правле- 
ния до 1109 г. Третья книга повествует о четырех годах княжения 
Болеслава и обрывается неожиданно на 1113 г., что заставляет ис- 
следователей строить различные догадки по поводу судьбы самого 
Анонима и его творения. 

Хроника была написана, по мнению многих исследователей, в 
1107-1113 гг. Полагают, что Галл мог быть свидетелем событий, 
описанных в третьей книге. Для воссоздания нейзвестной ему исто- 
рий хронист пользовался документами канцелярии, возможно каки- 
ми-то календарными записями. Ученые обнаруживают в хронике 
следы древнейших Анналов краковского капитула. 

Весьма интересно, что польским современникам не удалось 
ознакомиться со своей первой хроникой. Впервые следы ее обнару- 
живаются спустя почти столетие в сочинений Винцентия Кадлубка, 
который займствует ее едва ли не полностью. Только в ХІУ В. сочи- 
нение Анонима находит должный отклик в польской историогра- 
фии благодаря подьему образования и обіцей культуры, увеличе- 
нию интереса к науке, своей историй, пройсхождению государства. 
Цитаты из хроники Галла появляются во многих хронографических 
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сочинениях, основные положения [алловой историй, доказываю- 
іцие моіць Древнепольского государства и его правителей, широко 
займствуются дееписателями, в сочинениях которых перед изложе- 
нием современных им событий, вслед за Галлом, кратко отмечают- 
ся важнейшие вехи в историй Польши, служаіцие славе польского 
народа. Большинство анналов ХІЎ-ХУ вв. сообіцает о завоевании 
Болеславом Храбрым Киева, пределах польской земли, ее соседях, 
пользуясь при этом пройзведением Анонима. 

Серьезно относился к первой хронике Польши и Длугош. Вто- 
рая книга Анналов содержит много сведений, занмствованных у 
Галла. А события 1018 г. (1108, 1009, 1018 гг. по Длугошу) непосред- 
ственно списаны со страниц хроники и сдобрены собственными на- 
блюдениями. 

Со временем зависимость между изменениями в государствен- 
ном строе и идейной направленностью исторических сочинений вы- 
ражалась все очевиднее. 

Начало второго этапа польской хронографии связано с именем 
краковского князя Казимира Справедливого (1177-1194). Время 
его правления отмечено значительными ийзменениямаи в социально- 
политической жизни страны. Ослабла княжеская власть, выросли 
претензий феодалов на самостоятельное правление, усилились По- 
зиций духовенства, превратившегося в крупную политическую си- 
лу. В этот период в польской историографии появилось сочинение, 
написанное поляком. 

Точных сведений о магистре или мастере Винцентии Кадлубке, 
авторе Польской хроники сохранилось мало. Найболее интерес- 
ные данные, к сожалению, только в виде намеков, содержит сама 
хроника. Кроме того, немногие упоминания сохранились в совре- 
менных Винцентию Кадлубку документах, каталогах епископов, 
записях, протоколируюіцих рукоположения; кое-что можно по- 
черпнуть из Истории Длугоша и у более поздних авторов. 

Хроника Кадлубка разделена на четыре книги. В первых трех 
книгах излагается история поляков с древнейших времен до 1173 г., 
т.е. до смерти Болеслава Кудрявого. Четвертая книга ведет рассказ 
о событиях 1173-1202 гг. Она снабжена самостоятельным введенай- 
ем, где Кадлубек представляется как автор и выражает намерение 
поведать о временах Мёшка Старого и Казимира Справедливого. 
Замыслив хронику как обширную историю своей страны с древней- 
ших времен до современных ему событий, Кадлубек направил всю 
свою эрудицию на выполнение поставленной задачи. В этом смысле 
хроника представляет собой дидактическую компиляцию из класси- 
ческих авторов, из польских и славянских легенд, средневековых лиИ- 
тературных пройзведений. Первый и единственный, по последним 
данным, комментатор хроники Ян Домбрувка, живший в ХУ в., 
составляя нечто вроде учебного пособия по хронике Кадлубка, 
выделил в ней цитаты из 140 произведений и ссылки на 100 авторов. 
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Протягивая историческую нить от древности к современности, 
Кадлубек последовательно зациіцал и обосновывал примат мало- 
польского удела и краковской монархиий. Этой цели служили дина- 
стические сказания так называемого краковского цикла. Выводя 
династию Пястов из Кракова (в отличие от Галла, возводившего на- 
чала династии к Гнезну и Великой Польше), Кадлубек выступает не 
только как писатель, но и как политИк. 

Имея свойм непосредственным предшественником Анонима 
Галла, Кадлубек ни разу не сослался на него, хотя в полной мере 
воспользовался его хроникой, дополнив и изменив кое-где ход со- 
бытий. Грудно определить, какими источниками располагал Кадлу- 
бек при изложении “послегалловой” истории с 20-х годов ХІІ в. Из 
письменных памятников в арсенале хрониста были польские анна- 
лы, документы, послания. Однако польские рочники, писавшиеся, 
как известно, при краковском капитуле, были лаконичными; такой 
блестяіций рассказчик, как Кадлубек, мог извлечь из них лишь Го- 
лые факты и хронологическую последовательность. Документы 
(привилегии и пожалования) не годились для дидактического пове- 
ствования. Знаком был хронист с важными государственными акта- 
ми, такими, как Ленчицкий статут, завешание Болеслава Кривоус- 
того и др. Послания, проповеди и речи вплетались в канву морали- 
заторских поучений. Фактический материал затмевался многочис- 
ленными примерами, сентенциями, нравоучениями и ссылками на 
римское право, которых выделено более 200. 

При изучении свидетельств Кадлубка о русско-польских взайм- 
ных контактах нет оснований предполагать, что ему были известны 
какие-либо летописные записи. Чаце всего историк черпал сведе- 
ния из рассказов людей, близких к епископской кафедре, участни- 
ков походов, приближенных князя и его родственников. Четвертая 
книга писалась буквально по следам пройсходивших событий, непо- 
средственным свидетелем, а порой и участником которых был сам 
хронист. 

Стиль хроники, ее насыценный метафорами изысканный язык, 
образная символика и учёность поставили сочинение краковского 
каноника, а затем и епископа в ряд лучших пройзведений средневе- 
ковья. Как историографический памятник хроника стала образцом 
для подражания. Авторитет Кадлубка был непререкаем для Длуго- 
ша. Видный политический деятель, Кадлубек создал историческое 
произведение, глубоко национальное по своей сути. В нем нашли 
отражение новые политические реалий: ярко выражено стремле- 
ние возвеличить сильных краковских вельмож (можновладцев), 
подчеркнуть значение духовенства. Хроника Кадлубка, впитавшая 
в себя достижения европейской культуры ХІІ в., стала излюбленной 
книгой его современников и многих поколений поляков. Она неод- 
нократно переписывалась. Выдержки из нее легли в основу средне- 
вековых школьных учебников. Ни одно последуюццее хронографи- 
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ческое сочинение в Польше не обошло творение магистра Винцен- 
тия свойм вниманием. 

Третий этап в развитии хронографий Польши характеризуется 
усилением влияния на историческую литературу пройсходивших в 
стране процессов. Нейзмеримо расширился культурный горизонт об- 
разованного поляка. В конце ХІІ  ХІУ в. стали складываться предпо- 
сылки для формирования единого Польского государства. Возникла 
потребность в создании труда, обобіцавшего свидетельства всех ра- 
нее написанных произведений. Он должен был содержать полную 
историю народа и государства, обосновывать необходимость центра- 
лизованной власти (Рдбгоузкі 7. Раупе дзіе]орізагзСо. 5. 125). 

Историческое сочинение, которое принято называть Велико- 
польской хроникой, одно из найболее крупных пройзведений 
древнепольской хронографий. Оно представляет собой обширней- 
шую хронику-компиляцию, в которой не только использованы тру- 
ды предшествовавших авторов, но и добавлен значительный новый 
материал. Если источники, на которые опирались Галл и Кадлубек, 
исследователи распознают с трудом, то автор Великопольской хро- 
ники сам указывал, что именно и откуда он займствовал. Таким сво- 
гобразным способом подчеркивалась давность историографичес- 
кой традиции, свидетельствуюіццей о пройсхождении и процветании 
польского народа. Составленная из множества материалов, среди 
которых хроники, анналы, документальные записи, жития святых, 
рыцарские повести, устные предания, Великопольская хроника во- 
брала в себя и два основополагаюі:цих сочинения предыдуіцих исто- 
риографов Польши: хронику Галла Анонима и сочинение Винцен- 
тия Кадлубка. Возможно, хроники Галла не было среди докумен- 
тов, которыми непосредственно пользовался создатель велико- 
польского памятника. Но она вошла в сочинение Винцентия Кад- 
лубка, ставшее его главным источником. 

Хронист Великой Польши не только продолжил труд магистра 
Винцентия с 1202 до 1273 г., но й включил в него новые сведения, 
почерпнутые из других источников. Суіцествует точка зрения, что 
большинство вставок не принадлежит автору Великопольской хро- 
ники, а займствовано им из не дошедшего до нас более полного тек- 
ста сочинения Винцентия Кадлубка (Кйгріў В. [Вводная статья] 
Р. ХУ). Освеіцая события ХІП в., он использовал главным образом 
данные польских анналов. В основном это материал великополь- 
ских Рочников познанского и гнезненского капитулов, частично за- 
имствованы сведения из малопольских рочников (Рочник краков- 
ского капитула). Весьма вероятно, что хронист обраіцался к несо- 
хранившемуся Доминиканскому рочнику. Несомненны связи Вели- 
копольской хроники с хроникой так называемого Дежвы (ХІУ в.) 
(Вапаўгкіеугісг 7. Кгопіка Ріег2уу. 5. 78 Й.). 

Свое отражение нашли и народные предания: великопольские 
легенды о началах правления первой княжеской династии Пястов, 
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эпические сказания, связанные с историей рыцарских родов: силез- 
ско-краковская повесть о Петре Властовиче (гл. 32) и тынецко-вис- 
лицкая - о Вальтере и Гельгунде (гл. 29). Кроме того, выявлены 
следы агиографической литературы: Жития св. Станислава (гл. 11, 
14), жизнеописания Петра Властовича (гл. 27, 32). Из иностранных 
источников в первую очередь следует назвать чешскую хронику 
Далимила (начало ХІУ в.), усматривается сходство также с некото- 
рыми немецкими и русскими сочинениями (о возможном испольЗзо- 
ваний русских источников см.: Лимонов Ю.А. Культурные связи. 
С. 45 и сл.). 

Получив в свой руки обширнейшую библиотеку исторических 
памятников, хронист подчиняет ее обіцему замыслу, выстрайвает в 
русле своих намерений написать историю Польши. Не нарушая 
строгих норм средневековой историографии, требовавшей береж- 
ного отношения к трудам предшественников, он тактично вводит В 
тексты источников необходимые дополнения, расставляет даты, 
важные для великопольской истории. Прибегая к относительной 
хронологии, автор связывает легендарных предков и правителей по- 
ляков с известными героями библейских и античных времен: Алек- 
сандром Македонским, Юлием Цезарем, Помпеем и др. 

Великопольская хроника явилась результатом нового периода 
развития историографии Польши, проникнутой идеологией сильно- 
го единого государства. Создание Великопольской хроники предво- 
схитило появление Анналов Яна Длугоша, которые по праву счита- 
ются одной из вершин латиноязычной историографии средневеко- 
вой Европы. Хроника осталась незавершенной. Она обрывается на 
сообіцений о женитьбе юного Пшемыслава ІІ (1273). Автор не ис- 
полнил своего обецания - “деяния и подвиги” Пшемыслава оста- 
лись нейзвестны читателю. 

Уделив так много внимания Великопольской хронике, мы отда- 
ем дань пристрастиям самого Длугоша, для которого эта хроника 
была на первом месте среди польских исторических сочинений. Но 
в арсенале историка было также множество иных памятников. 

Необычайно ценными источниками начальной истории Древней 
Польши представляются так называемые рочники или анналы, ко- 
торыми широко пользовался Длугош. Таких польских анналов на- 
считывается немногим более тридцати, что, по мнению ученых, со- 
ставляет лишь третью часть от не сохранившихся до сего времени. 
Г. Лябуда выделил три фазы в историй польской анналистики: 
древнейшую - до 1038 г., среднюю - до 1266 г., последнюю - до Кон- 
ца ХУ в. (Гариаа б. бібупе Іпіе. 5. 805). Благодаря многочислен- 
ным исследованиям (МИоўсіеспоуг5кі Т О госгпіКасі ро]ізКіср. 5. 144; 
Кеіттхупзкі У. О гос?піКкасі ро!зКіср. 5. 77-180; Реррасй М. Гіе Апбап- 
ре. 5. 231-285; Рауіа Р. Кеспегсрез. Р. 5-58; Виакоуга 7. Рос2га(КІ. 5. 81- 
96; Рабтоусзкі 7. ПРаупе агіе]орізаг5зсо. 5. 44-70; Гариаа С. бібупе 
Ппіе. 5. 804-839; и др.) удается в какой-то мере восстановить исто- 
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рию зарождения польской анналистики, а вместе с ней и польской 
историографии, поскольку именно рочники, восходяіцие к своему 
древнему архетипу, дают самые ранние сведения о польской госу- 
дарственности. 

Видимо, в 1013 г. в Польшу попала летописная компиляция не- 
мецкого пройсхождения, доставленная туда женой Мёшка ІІ нем- 
кой Риксой. Этот древнейший рочник был написан на листах пас- 
хальной таблицы. Компиляция стала пополняться летописнымий 
сведениями о польской династии, в частности, непосредственно ка- 
саюіцимися Риксы и ее окружения. Эти записи дали повод исследо- 
вателям назвать этот памятник “рочником Риксы” Г. Лябуда счита- 
ет возможным допустить наличие еіце одного, более древнего, роч- 
ника, также восходившего к немецкой компиляции, уже другой, ко- 
торая была передана в Польшу через чехов, а именно вместе с кни- 
гами первого польского епископа Иордана, появившегося при дво- 
ре Мёшка І и его чешской жены Дубравки после христианизации 
Польши. В Гнезне рочник Иордана пополнился сведениями с 965 по 
992 г., затем был продолжен уже первым архиепископом гнезнен- 
ским (с 1000 г.) Гауденцием. После 1013 г. оба рочника были слиты 
в один памятник, который находился, возможно, в ведении пресви- 
тера и придворного капеллана Сулы. Можно также допустить, что 
рочники не смешивались, а просто рочник Риксы обогатился новы- 
ми сведениями из записей Гауденция. 

30-е годы ХІІ в. разлучили Польшу со свойм первым историогра- 
фическим памятником, причем оба рочника были разьединены. 
В 1032 г. Рикса, бежавшая с сыном Казимиром в Германию, захва- 
тила анналы с собой как доказательство прав сына на польский 
трон. Рочник Риксы, к счастью, вернулся в Польшу вместе с Кази- 
миром І, восстановителем польской государственности, и сохранял- 
ся сэтого времени (приблизительно с 1039 г.) в Вавельской сокро- 
вишцнице Кракова, где Казимир основал новую столицу. С 1040 г. 
рочник продолжался до 1266 г., причем записи до 1138 г. носят при- 
дворный характер, и только в конце ХІІ в. появляются выписки, ка- 
саюіциеся краковских каноников. Этими анналами пользовался 
Аноним Галл, их читал Винцентий Кадлубек. Около 1120 г. из них 
были сделаны выписки, ставшие основой Древнего, или Свенток- 
шиского, рочника, а в 1266 г. была списана более полная новая ко- 
пия древнего протографа, сохранившаяся до наших дней (Табиаа С. 
бібулпе Ііпіе. 5. 836-837) и известная как Рочник краковского капи- 
тула. 

Ныне большинство ученых склоняются к выводу, Что этот По- 
следний рочник лучше других сохранил погибший Древний рочник 
капитульный, первые польские анналы, которые фиксировали собы- 
тия, возможно, уже с Х в. Этот древнейший источник польской хро- 
нографии с середины ХІ в. продолжался духовными лицами столич- 
ной епископии, обогаццаясь современными записями. Будучи своего 
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рода феноменом, Древний рочник на протяжении веков служил ос- 
новой не только новым анналам, но и более крупным историографи- 
ческим пройзведения. Вполне естественно, что из него спешили сде- 
лать выписки, включить его в состав свойх компиляций последую- 
цие летописцы Польша. 

Свентокшиский рочник почти не имеет сведений церковного со- 
держания. Автора извлечения интересовали даты рождения, же- 
нитьбы, коронования, смерти польских князей. Единичные сообіце- 
ния о завоеваниях и победоносных походах умножаются к концу ХІІ 
в. Для ХІ в. указан лишь киевский триумф Болеслава Храброго в 
1018 г. Я. Домбровский считал, что со второй половины ХІІІ до на- 
чала второй половины ХІЎ в. рочник был собственностью краков- 
ского капитула, откуда попал в Свентокшиский монастырь, кото- 
рому и обязан названием, присвоенным ему А. Белёвским. 

Вне сомнения, Длугош использовал и агиографические источни- 
ки: Житие св. Станислава, Житие св. Яцека, Житие св. Саломей (Ко- 
ролевы галицкой), Житие св. Кинги и др. Эти памятники он перера- 
батывал в соответствии со свойм методом: избирал главное, добав- 
ляя сведения из других памятников, датировал, по возможности, ис- 
правлял со свойх позиций государственного деятеля ХУ в., расши- 
рял, если имел дополнительные известия, порой корректировал, 
морализуя и снабжая дидактическими наставлениями. 

Наряду с нарративными источниками автор Анналов просмат- 
ривал государственные бумаги: коронные метрики, городские И 
земские книги записей, книги церковного управления, документы 
епископской канцелярий, протоколы соборов, регистрационные 
книги, финансовые документы, наконец, законодательные памят- 
ники - статуты и многое другое. 


3. Кодикологическое исследование “автографа” Длугоша 


О пройсхождений известий Историй Польши (Анналов) Яна 
Длугоша (в том числе - о принадлежности их самому Длугошу) не 
всегда можно высказать однозначные суждения. Анализ особенно 
затруднителен для той части Анналов, которая охватывает собы- 
тия 1407-1480 гг. и представлена лишь поздними списками ХУІ- 
ХХІІ вв. Более обнадеживаюцей ситуация представляется для пер- 
вой части Анналов, доведенной до 1406 г. и сохранившейся в так на- 
зываемом “автографе” Длугоша, т.е. в рукописи, переписанной не- 
сколькими писцами, но правленной и дополненной рукой самого 
Длугоша. 

Исследованию “автографа” посвяіцена замечательная работа 
В. Семкович-Зарембиной, опубликованная в 1952 г., но не утратив- 
шая своего значения ий поныне (Ўеткоуіс2-Гагетріпа МУ Рочзіапіе). 
В. Семкович-Зарембина провела классификацию почерков писцов и 
бумаги кодекса, выявила несколько этапов работы Длугоша над “ав- 
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тографом” По мнению исследовательницы, в рукописи выделяются 
три редакционных слоя: 1-я редакция - это часть, переписанная ос- 
новным писцом с оставленными пробелами для последуюіццего до- 
полнения, датируется 1459-1463 гг.; 2-я редакция образовалась после 
дополнений из новых источников, работа началась после 1466 г. и 
продолжалась вплоть до 1480 г.; 3-я редакция сформировалась в ре- 
зультате последуюіцей переписки и добавления новых листов 
(Ўеткотіст-Гагетріпа М Роузіапіе. 5. 33-35). 

В настояіцее время имеется возможность уточнить ВЫВОДЫ 
В. Семкович-Зарембиной и исправить некоторые погрешности ее 
исследования. Наши уточнения касаются, во-первых, более пра- 
вильного воспройзведения филиграней рукописи и расположения 
на них понтюзо; во-вторых, выявления тех филиграней, которые по 
каким-то причинам не попали в поле зрения исследовательницы; в- 
третьих, более точной датировки филиграней по архивным матери- 
алам и новым опубликованным справочникам; в-четвертых, опре- 
деления времени нанесения нумераций тетрадей, пройзведенных в 
ХУ в.; и, наконец, в-пятых - датировки помет и исправлений, при- 
надлежаших ХХІ столетию. 

Рукопись “автографа” труда Длугоша хранится в настояіцее 
время в Кракове, в библиотеке Чарторыйских под Л? 1306. Руко- 
пись в 1”, в постраничной нумераций (ХІХ в.) содержит 1077 стра- 
ниц. Имеются две нумерации тетрадей, выполненные в ХУ (?) в. 
Самая ранняя нумерация, проставленная на последних страницах 
тетрадей римскими цифрами, делит кодекс на две части: первая 
часть, доведенная до 1338 г., содержала 33 тетради, вторая часть 
(1339-1406 гг.) состоит и теперь из 10 тетрадей. Номера видны не 
во всех тетрадях: в тех из них, в которых последние листы замене- 
ны позднейшими, номера отсутствуют; первые четыре тетради 
подверглись столь суіцественной переработке, что от первона- 
чального состава почти ничего не сохранилось (вместо них теперь 
новые три тетради без первоначальных номеров). Вместе с тем 
указанные обстоятельства открывают возможность для датиров- 
ки первой нумерации, исходя из анализа филиграней бумаги, на 
которой писался переработанный текст (что и будет выполнено 
ниже). Вторая, более поздняя нумерация тетрадей (также римски- 
ми цифрами) учитывает переработку текста в начале кодекса (три 
тетради вместо четырех) и проставлена по всему об'ьему кодекса 
(всего учтено 42 тетради). Ецце более поздней (ХУ-ХХУІ вв.) Явля- 
ется нумерация арабскими цифрами, нанесенная на первых стра- 
ницах тетрадей - но ею пронумерованы только первые І4 тетра- 
дей (самая первая тетрадь, лишивіцись начальной страницы, номе- 
ра не имеет). Нумерация арабскими цифрами также учитывает пе- 
ределку текста первых тетрадей и совпадает, в этом смысле, со 
второй римской нуўмерацией. В последуюіцем изложениий мы поль- 
зуемся первой (римской) нумерацией тетрадей. 
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Анналы Длугоша создавались на протяжении 1460-1470-х гг. На 
первом этапе был переписан набело текст до 1406 г., причем рабо- 
ту выполнял основной писец (писец В - по классификации В. Сем- 
кович-Зарембиной). Впоследствий рукопись подвергалась неодно- 
кратным переделкам, когда в текст вставлялись сведения из новых 
источников. Охарактеризуем более конкретно процесс создания 
Анналов, который подразделяется на несколько этапов. 

Первый этап заключался в закупке партии бумаги для написания 
набело подготовленного чернового текста Анналов. Эта бумага 
имела водяной знак: голова быка под 5-лепестковым цветком с ПоД- 
вешенным снизу треугольником (два варианта - а и р). Из приводи- 
мой ниже схемы полистного строения “автографа” видно, что изло- 
жение событий до 1406 г. планировалось Длугошем в трех частях. 
Соответственно этому замыслу бумага первоначальной закупки (со 
знаком головы быка под цветком) была распределена на три при- 
мерно равные части: в настояіцее время первую часть составляют 
тетради первого счета ІЎ, УЦ-Х, ХІ ХХІ, вторую - тетради ХХЦ- 
ХХХ, третью - тетради второго счета І-ХІІ. Первую часть, правда, 
пришлось дополнить одной тетрадью (тетрадь УІ) со знаком весов. 

Обратимся к датировке филиграни с головой быка под 5-лепест- 
ковым цветком с треугольником. Вариант а зафиксирован в делах 
Краковского городского архива под 1460 г. (Тосударственный архив 
в Кракове, Асіа іептезіпае Сгасоуіепзі5 Л? 258. 5. 275-297; Сазіт. Сгас. 
Хе 14. 5. 467-489; Ле 15. 5. 193-216, 285-308), хотя очень близкий ва- 
риант знака появляется уже в 1459 г. (Асіа іе1т. Сгас., Ме 258. 5. 167- 
180). Следует сказать, что вариант а (или очень близкий) имел хож- 
дение и позже (см. Архив краковского капитула, Асіа Асіопіт. Т. П- 
под 1464-1468 гг.; Государственный архив в Кракове, Асіа сазіт. 
Стас. Ле 18 - под 1468 г.). А вот одновременное соединение обойх 
вариантов а и р выявлено нами в бумаге двух рукописных сборний- 
ков из Ягеллонской библиотеки в Кракове, датируемых 1461 г.: 
Ягеллонская библиотека, Ле 614 (17, на 74 листах) и 79 758 (л. 21-24, 
29-48, 51-53). Датировку бумаги первоначальной закупки 1461 го- 
дом подкрепляет также филигрань УІ тетради: весы в двух вариан- 
тах, из которых первый вариант датируется по альбому Г. Пиккара 
(І, Ле 211, 212) 1461 годом, а второй по тому же справочнику (І, 
М 215, 216)- тем же 1461 годом. 

Итак, закупку бумаги для написания набело Анналов Длугоша, 
по нашим данным, следует датировать 1461 г. Эта партия бумаги 
оказалась разделенной на три части - с учетом содержания Анна- 
лов. Первая часть была ориентирована на обьем первых шести 
книг Анналов (сдревнейших времен до 1240 г.). Вторая часть содер- 
жала текст до 1338 г. Третья часть (получившая отдельную потет- 
радную нумерацию) охватывала события 1339-1406 гг. Выбор 1339 г. 
в качестве начала третьей части знаменателен: он не совпадает с 
делением Анналов на книги, но в точности соответствует содержа- 
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нию составленного Длугошем еіце в 50-х годах ХУ в. сборника гра- 
мот и договоров, заключенных Польшей с Орденом в период 1339- 
1422 гг. (І(е5 ас ге5 рез(ае іпіег Роіопоз Ог4іпетаче Сгисіегогі). 

Полученные данные свидетельствуют, что к 1461 году черновик 
Анналов, доведенный по крайней мере до 1406 г., уже сушествовал 
и содержал три основные части: от древнейших времен до 1240 г., 
от 1241 г. до 1338 г., от 1339 г. до 1406 г. Следует сказать, что оха- 
рактеризованная стадия работы над рукописью “автографа” ус- 
кользнула от внимания В. Семкович-Зарембиной. 

Второй этап: основным писцом переписаны первые 16 тетра- 
дей на бумаге первоначальной закупки и тетради ХУП- ХІХ, ХХІ 
новой партии бумаги. Так было завершено копирование первой ча- 
сти Анналов. Бумага, использованная для дополнения первоначаль- 
ной закупки, содержала филиграни: 1) голова быка под крестом с 
перекрестием (два варианта) - 1-й вариант близок к опубликован- 
ному в альбоме Ф. Пикосинского, Лё 904 (1459 г.), 2-й вариант бли- 
зок к опубликованному у Г. Пиккара, ХІ, Хе 229 (1459-1461 гг.) и 
Ф. Пикосинского, Л? 905 (1462 г.); 2) голова быка под крестом с пе- 
рекрестием (другой тип, два варианта) - Пиккар, ХІ, Хе 218 (1462- 
1463 гг.). Если вспомнить, что Длугош в середине 1461] г. попал в 
опалу и находился в изгнании до начала 1463 г. (но в феврале 1463 г. 
он уже принял участие в заседаний краковского капитула), то рабо- 
ту по написанию первой части Анналов следует относить ко време- 
ни около І463 г. 

Третий этап: основным писцом переписана вторая часть 
Анналов (тетради ХХІІ-ХХХ на бумаге первоначальной закупки и 
тетради ХХХІ ХХХІІ на бумаге дополнительной закупки). Бумага 
дополнительной закупки имела филиграни: 1) голова быка под 
стержнем с 6-лепестковым цветком с подвешенным снизу большим 
крестом - Государственный архив в Кракове, Асіа сазіг. Стас. Т. 17. 
5. 1000-1007 (акты 1466 г.), Пиккар, ХШ, Хе? 728 (1465-1467 гтг.); 
2) голова быка под стержнем с 6-лепестковым цветком с подвешен- 
ным снизу малым крестом - Пиккар, ХІІІ, Хэ 729 (1461-1462 гт.). 
Палеографические данные позволяют датировать написание вто- 
рой части Анналов 1463-1465 гг. 

Четвертый этап: основным писцом переписана третья часть 
“автографа” (тетради І- УІІ второго счета на бумаге первоначаль- 
ной закупки и тетради УШ. Х второго счета на бумаге новой пар- 
тий). Бумага новой закупки содержит водяной знак: голова быка 
под стержнем с 7-лепестковым цветком, обвитым змеей (два вари- 
анта) - оба варианта встречаются в делах Государственного архи- 
ва в Кракове, Асіа (гіт. Стас. Т. 16. 5. 83-95 (акты 1463 г.), второй 
вариант см.: Асіа (гіт. Сгас. Т. 17. 5. 277 (конец 1464 г.). Таким об- 
разом, написание третьей части Анналов датируется 1463-1464 гг. 
(что позволяет уточнить и время написания второй части Анна- 
лов). 
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Последуюіццая работа над “автографом” состояла в переделке 
готового текста (с привлечением новых источников), вставках До- 
полнительных листов, в переписываний заново отдельных тетра- 
дей. Охарактеризуем подробнее деятельность Длугоша и его секре- 
тарей в этот период. 

Пятый этап представляет работу второго писца: в середину 
ХХІІ тетради он вложил двойной лист, переписанный его рукой, 
аналогичным образом он поступил с ХХІІ тетрадью, где был вло- 
жен двойной лист между 5-м и 6-м двойными листами; в ХХІІ тетра- 
ди он вложил двойной лист между 3-м и 4-м двойными листами; 
в І тетради (второго счета) один лист был подклеен к 2-му листу. В 
первых двух случаях использована бумага с филигранью: голова 
быка под крестом и 8-лепестковым цветком - Государственный ар- 
хив в Кракове, Асіа (ет. Стас. Т. 17. 5. 173-175 (1464 г.); Асіа (ет. 
Стас. Т. 258. 5. 433-437 (1464 г.). В ХХШ тетради использован лист 
с филигранью: голова быка под стержнем с 4-лепестковым цвет- 
ком ий коромыслом - Асіа (егт. Стас. Т. 16. 5. 131-135 (1464 г.); Асіа 
(ет. Сгас. Т. 17. 5. 149, 201-209 (1464 г.); Асіа (ет. Стас. Т. 260. 5. 7-39 
(1464 г.); Асіа сазіт. Сгас. Т. 17. 5. 421-433 (1464 г.). В последнем слу- 
чае подклеен лист, на котором видна нижняя часть филиграни, ана- 
логичной первому знаку (у В. Семкович-Зарембиной знак опреде- 
лен неправильно), - Пиккар, ХІ, Лё 361 (1462-1463 гг.). Таким обра- 
зом, деятельность второго писца датируется 1464 г. 

Шестой этап: третий писец заново переписал У тетрадь. Бума- 
га тетради содержит филиграни: 1) голова быка под стержнем с 6- 
лепестковым цветком - Государственный архив в Кракове, Асіа ет. 
Стас. Т. 147. 5. 389-397 (1466 г.); Ягеллонская библиотека в Крако- 
ве, 79 1242, сборник 1466 г. (Л. 68-86); 2) голова быка под стержнем 
с б6-лепестковым цветком с подвешенным снизу малым крестом 
ближайших аналогий не найдено; 3) голова быка под 5-лепестко- 
вым цветком, увенчанная снизу треугольником - Архив краков- 
ского капитула, Асіа Асіогипт. Т. 2. Л. 14-21 (1464-1465 гг.), 30-35 
(1466-1467 гг.), 36-43 (1468 г.). Работа третьего писца может быть 
датирована 1466 г. 

Седьмой этап представляет работу четвертого писца: он заново 
переписал Х тетрадь; б листов в середине ХУ тетради были перепи- 
саны, а с внешней стороны к тетради был добавлен один двойной 
лист; в ХУІ тетради внешний двойной лист был заменен новым 
(а текст переписан), ко 2-му листу подклеен еіце один лист. Исполь- 
зована бумага с филигранью: голова быка под крестом с перекрес- 
тием (два варианта) - Государственный архив в Кракове, Асіа сазіг. 
Стас. Т. 18. 5. 623-641 (1468 г.), 731-745 (1469 г.); Архив краковского 
капитула, Асіа Асіогип Т. 2. Л. 44-55 (1468-1470 гг.). Деятельность 
четвертого писца, стало быть, относится к 1468- 1469 гг. 

Восьмой этап представляет работу пятого писца: текст первона- 
чальных трех тетрадей (где помешцалась хорографическая часть) 
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переписан заново и размеіцен уже в двух тетрадях (вторая тетрадь 
получилась большего размера); в ІУ тетради писец заменил 1-й и 
12-й листы (напомним, что обычная тетрадь содержала 12 листов, 
т.е. сложенных вдвое больших листов) и еіце один подклейл ко 2-му 
листу; в УШ тетради были заменены 2-й и 11-й листы и дополни- 
тельный лист подклеен к 3-му листу. Писец использовал для своей 
работы бумагу с водяным знаком: голова быка под крестом и 7-ле- 
пестковым цветком (два варианта) оба варианта находятся 
в сборнике актов краковского капитула, Асіа Асюгип. Т. 2. Л. 8-13 
(1464 г.). Тем не менее, работу пятого писца следует датировать бо- 
лее поздним временем: в результате переписки им была сбита нуме- 
рация тетрадей, проставленная (как увидим ниже) в 1468-1469 гг., 
а его метод переделки текста (целыми тетрадями) сопоставим с де- 
ятельностью шестого писца. Датируем поэтому работу пятого пис- 
ца 1469-1470 гг. 

Девятый этап: шестой писец переписал два двойных листа в се- 
редине УШ тетради; заменил 4-й двойной лист в ХІЎ тетради; зано- 
во переписал ХХ тетрадь и увеличил ее об'ьем (до 15 листов); в 
ХХУШ тетради подклейл один лист к предпоследнему листу, а пер- 
вый и последний листы вообіце заменил. При этом использована 
бумага с филигранью: голова быка под 4-лепестковым цветком с 
коромыслом (два варианта) - Государственный архив в Кракове, 
Асіа (ет. Стас. Т. 17. 5. 375- 383 (1466 г.), 513-519 (1468 г.), 5. 597-613 
(1469 г.); Асіа іеі. Сгас. Т. 113. 5. 67-79 (1470 г.); Пикосинский, 
Л 1075 (1470 г.); оба варианта представлены в сборнике Ягеллон- 
ской библиотеки, Ле 433 (1469-1472 гг.) на л. 162-192. Девятый этап 
работы над “автографом” Длугоша датируется, таким образом, 
1469-1470 гг. 

Десятый этап представляет работу седьмого писца: в ХХХШ 
тетради заменены три внешних двойных листа, а ко 2-му листу под- 
клеен еіце один; в следуюіццей (І по второму счету) тетради к листу, 
вставленному третьйим писцом, подклеены и переписаны еіце три 
листа. Использована бумага с водяным знаком: ключи под крестом 
(два варианта) - Архив Краковского капитула, /)? 194 (Іібег Вепей- 
сіопіт «іоесе515 Сгасоуіеп5і5 Яна Длугоша). Л. 140-171, 187-209, 
215-226, 242-248 (ок. 1474 г.), Л? 196. Л. 31-68 (1476-1480 гг.) (7еіо- 
пек-ІеузКа К. С27а5 роў сіапіа. 5. 155-159). Хотя с равной возможно- 
стью допустима датировка с середины и до конца 1470-х гг., я боль- 
ше склоняюсь к последнему периоду, так как на отмеченных листах 
тома 196 ГіБег Вепейсогат встречается вариант “ключей”, ис- 
пользованный следуюіцим (восьмым) писцом, работавшим в конце 
70-х гг. ХУ в. 

Одиннадцатый этап: восьмой писец в ІЎ тетради заменил (и пе- 
реписал) 4-й двойной лист; в ІХ тетради к 2-му листу подклейл еіце 
один лист; в ХХІ тетради заменил (и переписал) 4-й и 5-й двойные 
листы; в ХХХІ тетради между 2-м и 3-м листами вставил двойной 
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лист; во ІІ тетради (второго счета) к 8-му листу подклейл еіце один 
лист; в ІХ тетради (второго счета) заменил (и, естественно, перепи- 
сал) 4-й и 5-й двойные листы. Использована бумага с филигранями: 
]) голова быка под крестом, обвитым змеей - Пиккар, ХХІ, Хе 125 
(1478-1480 гг.); Государственный архив в Кракове, Асіа іет. Стас. 
Т. 262. 5. 79-87 (1479, 1480 гг.); Асіа (ет. Стас. Т. 18. 5. 397 (1480 г.); 
2) ключи под крестом - Асіа іет. Стас. Т. 18. 5. 343, 351 (1478 г.), 
375 (1479 г.); 3) голова быка под стержнем с 5-лепестковым цвет- 
ком и короной - Пиккар, ХУ, Ле 229 (1480 г.). Таким образом, рабо- 
та восьмого писца датируется 1478-1480 гг. 

Двенадцатый этап определяется деятельностью девятого пис- 
ца: в ІХ тетради к 7-му листу подклеен (и переписан) один лист; в 
ХХІ тетради по одному листу подклеено к 5-му и 7-му листам; в коОн- 
це ХХУІІ тетради подклеен (и переписан) один лист; к предпослед- 
нему листу У тетради (второго счета) подклеен один лист; в УШ те- 
тради (второго счета) к 3-му и 10-му листам подклеено по одному 
листу; в конце Х тетради (второго счета) подклеен один лист. Ис- 
пользована бумага с филигранью: голова быка (деформированная) 
под 5-лепестковым цветком с подвешенным снизу треугольником 
(видна только нижняя часть знака) - в силу фрагментарности иден- 
тификация знака затруднена, но по однотипности работы с преды- 
душцим писцом данный этап должен датироваться тем же временем 
(1479-1480 гг.). 

На тринадцатом этапе последний лист ХУІІ тетради был заме- 
нен и переписан особым почерком. Видна часть филиграни: двой- 
ной крест - найболее близкая аналогия имеется в альбоме В. Будки 
(Виака У Раріетіе), Лё 2 (1506 г.). Следовательно, замена листа про- 
изведена в начале ХХІ в. 

Четырнадцатый этап характеризуется редакторской работой 
некоего писца, который, пользуясь в основном киноварными чер- 
нилами, оставил на полях “автографа” множество помет, написал 
заголовки разделов, несуіцие подчас дополнительную информацию 
о событиях. Основной массив приписок находится на с. 9-66 и 724- 
1043. В. Семкович-Зарембина отнесла почерк к ХУІ столетию 
(ЗетКоуіс2-Гагетріпа У Роузіапіе. 5. 17). 

Нам удалось определить данного писца: оказывается, тем же 
почерком писан первый том Анналов Длугоша (содержаіций пер- 
вые шесть книг) из Ягеллонской библиотеки, М? 33/1. Рукопись в 
Е?, на 1060 страницах. Филиграни: 1) гербовый шит с крестом 
(с. 1-346) - типа Брике, Ле 1246 (1591-1595 гг.); 2) гербовый іцит 
под короной, под ним надпись в картуше СГІАЎРрЕ РрЕМІЗЕ 
(с. 347-602, 783-946, 1043-1060) -- типа Брике, Лё 1164 (1571-1583 гг.); 
3) одноглавый орел в круге под короной (с. 603-690, 947-1042) - 
Брике, Ле 207 (1573-1598 гг.), Лауцявичюс, Лё 135 (1586 г.); 4) гер- 
бовый іцит с вазой и виноградом (с. 0691-7782) - Брике, Ле 2122 
(1568-1581 гг.). Рукопись можзт быть датирована концом 80-х - 
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началом 90-х гг. ХУІ в. Следует отметить, что данный том содер- 
жит особую редакцию Анналов, в которую включено, в частнос- 
ти, жизнеописание самого Яна Длугоша. 

Второй том (Ме 33/2), содержаіций книги УШ: ХІ, также пред- 
ставляет рукопись В Е?, на 430 листах, но писан другим почерком. 
Основной филигранью является орел в круге - как и в первом то- 
ме. Этот знак дополняется еіце другими: 1) іцит с литерой М под 
6-конечной звездой -- типа Брике, Л? 8391 (1578-1579 гг.); 2) гербо- 
вый іцит под короной, под шцитом лигатура из букв УК - типа Бри- 
ке, Ле 1477 (1589-1611 гг.). Следовательно, оба тома написаны в од- 
но время. Писец второго тома назвал себя по имени (на л. 429); 
Іааші5 Апагеае Роіссіі (““непотребного Андрея Долсция”. 

Третий том комплекта находится в Библиотеке Чарторыйских 
в Кракове, МХ. 193. Рукопись в Е?, содержит 742 страницы и пред- 
ставляет ХІІ книгу Анналов (1435-1480 гг.). Гретий том почти це- 
ликом писан Андреем Долсцием (за исключением с. 347-348), его 
подпись читается на с. 742. Использована бумага первого тома 
(цит с крестом, орел в круге) и только на с. 347-348 (где вкли- 
нился другой почерк) оказался іцит под лилией - знак из второго 
тома. 

Определив писца, редактировавшего “автограф” Длугоша на по- 
следнем этапе, тем самым уточняем время его работы: конец 80-х - 
начало 90-х гг. ХУІ в. 

Мы можем теперь суммировать наблюдения о структуре “авто- 
графа” Длугоша. 

Когда в 1463-1464 гг. основным писцом был переписан набело 
текст Анналов до статьй 1406 г. включительно, то он оказался по- 
деленным на две неравные части: первая часть (с начала и до 1338 г.) 
состояла из 33 тетрадей, вторая же часть (1339-1406 гг.) содержала 
10 тетрадей (самостоятельного счета). В свою очередь, первая 
часть представляла два блока: первый блок (тетради І- ХХІ) создан 
в 1463 г., второй блок (тетради ХХІІ ХХХ) - в 1463-1464 гг. 

Первый блок, исчерпываюіций книги І-УІ Анналов и содержа- 
Іцдий основной массив сведений по истории Древней Руси, представ- 
ляет для нас особенный интерес. Процесс его написания и последу- 
юіцего редактирования предстает в следуюіцем виде. 

Начальные три тетради не сохранились: их текст был переделан 
и переписан набело пятым писцом в 1469-1470 гг. - но уже в двух 
тетрадях - с. 1-22 и с. 23-56 (при этом страница 56 оказалась неза- 
полненной). Вставки на полях рукой писца имеются на с. 4, 5, 8, 9, 
3], 37, вставки и исправления в тексте рукой Длугоша - на с. б, 7, 11, 
13, 14-17, 20, 40, 42, 44, 47. В оставленных в тексте пробелах сдела- 
ны дополнения рукой Длугоша на с. 12, 13, 18, 19, 21, 22, 45. 

ІУ тетрадь (с. 57-82) в значительной степени сохранила текст 
1463 г., но с. 57-60, 81-82 переписаны пятым писцом в 1469-1470 гг., 
а с. 65-66, 75-76 - восьмым писцом в 1478-1480 гг. 
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У тетрадь (с. 83-108) не сохранилась в первоначальном виде, она 
целиком переписана третьйм писцом в 1466 г. Текст на с. 105 впос- 
ледствий был зачеркнут, на с. 90 на полях имеется вставка рукой 
писца. В оставленных пробелах Длугошем вписаны дополнения на 
с. 86, 87, 91, 92, 94, 95, 97-99. 

УІ й УІ тетради (с. 109-132 и 133-156) сохранили первоначаль- 
ный текст 1463 г., но в оставленных пробелах сделаны вставки ру- 
кой Длугоша на с. 113-115, 124, 125, 129, 135, 136, 144, 149. 

В УШ тетради (с. 157-182) текст 1463 г. сохранился лишь частич- 
но: с. 159-162, 179-180 написаны пятым писцом в 1469-1470 гг. (он 
же вписал ряд текстов в оставленных пробелах и на других страни- 
цах), с. 167-174 переписаны шестым писцом в тех же 1469-1470 гг. 
На с. 173-174, 176-177 текст впоследствий был зачеркнут. 

ІХ тетрадь (с. 183-210) сохранила первоначальный состав полно- 
стью, но были дополнительно вклеены: с. 185, переписанная почер- 
ком восьмого писца в 1478-1480 гг., и с. 197 - руки девятого писца 
(1479-1480 гг.). 

Х тетрадь (с. 211-234) полностью переписана четвертым писцом 
в 1468-1469 гг. 

Тетрадаи ХІ (с. 235-258), ХІІ (с. 259-282) и ХІІІ (с. 283-306) полно- 
стью сохранили состав 1463 г. 

В тетради ХІЎ (с. 307-330) пройзведена замена: с. 313-314, 
323-324 заново переписаны шестым писцом в 1469-1470 гг.; осталь- 
ные листы принадлежат первоначальному слою 1463 г. 

В тетради ХУ (с.331-358) поздними являются тексты, написан- 
ные четвертым писцом в 1468-1469 гг. более темными чернилами 
на с. 331-332, 339 (вклейка), 341-350, 357-358. 

В тетради ХХІ (с. 359-386) такими же темными чернилами и 
тем же четвертым писцом переписаны в 1468-1469 гг. с. 359-360, 
З60а-Зб60Ь (вклейка), 385-386. Но есть и более поздние вставки: 
девятым писцом в 1479-1480 гг. написаны с. 367 (вклейка), 375 
(вклейка). 

Тетрадь ХХІІ (с. 387-414) в целом сохранила первоначальный 
состав 1463 г., но в середину тетради вставлены с. 399-402 (напи- 
саны вторым писцом и Длугошем в 1464 г.), а последний лист 
(с. 413-414) заново переписан в начале ХХІ в. (датировка будет 
уточнена ниже). 

Тетради ХХІІІ (с. 415-438, причем с. 421-422 оставлены чисты- 
ми) и ХІХ (с. 439-462) полностью сохранили текст 1463 г. 

Но тетрадь ХХ (с. 463-492) написана позднее шестым писцом в 
1469-1470 гг. 

В последней тетради блока - ХХІ (с. 493-516) часть текста пере- 
писана в 1478-1480 гг. восьмым писцом: с. 499-502, 507-5 10; осталь- 
ные листы принадлежат слою І463 г. 

Второй блок “автографа” содержит описание событий 1241- 
1338 гг. (тетради ХХІІ ХХХ). Охарактеризуем его состав. 
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В тетради ХХІІ (с. 517-544) сохранился первоначальный текст 
1463-1464 гг., но сделана вставка с. 527-528, 533-534 (в 1464 г. ру- 
кой второго писца). 

Аналогичная картина наблюдается в отношении тетради ХХШ 
(с. 545-568), где с. 551-552, 561-562 заново переписаны вторым пис- 
цом в І464 г. 

Тетради ХХІУ (с. 569-592), ХХУ (с. 593-616), ХХХІ (с. 617-640, 
на с. 636 текст впоследствии зачеркнут), ХХХІІ (с.641-666) сохрани- 
ли состав 1463-1464 гг., но один лист (с. 665-666) дополнительно 
подклеен в конце ХХХІІ тетради и переписан девятым писцом В 
1479-1480 гг. 

В тетради ХХХІІ (с. 667-692) шестым писцом в 1469-1470 гг. пе- 
реписаны с. 667-:668, 689-690 (вклейка), 691-692. 

В тетрадях ХХІХ (с. 693-716) и ХХХ (с. 717-740, на с. 722 текст 
впоследствии зачеркнут) сохранился состав 1463-1464 гг. Отметим, 
что на с. 737 рукой Длугоша вписано известие о заключении То- 
руньского мира, что еіце раз подтверждает тезис о написании ос- 
новного текста до 1466 г. 

В тетради ХХХІ (с. 741-768) в первоначальный текст сделана 
вставка: с. 745-748 (восьмым писцом в 1478-1480 гг.). 

Тёетрадь ХХХІІ (с. 769-792) сохранила первоначальный состав 
полностью. 

В тетради ХХХІІ (с. 793-818) переделке подверглись с. 793-794, 
795 (вклейка), 797-800, 813-818 (переписаны седьмым писцом в 
конце 1470-х гг.). 

Третий блок “автографа” (с изложением событий 1339-1406 гг.) 
содержит тетради ІХ второго счета. Они имеют следуюіцую 
структуру. 

В тетради І (с. 819-850, текст на с. 836 зачеркнут) сохранился 
первоначальный текст, который позже был дополнен: с. 827-828 
(вклейка, письмо второго писца около 1464 г.), 821-826 (письмо 
седьмого писца в конце 1470-х гг.). 

Первоначальная тетрадь ІІ (с. 851-876, текст на с. 857 зачеркнут) 
содержит вставку: с. 869-870 (текст переписан восьмым писцом в 
1478-1480 гг.). 

Тетради ІІІ (с. 877-900) и ІУ (с. 901-924) сохранили первоначаль- 
ный состав. 

Тетрадь У (с. 925-950) содержит одну вставку: с. 947-948 (письмо 
девятого писца в 1479-1480 тг.). 

Тетради ХІ (с. 951-974) и УІІ (с. 975-998) сохранили первоначаль- 
ный текст 1463-1464 гг. 

В тетради УШ (с. 999-1028) подклеены с. 1003-1004, 1015 (письмо 
девятого писца в 1479-1480 гг.) и с. 1023 (текст написан Длугошем). 

В тетради ІХ (с. 1029-1052, текст на с. 1049 зачеркнут) рукой вось- 
мого писца (в 1478-1480 гг.) переписаны с. 1035-1038, 1043-1046. 
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Тетрадь Х (с. 1053-1077, текст на с. 1060 зачеркнут) сохранила 
первоначальный состав 1463-1464 гг., лишь в конце тетради под- 
клеена с. 1077 (текст писан девятым писцом в 1479-1480 гг.; он же 
дописал с. 1076). 

Осталось решить вопросы, связанные с датировкой потетрад- 
ных нумераций “автографа” Длугоша. По первоначальной нумера- 
ций (римскими цифрами) часть до 1338 г. состояла из 33 тетрадей, 
вторая часть (1339-1406 гг.) - из 10 тетрадей. Номера проставля- 
лись в каждой тетради на последней странице в левом нижнем углу. 
Нумерация сохранилась на тетрадях, переписанных основным пис- 
цом в 1463-1464 гг. Кроме того, она имеется на У тетради, перепи- 
санной четвертым писцом в 1468-1469 гг., и на ХУ тетради, под- 
вергшейся переделке со стороны четвертого писца в тех же 
1468-1469 гг. Однако ХХІ тетрадь, в которой внешние листы были 
заново переписаны четвертым писцом, номера лишилась. Остались 
без номера ХХ и ХХУШ тетради, переписанные или переделанные 
шестым писцом в 1469-1470 гг., ХХХІШ тетрадь, в которой внешние 
листы были заменены седьмым пийсцом в конце 1470-х гг., Х тет- 
радь (второго счета), в конце которой девятым писцом был подкле- 
ен лист в 1479-1480 гг.; естественно, ХХІІ тетрадь, последний лист 
которой переписан в начале ХХІ в., также лишилась номера. Отсю- 
да можно сделать вывод, что первая нумерация тетрадей была про- 
ставлена в 1468-1469 гг. 

Вторая нумерация тетрадей учитывает переработку первона- 
чального текста и проставлена уже по всему об'ьему кодекса. В. Сем- 
кович-Зарембина отнесла ее к ХУ в. (Зеткоўіс2г-Гагетбріпа У Роу- 
з(апіе. 5. 8). Следует сказать, что нумерация нанесена не ранее кон- 
ца 70-х гг. ХУ в., поскольку значится на бывшей ХХХІІ тетради, 
внешние листы которой переписаны седьмым писцом (тетрадь по- 
лучила новый номер ХХХІІ). Но бывшая ХХІІ тетрадь, в которой 
последний лист (с. 413- 414) переписан на бумаге с двойным крес- 
том, лияшилась всех номеров. Это значит, что вторая нумерация су- 
іцествовала до момента переделки последнего листа ХУІІ тетради. 
В. Семкович-Зарембина датировала лист (с. 413-414) ХУ в., мы же 
отнесли его к началу ХХІ в. Но датировку можно уточнить. 

В. Семкович-Зарембина обнаружила, что почерк, которым пере- 
писан текст на вставном листе (413/414) “автографа”, совпадает с по- 
черком одного из писцов так называемого Соаех Саіуітопіапі5 из 
Национальной библиотеки в Варшаве, Ш.8053 (этим почерком на- 
писаны л. 224-237 об., 262-277 об., 302-337 об.). Варшавская руко- 
пись представляет лишь 1-й том Анналов Длугоша, 2-й и 3-й тома 
находятся в Курникской библиотеке под Ме 197 и 198. Тома из Кур- 
никской библиотеки явно вышли из одного скриптория: у них одина- 
ковые водяные знаки и совпадаюіцие почерки. Например, одним 
почерком написаны в ВК-197 с. 561-568 (кроме части текста 
на с. 564), а в ВК-198 - л. 112 - 121 об. (кроме части текста на 
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л. 115-115 об. и л. 118-119). В обойх томах имеются обіцие водяные 
знаки с варшавским кодексом. Родственным варшавской рукописи 
является так называемый Содех Кетіц5 из Национальной библиоте- 
ки, Ш.3005. Выявленным выше почерком писаны и здесь с. 3 18-323, 
360-363, 367-370, 373. Обе рукописи датированы В. Семкович-За- 
рембиной ХУ в., хотя в современных описаниях Национальной биб- 
лиотеки в Варшаве написание кодексов отнесено к концу ХУ - на- 
чалу ХУІ в. Важнейшим является наблюдение В. Семкович-Зарем- 
биной, что Содех Саіуітоп(апіи5 непосредственно переписан с “авто- 
графа” Длугоша. Об этом свидетельствует точное соответствие тек- 
ста некоторых тетрадей обойх кодексов, причем нумерация тетра- 
дей Со4ех СаІуітопіапи5 совпадает со второй нумерацией “автогра- 
фа” (Зеткоўіс2-/агетбіпа М Роўіапіе. 5. 8). Соаех Керіц5 В. Семко- 
вич-Зарембина признает копией Содех Саіуітопі(апі5. Если принять 
предположение В. Семкович-Зарембиной о нанесении второй нуме- 
рации в “автографе” рукой одного из писцов Со4ех Саіуітопіапиз 
(Ўеткоуіс2г-/агетріпа УМ Ртгедтоуха. 5. 19), то время переписки с. 
413-4]14 в “автографе” Длугоша и появления второй нумерации тет- 
радей зависит теперь от точной датировки указанных кодексов из 
Варшавской Национальной библиотеки. 

Рукопись Ш.8053 (Со4ех СаІуітопіапц5) - в 17, на 360 листах. Фи- 
лиграни двух типов: 1) голова быка под крестом, обвитым змеей (два 
варианта) - основная филигрань кодекса, датируется по Пиккару 
(ХУІ, Хе 190) 1511 г.; тот же знак является основным и в томах Кур- 
никской библиотеки, Л? 197 и 198, но там имеется еіце один вариант: 
Пиккар, ХХІ, М 153 (1512-1515 гг.); 2) голова быка под крестом 
и б-лепестковым цветком (л. 94-105) - Пиккар, ХІ, Хе 308 (1515- 
1516 гг.). Таким образом, кодекс может быть датирован 1515-1516 гг. 

Рукопись Ш.3005 (Со4ех Керш5) - в 17, на 1116 страницах. Фили- 
грани трех типов: 1) голова быка под крестом и 6-лепестковым 
цветком (с. 3-13, 499-1113) - Пиккар, ХІ, Хэ 307 (1513-1516 гг.); 
2) голова быка под крестом, обвитым змеей (два варианта: с. І, 15, 
17--309, 355-497) - Пиккар, ХХІ, Хэ 190 (1512-1517 гг.); 3) тиара с 
литерами по сторонам креста (с. 311-353) - Пиккар, ХШ, Х? 16 
(1512-1516 гг.). Содех Кегіі5, следовательно, также датируется 
[515-1516 гг. и писан в одно время с Соаех Саіуітопіапіз5. 

Из данных наблюдений можно сделать вывод, что вторая нуме- 
рация тетрадей в “автографе” Длугоша нанесена около 1515 г. и 
тогда же были переписаны с. 413-414 (тем самым более точно да- 
тируется тринадцатый этап в истории “автографа”). 


4. Русские источники І-УІ книг Анналов Длугоша 


Известия Анналов Длугоша, имеюіцие отношение к истории 
Древней Руси, давно привлекают интерес исследователей, не без 
основания полагавших, что источниками их являлись русские ле- 
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Рис. 1. Бумага первоначальной закупки 
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Рис. 2. Бумага первоначальной закупки (УІ тетрадь) 
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Рис. 6. Бумага, использованная вторым писцом 





Рис. 7 Бумага, использованная Рис. 68. Бумага, использованная 
третьим писцом четвертым писцом 
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Рис. 9. Бумага, использованная Рас. 10. Бумага, использованная 
пятым писцом шестым писцом 
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Рас. 11. Бумага, использованная 
седьмым писцом 
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Рис. 12. Бумага, использованная восьмым писцом 
. 
Га» 


а 


Рис. 13. Бумага, использованная Рус. 14. Вклейка начала ХУ! в. 


девятым писцом 
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тописи. Тем не менее идентификация русских летописных памят- 
ников, бывших в руках польского хрониста ХУ в., до сих пор вы- 
зывает споры. Трудность проблемы определяется в первую оче- 
редь неразработанностью принципиальнейших вопросов истории 
русского летописания древнейшей поры. Лучше всех знал летопи- 
си А.А. Шахматов, он же проницательно (хотя и в обіцих чертах) 
охарактеризовал русские источники труда Длугоша: Свод 1423 г., 
особая Галицко-Волынская летопись, Западнорусская летопись 
(последняя в основном использована при описании событий конца 
ХІЎУв.) (Шахматов А.А. Разыскания. С. 340-364). Е. Перфецкий 
попытался уточнить упомянутый южнорусский источник и оха- 
рактеризовал его как Перемышльский епископский свод 1225 г. 
(Рег/ескіў Е. Нізіопа РоіІопіса); однако автор ошибочно включил в 
состав предполагаемого свода известия позднего пройсхождения, 
а церковный характер памятника вообіце может быть поставлен 
под сомнение, так как речь идет в основном о междукняжеских от- 
ношениях. В.Т. Пашуто свел все многочисленные источники Длу- 
гоша к одному, который определил как Киевский свод 1238 г. (Па- 
шуто В.Т. Очерки. С. 21-67). Однако ошибки в методике исследо- 
вания достаточно очевидны: Московский свод 1479 г. привлекался 
не в списках и даже не по изданию в составе ХХУ тома ПСРЛ, а в 
передаче поздней Воскресенской летописи (публикация которой к 
тому же несовершенна); пройсхождение известий не выяснялось, 
причем игнорировались выводы А.А. Шахматова даже в тех слу- 
чаях, когда они совершенно бесспорны. Еіце один пример оши- 
бочной методики и выборочного анализа узкого круга известий 
вне контекста всего массива сообіцений Длугоша о русских собы- 
тиях представляет собой работа М.Н. Тихомирова (Тихомиров М.Н. 
Русские летописи). Аналогичные ошибки присуци и последнему 
исследованию источников Длугоша, принадлежаіцему Ю.А. Лимо- 
нову: признается использование польским историком только од- 
ной русской летописи (близкой к Московскому своду 1479 г.); 
текст Анналов изучается не по латинскому оригиналу, а по поль- 
скому переводу, в котором обнаруживаются, как ни странно, не- 
верные прочтения; при сравнении Анналов с какой-нибудь груп- 
пой летописей (например, Лаврентьевско- Гройцкой) в качестве 
образца выбирается только одна из летописей, а варианты по дру- 
гим памятникам не учитываются - в итоге исследователь при- 
ходит к неверным выводам (Лимонов Ю.А. Культурные связи. 
С. 6-96). Следует сразу сказать, что предположение о привлече- 
ний Длугошем поздней летописи типа Московского свода 1479 г. 
не может быть принято, во-первых, по соображениям хронологи- 
ческим (памятник конца 70-х гг. ХУ в. не мог быть использован в 
труде, подготовленном в основном к 1461 г. и набело переписан- 
ном и отредактированном в главных компонентах в 1460-х гг.), во- 
вторых, из-за того, что ряд известий Анналов не находит соответ- 
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ствия ни в Московском своде 1479 г., ни в летописях Ермолинской 
и сходных с нею. 

В заключение замечу, что при изучении источников Анналов ни 
одним исследователем не учитывались кодикологические особен- 
ности “автографа” Длугоша. Подробного описания рукописи не су- 
іцествует даже в современном изданий Анналов на латинском язы- 
ке и в их польском переводе (введение, написанное В. Семкович-За- 
рембиной, содержит только суммарные данные, а ее работа 1952 г. 
в сушццественных чертах уже устарела и требует уточнений). 

Наблюдениями исследователей, занимавшихся русскими источ- 
никами Длугоша, накоплен, тем не менее, содержательный матери- 
ал, поузволяюіций высказать предварительные соображения о тех 
летописях, которые были доступны польскому историку. Это: 
1) летопись типа Лаврентьевской; 2) летописный памятник из се- 
мейства Софийской І - Новгородской ІЎ летописей: 3) южнорус- 
ский источник, сходный с Ипатьевской летописью. 

Лаврентьевско- Гройцкая группа летописей содержит несколько 
сходных памятников. Сама Лаврентьевская летопись, известная в 
списке 1377 г., отражает Владимирский великокняжеский свод на- 
чала ХІУ в. К той же традиции примыкает и митрополичья Тройц- 
кая летопись, доведенная до 1408 г. По новейшим данным, Тройц- 
кая летопись создана крупнейшим писателем Средневековой Руси, 
иноком Тройце-Сергиева монастыря, исполнявшим одновременно 
должность митрополичьего секретаря, Епифанием Премудрым 
(Клосс Б.М. Избранные труды. Т. І. С. 100- 104, 241-255). 

Летописание начала ХІІІ в. отражают лицевая Радзивиловская 
летопись в списке 1487 г. (так называемый Кенигсбергский список), 
созданная вероятнее всего в Смоленске, Московско-Академическая 
летопись конца ХУ в. (Клосс Б.М. Предисловие // ПСРЛ. Т. І. М., 
1997. 3-е изд. С. б-М) и так называемый Летописец Переяславля 
Суздальского (или Летописец русских царей), известный в двух спи- 
сках 60-х гг. ХУ в. западнорусского пройсхождения (Клосс Б.М. 
Предисловие // ПСРЛ. Т. 41. М., 1995. С. У-Х). А.А. Шахматов по- 
лагал, что Радзивиловский и Московско-Академический списки не- 
зависимо восходят к обіцему оригиналу (Шахматов А.А. Обозре- 
ние. С. 228- 230), однако оказывается, что большинство приведен- 
ных им примеров первичности Московско-Академического списка 
по сравнению с Радзивиловеким порождено ошибками суіцествую- 
іцих изданий текста Лаврентьевской с вариантами по Радзивилов- 
скому ий Московско-Академическому спискам. Тем не менее, неко- 
торые разночтения все же указывают на близость Московско-Ака- 
демического списка к тексту Лаврентьевской и Летописца Перея- 
славля Суздальского в тех случаях, когда Радзивиловский список 
отошел от обіцего протографа. Тём самым тезис А.А. Шахматова о 
пройсхождений Радзивиловского и Московско-Академического 
списков от обіцего оригинала остается в силе, хотя и с поправками. 
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Обіций оригинал Радзивиловского и Московско-Академическо- 
го списков представлял из себя Владимирский свод, ДоВодИВІЦИЙ ИизЗ- 
ложение до 1205 г. (6714 г. в ультрамартовской датировке), но в де- 
фектном состоянии: из-за перепутанности листов события с конца 
6711] г. и по 6714 г. оказались расположенными ранее известий 
6711-6713 гг. (отмеченные особенности присуіци обойм спискам); 
кроме того, утерян лист с окончанием статьй 6714 г. А.А. Шахма- 
тов указал на суіцествование более полного и исправного списка 
свода 1205 г., отразившегося в составе Львовской летописи и Твер- 
ского сборника (Шахматов А.А. Ермолинская летопись. С. 33-48); 
А.А. Шахматов определил, что список отражал “первоначальную 
редакцию Радзивиловской летописи”, продолжался до 1205 г., но 
сохранился лиішць в сочетании с другими источниками). В дальней- 
шем свод 1205 г. был отредактирован и продолжен записями до 
1214 г., ведшимися при дворе переяславского князя Ярослава Все- 
володовича - так образовался Летописец Переяславля Суздальско- 
го (заключительная фраза о “високосном лете” свидетельствует об 
окончании летописца в 6724 г., что при ультрамартовской датиров- 
ке указывает на 1215 г.). Сравнение Лаврентьевской летописи с 
Радзивиловской и Летописцем Переяславля Суздальского приводит 
к выводу, что сходный текст этих летописей продолжался до 1205 г. 
(6714 г. в ультрамартовской датировке). Вслед за окончанием об- 
іцего источника в Лаврентьевской повторен 6714 г., но уже в мар- 
товском обозначении, и далее следует текст, отличаюіцийся от Ле- 
тописца Переяславля Суздальского; Радзивиловская же вообіце об- 
рывается на статье 1205 г. Поэтому можно считать, что с 1205 г. 
связан определенный этап в истории владимирского летописания. 
Вместе с тем из наблюдений А.А. Шахматова следует, что в основе 
Лаврентьевской лежал более ранний вариант свода 1205 г. (в Радзи- 
виловской и Летописце Переяславля Суздальского внесены позд- 
нейшие тенденциозные добавления имени Всеволода Большое 
Гнездо в известиях о деятельности его брата Михалка). 

Для истории русского летописания важнейшее значение имеет 
памятник, давший начало семейству Софийской І - Новгородской 
ІУ летописей. Этот не дошедший до нашего времени свод первона- 
чально был датирован А.А. Шахматовым 1448 г., но впоследствий 
ученый признал ошибочность свойх построений (под влиянием ча- 
стного письма А.В. Маркова). После этого свод стал называться 
Новгородско-Софийским, а время его создания А.А. Шахматов от- 
нес к 30-м гг. ХУ в. (ориентируясь на окончание старшей редакции 
Новгородской ІУ летописи в 1437 г.). Источником обіцерусских из- 
вестий Новгородско-Софийского свода А.А. Шахматов считал 
некий Владимирский полихрон 1423 г., сушцествование которого 
в последнее время поставлено под сомнение (Лурье Я.С. Обіцерус- 
ские летописи; однако автор неудачно реанимировал идею “свода 
1448 г.”). В итоге остаются бесспорными лишь следуюіцие сообра- 
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жения о характере летописного сборника, к которому восходят Со- 
фийская І й Новгородская ІЎ летописи: это был явно митрополичий 
обіцерусский свод, доведенный до 1418 г. (на 1418 кончается обіций 
текст Софийской І и Новгородской ІЎ). Новые данные позволяют 
уточнить датировку свода: во-первых, ряд повестей, читаюіцихся в 
составе Софийской І и Новгородской ІЎ летописей, а следовательно 
читавишихся и в их обіцем источнике (Повести о Куликовской бит- 
ве, о нашествий Іохтамыша, Слово о житии и преставлении велико- 
го князя Дмитрия Ивановича, царя Русского, и др.), созданы Епифа- 
нием Премудрым, причем до 1419 г. (года кончины писателя); во- 
вторых, проявляюіццаяся в ряде статей свода антилитовская направ- 
ленность была допустима в 1415-1419 гг., в период раскола единой 
митрополии Киевской и всея Руси и образования на территорий Ве- 
ликого княжества Литовского отдельной митрополии во главе с 
Григорием Цамблаком (Цамблак умер в 1419 г. и после этого рус- 
ско-литовские отношения стали нормализоваться) (Клосс Б.М. Из- 
бранные труды. Т. І. С. 110-124). Таким образом, митрополичий 
свод, явившийся источником Софийской І и Новгородской ІЎ лето- 
писей, был создан около 1418-1419 гг., ий его логично назвать Сво- 
дом митрополита Фотия. 

Свод митрополита Фотия положил начало семейству Новгород- 
ско-Софийских летописей. Нас в первую очередь интересуют их пе- 
реработки, которые оказались на территории Великого княжества 
Литовского и, следовательно, могли быть доступны Длугошу В пер- 
вую очередь. 

Признано, что в Анналах Длугоша была использована западно- 
русская летопись, которая привлекалась при описаний событий кон- 
ца ХІУ в. Текст западнорусских летописей лучше всего представлен 
группой древнейших списков (Никифоровский, Супрасльский и др.). 
В них обіцерусская по содержанию летопись доведена до 1446 г. и 
распадается на несколько частей: до 1305 г. использована Новгород- 
ская ІУ летопись; в известиях 1305-1388 гг. представлена выборка 
из Тройицкой летописи начала ХУ в.; часть 1383-1427 гг. основана на 
Софийской І и дополнена записями, ведшимися при дворе митропо- 
лита Фотия; наконец, в части 1431-1446 гг. превалируют западно- 
русские, а точнее - смоленские известия, что и определяет смолен- 
ское пройсхождение свода в целом. Погодное изложение завершает- 
ся Летописцем великих князей литовских, содержаіцим историю сы- 
новей Гедимина и доведенным до смерти Витовта. 

Смоленский свод середины ХУ в., в котором начальная часть 
была основана на Новгородской ІЎ летописи, мог быть использО- 
ван Длугошем не только в известиях конца ХІУ в., но и в первых 
шести книгах Анналов. 

Известно несколько видов Новгородских кратких летописцев, 
имевших распространение на территории Великого княжества Ли- 
товского. А.А. Шахматов считал, что в основе Летописца епископа 
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Павла, “Сказания летом вкратце” (примыкаюіцего к Хождению 
Игнатия Смолнянина), Летописи Авраамки, первой части Рогож- 
ского летописца лежит сокрашценная версия свода 1448 г. (Шахма- 
тов А.А. Обозрение. С. 231-255, 302-328). По новейшим представ- 
лениям в этих летописцах использован один из вариантов Новго- 
родской ІЎ летописи (Клосс Б.М., Лурье Я.С. Русские летописй. 
С. 92). Рогожский летописец, сохранившийся в списке 40-х гг. ХУ в., 
в первой своей части (до 1283 г.) основан на Новгородском кратком 
летописце с предшествовавшей ему хронографической компиляца- 
ей, но дополнен по суздальскому источнику. Западнорусский сбор- 
ник епископа Павла также имеет в начале хронографическую под- 
борку, но сам летописец, основанный на Новгородской ІЎ, продол- 
жен до 1461 г. Так называемая Летопись Авраамки (БАН Литвы, 
Е 22-49), доведенная до 1469 г., в части до 1309 г. представляет Нов- 
городский краткий летописец в соединений с Сокраіценным обце- 
русским сводом, известия 1309-1446 гг. изложены по Новгородской 
У летописи; летописному тексту предшествует хронографическая 
подборка, а вприложении помецены статьй из Комиссионного спИй- 
ска Новгородской І летописи. Сама рукопись датируется 70-ми гг. 
ХУ в., но вплетена в сборник, составленный в Смоленске в 1495 г. 
(в предшествуюіцей литературе летопись ошибочно датировалась 
1495 г. и неправомерно связывалась с именем Авраамки). 
Южнорусскую, вернее, Галицко-Волынскую традицию отражает 
Ипатьевская летопись (новейшее описание списков Ипатьевской 
летописи см.: Клосс Б.М. Предисловие // ПСРЛ. Т. 2. М., 1998. 
С. Е-ТХ/). Из списков летописи только Хлебниковский (ХУІ в.) име- 
ет несомненно киевское пройсхождение; в ХУІ в. Хлебниковский 
список положил начало новым редакциям Ипатьевской летописй. 
Киевское летописание древнейшей поры в явном виде не сохра- 
нилось, но следы его проявляются в более поздних компиляциИяЯХ. 
Среди них важнейшее значение имеет Московский свод 1479 г. и 
его южнорусский источник. Впервые А.А. Шахматов обнаружил в 
составе Московского свода 1479 г. (на протяжении ХІІ в.) южнорус- 
ский источник, сходный с Ипатьевской летописью (Шахматов А.А. 
Обозрение. С. 275-281). Наблюдения А.А. Шахматова были расши- 
рены и уточнены А.Н. Насоновым (Насонов А.Н. Московский свод 
1479 г. С. 350-385). В московском памятнике А.Н. Насонов выявил 
статьи южнорусского происхождения на пространстве 1118-1196 гг., 
но отметил, что оригинальные южнорусские известия читаются и 
далее: под 1210, 1212 и 1214 гг. (Там же. С. 372-373). А.Н. Насонов 
также установил, что южнорусская летопись была использована 
уже в обіцем оригинале Московского свода 1479 г. и Ермолинской 
летописи, который исследователь определил как митрополичий 
свод, составленный в 1464-1472 гг. Выводы А.Н. Насонова впос- 
ледствий были пересмотрены: 1) протограф Московского свода 
1479 г. и Ермолинской летописи более правильно оценен как вели- 
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кокняжеский летописец; 2) Московскому своду 1479 г. предшество- 
вал более ранний памятник - Свод 1477 г.; 3) составители оригина- 
ла Ермолинской летописи пользовались не только протографом 
Московского свода 1479 г., но и его источниками (Киевской, Со- 
фийской І и Тройцкой летописями), дополнительно - Сокраіцен- 
ным сводом 1472 г. В таком случае создание оригинала Ермолин- 
ской летописи хронологически сближается с формированием про- 
тографа Ермолинской и Московского свода, под которым Я и ПО- 
нимаю Свод 1477 г. (Клосс Б.М., Лурье Я.С. Русские летописИ. 
С. 103-111). 

К реконструкции киевского источника Московского свода 1479 г. 
до сих пор не привлекалась Типографская летопись. Причиной это- 
му являлось ошибочное заключение А.А. Шахматова, будто в Типо- 
графской использован сам Московский свод 1479 г. На самом деле 
в Типографской читается более ранний текст (по нашему заключе- 
нию - Свод 1477 г.), в котором южнорусский источник сохранил 
черты, утраченные в Московском своде 1479 г. Целый ряд известий 
Типографской сходен с Ипатьевской летописью и отсутствует В 
Московском своде 1479 г.: под 1089 г. - упоминание юрьевского 
епископа Антония в сообіцений об освяшцений Успенской церкви 
Печерского монастыря, под 1112 и 1113 гг. - подробности о черни- 
говском епископе Иоанне, под 1114 г. - о заложений Ладоги, под 
1122 г. - о женитьбе Мстислава Владимировича, под 1156 г. добав- 
лено о митрополите Климе, под 1160 г. читаются даты вокняжения 
Изяслава Давыдовича и его убиения (в Московском своде пропуіце- 
ны), под 1163 г. указано время правления митрополита Феодора, 
под 1164 г. подробнее рассказывается о приходе митрополита Ио- 
анна, под 1177 г. сообіцено о судьбе плененного рязанского князя 
Романа (пропуіцено в Московском своде, но воспройзведено более 
точно в Ермолинской). Известия о нашествий саранчи и о земле- 
трясений в Киевской земле в Типографской, как и в Ипатьевской 
помешцены под 1195 г., а в Московском своде - под 1196 г. (кроме 
того, Типографская ближе к Ипатьевской в написаний даты собы- 
тия). Киевский источник Типографской летописи местами отличал- 
ся от Ипатьевской и содержал сведения, отсутствую:цие в Москов- 
ском своде 1479 г. и Ермолинской летописи. Так, подробнее, чем в 
Ипатьевской, рассказывается под 1118 г. о конфликте между Яро- 
славом Святополковичем и Владимиром Мономахом, под 1159 г. 
иначе указано место расположения у Вышгорода стоянки Рости- 
слава Мстиславича. Интересно сообіцение 1174 г. о захвате Киева 
Святославом Всеволодовичем -- с точной датой. 

Количество текстов Московского свода 1479 г. (или его прото- 
графа - Свода 1477 г.), в которых заметно влияние южнорусского 
источника, должно быть увеличено. Напомним, что А.Н. Насонов 
ограничил его рамками 1118-1196 гг. Однако выясняется, что и до 
1118 г. можно выявить вставки из южнорусской летописи. Так, текст 
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статьи Московского свода 1051 г. о Печерском монастыре, основан- 
ной на Тройцкой, подвергся правке по летописи, сходной с Ипатьев- 
сКОй. Рассказ 1074 г. о смерти Феодосия Печерского в первой поло- 
вине (до слов “обеіцася монастырем пеіцися”) основан на Софий- 
ской І, адальше - на Ипатьевской летописи. С Ипатьевской летопай- 
сью сходна вся статья 1086 г., под 1097 г. - йзвестие о походе Всево- 
лода к Перемышлю, под 1088 г. - известие о выезде Святополка в 
Туров. Ближе к Ипатьевской сообіцение 1089 г. об освяшцений Пе- 
черской церкви (лучше текст передан в ТІипографской). Совпадают 
с Ипатьевской известие Московского свода под 1101 г. о заложении 
Владимиром Мономахом Богородицкой церкви в Смоленске, под 
1102 г. - о рождений у Мономаха сына Андрея, под 1111 г. - о смер- 
ти черниговского епископа Иоанна (в Типографской известие пере- 
несено под 1112 г. й добавлено, что “сей же Иоан лежа болен на сво- 
ей епископьй лет 25, не могий служити”), под 1112 г. - о походе Яро- 
слава Святополковича на ятвягов ий женитьбе его на дочери Мсти- 
слава Владимировича, о поставлении Феоктиста черниговским епи- 
скопом (в Типографской известие перенесено в статью 1113 г. и до- 
бавлено: “И рад бе князь Давыд и вси людие и жадаху епископли 
службы”). Как уже говорилось, в Типографской под 1114 г. подроб- 
нее сказано о заложении Ладоги (“камением на приспе”). Из летопи- 
си, сходной с Ипатьевской, выписана также вся статья 1117 г. 
Очевидно, что в основе южнорусского источника, использован- 
ного в Московском своде 1479 г. (точнее - в Своде 1477 г.), лежал 
Киевский свод 1198 г. Но южнорусские статьи Московского памят- 
ника не ограничиваются ХІІ веком. Известие 1200 г. о смерти чер- 
ниговского князя Ярослава займствовано из Тройцкой, а отчество 
(“Всеволодич”) добавлено из летописи типа Ипатьевской (где ЧИ- 
тается под 1198 г.). Под 1205 г. в Московском своде помеіцено юж- 
норусское известие: “Рюрик отда Белгород Олговичем, Олговичи 
же посадиша в нем брата своего Глеба” Ряд сообіцений связан с ис- 
торией Галицкого княжества: 1208 г. - об изгнании венграми из 
Галича Владимира Игоревича и посажении там его брата Романа; 
1210 г. - об изгнании из Галича Романа Игоревича, вокняжений 
Ростислава Рюриковича, а затем Романа “с братом”; 1211 г. - о за- 
хвате Галича венграми и казний тройх Игоревичей. Под 1212 г. чи- 
тается рассказ о походе смоленских и иных князей на Киев, вокня- 
жений на киевском столе Мстислава Романовича Смоленского. 
Под 1214 г. читаются подробности о вокняжении в Галиче венгер- 
ского королевича, о замене православного духовенства католичес- 
киМ, о приходе в Галич торопецкого князя Мстислава Мстиславича 
“просити себе Галича” у короля. Под 1218 г. упомянуто о кончине 
Ростислава Рюриковича и Константина Давыдовича - князей из 
смоленского “племени” Следуюіцие известия возвраіцают нас к 
судьбе Галича: 1219 г. - об изгнании из Галича Мстислава Мстисла- 
вича и посажении там венгерского королевича; 1220 г. - об отра- 
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жений набега Литвы на Черниговское княжество, о походе на Га- 
лич Мстислава Романовича Киевского ий Мстислава Мстиславича; 
1228 г. - о болезни Мстислава Мстиславича на пути из Галича в Ки- 
ев и его смерти. 

Многие из указанных известий были выделены еіце А.А. Шах- 
матовым, но ученый считал, что они содержались в “древней Вла- 
димирской летописи”, поскольку однородные им сообіцения име- 
ются в Лаврентьевской (Шахматов А.А. Обозрение. С. 274-275). 
А.Н. Насонов, как говорилось выше, охарактеризовал некоторые 
известия как южнорусские, отличаюіциеся от Ипатьевской летопи- 
си. Владимирских сводчиков, конечно, волновали события в Юж- 
ной Руси, но у них были свой источники йпнформации, которую онй 
трактовали с учетом интересов владимирскаих князей и их родствен- 
ных связей с южнорусскими княжескими домама. 

Таким образом, южнорусский источник, отразившийся в Мос- 
ковском своде 1479 г. и родственных памятниках, в композицИОН- 
ном отношении выглядел следуюіцим образом: в основание его был 
положен Киевский летописный свод 1198 г. (причем редакция его 
отличалась от Ипатьевской летописий), продолженный на протяже- 
ний первой трети ХІІ в. известиями о событиях главным образом 
на Киевцине и Галицком княжестве, в которых ведуішцую роль игра- 
ли представители смоленского княжеского дома. 

В итоге можно констатировать, что в Смоленске в середине ХУ в. 
сосредоточилось значительное количество летописных материа- 
лов: Радзивиловская летопись (в ее протографе), Смоленский свод 
1446 г., основанный в свою очередь на Новгородской ІУ и Софий- 
ской І летописях, Краткие новгородские летописцы и, наконец, 
Южнорусский свод, положивший в свое основание Киевскую лето- 
пись 1198 г. и продолживіций ее известиями примерно до первой 
трети ХІІ в. Перечисленные летописные памятники вполне могли 
быть доступны Длугошу. Определение источников Анналов помо- 
жет проверить высказанную гипотезу. 

До середины ХІІ в. основным источником Длугоша служила юж- 
норусская летопись, сходная с Ипатьевской. Хотя из-за краткости 
текста характер источника не всегда можно оценить с достаточной 
точностью, однако удается определить, что статья 1033 г. Анналов 
займствована из летописи типа Ипатьевской, с которой совпадает 
именование Ярослава Мудрого “единовластцем” (в Лаврентьев- 
ской, Софийской І, Новгородской ІЎ читается “самовластец”, в Рад- 
зивиловской - “самодержец”). Под 1089 г. нашествие саранчи дати- 
ровано у Длугоша 28 августа - как в Ипатьевской (в Лаврентьев- 
ской - “28” без указания месяца, в Радзивиловской дата отсутству- 
ет, в Гройцкой ий Московском своде 1479 г. - 28 мая). Под 1094 г. 
сказано, что Василько ослеплен в Звенигороде - как в Ипатьев- 
ской, а по версии Лаврентьевской, Радзивиловской, Софийской І, 
Московского свода - в Белгороде. Известие 1112 г. (у Длугоша - 
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под 1111 г. - Ред.) о победе русских князей над половцами у Длуго- 
ша содержит фразу (“возложив всю надежду на Бога и ангелов 
Его”), которая находит соответствие лишь в Ипатьевской летопи- 
си. Из Ипатьевской же выписаны известия о походе Ярослава Свя- 
тополковича на ятвягов, его женитьбе на дочери Мстислава Влади- 
мировича с точной датой (кстати, дата опуіцена в Московском сво- 
де 1479 г.). Рассказ 1117 г. о борьбе Владимира Мономаха с Яросла- 
вом Святополковичем соответствует Ипатьевской, но не совпадает 
с ней полностью: заключительная фраза - “многими речами наста- 
вив и наказав Ярослава” - ближе к тексту Лаврентьевской и Радзи- 
виловской ('“сварився на нь много”). Отсюда следует, что в распоря- 
жений Длугоша находилась особая редакция южнорусской летопи- 
си, отличная от Ипатьевской. Под 1118 г. читается продолжение 
рассказа о столкновениий Мономаха с Ярославом - сообіцение пред- 
ставляет собой особую версию южнорусской летописи, по-разному 
отразившейся в Ипатьевской и Лаврентьевской летописях. Тот же 
источник под 1123 г. повествует о походе Ярослава и его гибели. 
Цикл местных известий, связанных с судьбой Володаря Пере- 
мышльского и его сыновей, читается в Анналах под 1122, 1124- 
1127 гг. Следует обратить внимание, что известие 1126 г. о смерти 
Володаря дополняется сообіцениями о смерти Мономаха и вокня- 
жений в Киеве Мстислава Владимировича, извлеченными скорее 
всего из летописи типа Ипатьевской. К этому склоняет ошибка у 
Длугоша в дате кончины Мономаха (10 мая), которую легче допус- 
тить, исходя из написания Ипатьевской (“майя в девятый на де- 
сять”), чем Лаврентьевской (“мая в 19 день”). 

Обратим внимание, что отмеченные займствования из южнорус- 
ской летописи под 1033, 1089, 1094, 1112, І1117, 1118, 1122, 1124- 
1127 гг. находятся в первоначальном слое “автографа” Длугоша, да- 
тируемом 1463-1464 гг. (лишь статья 1123 г. оказалась в тетради, 
переписанной в конце 60-х гг. ХУ в.). 

Влияние летописи типа Ипатьевской можно усмотреть еіце в 
статьях Анналов под 1164 г. (смерть Юрия Долгорукого, вокняже- 
ние в Киеве Изяслава Давыдовича) и 1194 г. в рассказе о разгроме 
половцев коалицией южных князей (в перечислении князей Влади- 
мир Глебович упомянут пятым, в то время как в Лаврентьевской и 
Радзивиловской перяславский князь стойт третьйм, а его роль в 
разгроме половцев представлена решаюіцей). 

В освешцении Длугошем событий первой трети ХІІІ в. ошутимо 
пользование источником, проявлявшим особый интерес к деятель- 
ности представителей смоленского княжеского дома (большинство 
известий не находит аналогий в русских летописях): под 1207 г. чи- 
тается известие о походе Владимира Рюриковича со смоленскими 
дружинами на Литву, под 1207-1209 гг. помеіцено описание борьбы 
за Галич с участием Мстислава Мстиславича (Удалого), Владимира 
Рюриковича, Ростислава Давыдовича и Ростислава Мстиславича, 
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под 1216 г. включено известие о разгроме Мстиславом Давыдови- 
чем со смолянами литовцев у Полоцка, под 1218 г. - о смерти Мсти- 
слава Удалого и его погребении в Киеве, о походе на Каменец чер- 
ниговских ий смоленских князей. 

Оценивая южнорусский источник Анналов, необходимо отме- 
тить его однотипность с южнорусским источником Московского 
свода 1479 г. и сходных с ним памятников: в основу его также поло- 
жен Киевский свод 1198 г. особой редакции (отличной от Ипатьев- 
ской летописи), события же первой трети ХІІІ в. освеішцены с акцен- 
том на деятельность представителей смоленского княжеского рода. 
Не исключено, что окончательное редактирование летописный 
свод получил именно в Смоленске. 

На всем протяжении Анналов до начала ХІІІ в. заметна цепь из- 
вестий, аналогичных Лаврентьевской летописи (и сходным с нею). 
Специфика источника начинает явно проявляться с середины ХІІ в. 
Так, под 1154 г. говорится о борьбе Изяслава Мстиславича с Влади- 
мирком Галицким, о походе Юрия Долгорукого на Чернигов. Но ес- 
ли по Лаврентьевской Юрий пошел “с ростовци и с суждалци и сря- 
занци”, то в Радзивиловской “рязанци” отсутствуют - как и в Анна- 
лах Длугоша. С Радзивиловской сближается рассказ 1156 г. о борь- 
бе Изяслава Мстиславича с Ярославом Галицким: по Лаврентьев- 
ской битва пройзошла на реке “Сьрт”, в Радзивиловской (как и у 
Длугоша) - на реке Серет. К тому же источнику следует отнести из- 
вестия 1158 г. (смерть Изяслава Мстиславича, борьба за киевский 
стол), 1159 г. (борьба Юрия Долгорукого с Мстиславом Изяслави- 
чем - хотя в списках Радзивиловском и Московско-Академическом 
под 6663 г. большой пропуск, но его нет в списке, отразившемся в 
Львовской летописи), 1162 г. (поход Юрия Долгорукого на Влади- 
мир), 1167 г. (изгнание Изяслава Давыдовича и вокняжение в Кие- 
ве Ростислава Мстиславича), 1170 г. (взятие Киева об'ьединенной 
коалицией князей), 1172 г. (отражение Михалком Юрьевичем набе- 
га половцев), 1173 г. (смерть Глеба Юрьевича, занятие великокня- 
жеского стола Романом Ростиславичем и Ярославом Изяславичем), 
1179 г. (нападение на Киев Святослава Черниговского), 1184 г. 
(смерть Михалка Юрьевича, борьба Всеволода с ростовскимаи и ря- 
занскими князьями; основа рассказа взята из Радзивиловской, но 
окончание - об ослеплении рязанских князей - из Софийской І ле- 
тописи)”, 1202 г. (взятие Киева Рюриком Ростиславичем с половца- 
ми; в Лаврентьевской - пропуск), 1205 г. (поход южных князей на 
половцев, битва Ольговичей с Литвой, вокняжение в Киеве Рости- 
слава Рюриковича - все эти известия извлечены из статый 1205 г. 


“ Отметим ошибку Ю.А. Лимонова, считавшего сообіцение 1184 г. близким к 
тексту Московского свода 1479 г. (Лимонов Ю.А. Культурные связи. С. 78). 
Между тем рассказ Длугоша входит в первоначальный состав “автографа”, да- 
тируемый 1463-1464 гг. 
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Радзивиловской летописи, в Лаврёнтьевской - пропуск, Тройцкая 
датирует их 1203 г.). 

Наличие в тексте Анналов характерных чтений Радзивилов- 
ской летописи, окончание источника на 1205 г. - на том годе, где 
оканчивается и Радзивиловская, убеждают в том, что в распоря- 
жениий Длугоша в том или ийном виде имелась Радзивиловская ле- 
топись (но не в том списке, который можно пройзвести из прото- 
графов Кенигсбергского й Московско-Академического). Кенис- 
сбергский список имеет явные признаки смоленского пройсхожде- 
ния, поэтому можно предполагать западнорусское пройсхождение 
й того списка Радзивиловской летописи, который был использо- 
ван Длугошем. 

Помимо Радзивиловской летописи и южнорусского источника, в 
тексте Анналов имеются отдельные чтения и целые известия, при- 
сушцие Новгородско-Софийским летописям. Влияние этой группы 
летописей проявляется в известий, что древний Рюрик получил 
стол в Новгороде (в Лаврентьевской - пропуск, в Ипатьевской и 
Радзивиловской - в Ладоге); под 992 г. порядок перечисления сыно- 
вей князя Владимира (Святополк назван выше Ярослава) совпадает 
с Софийской І; под 1008 г. утверждается, что Болеслав увел из Ки- 
ева сестер Ярослава - Предславу и Мстиславу (Предслава упомина- 
ется лишь в Софийской І й Новгородской ІУ); под 1051 г. в расска- 
зе о разделе княжений между сыновьями Ярослава сообіцается о 
выделений Игорю города Владимира (об этом читаем в Софийской 
І й Новгородской ІУ); под 1206 г. повесть о Липицкой битве излага- 
ется по Софийской І ий Новгородской ІЎ летописям (характерно в 
этом смысле приведенное число убитых в сражении - десять тысяч, 
в отличие от данных Новгородской І - “беішцисльное число”); извес- 
тие 1207 г. о междоусобице среди рязанских князей совпадает с Со- 
фийской І, но дополнено по Новгородской І летописИ. 

Характер источника отчетливо проявляется в статье 1212 г. о 
Калкской битве (известие переписано в составе ХХ тетради в конце 
60-х гг. ХУ в.). В свое время А.А. Шахматов, анализируя текст сооб- 
іцения, обнаружил, что часть известий совпадает с Ипатьевской ле- 
тописью (войска соединяются у “Протолчи”), другие - с Новгород- 
ской І (при отступлении половцев смешались ряды русских полков) 
и Софийской І (бегство Мстислава Удалого). Из этого А.А. Шахма- 
тов сделал вывод, что источником Анналов Длугоша являлся (гипо- 
тетический) свод 1423 (Шахматов А.А. Разыскания. С. 344-345). Ду- 
маю, что заключение А.А. Шахматова было ошибочным, ий не толь- 
ко потому, что сушествование обіцерусского посредника у Новго- 
родско-Софийских летописей теперь отрицается. Протограф Нов- 
городской ІЎ и Софийской І - Свод митрополита Фотия - в расска- 
зе о Калкской битве представлял собой компиляцию из трех источ- 
ников: Ипатьевской, Новгородской І и Тройцкой летописей. Эта 
комбинация найболее точно отражена в Софийской І, Новгородская 
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ІЎ летопись отошла от обіцего оригинала: в ней текст сокраіцен и 
переделан. В рассказе Длугоша присутствуют первоначальные чте- 
ния, характерные для Софийской І (подтверждаемые ее источника- 
ми): с Софийской І и Ипатьевской совпадают известия о встрече 
войск на Днепре “у Протолчи” и что такого поражения, как на Кал- 
ке, “никогда не видывали и не слыхивали в Русских землях” (в Со- 
фийской І и Ипатьевской - “бысть победа на вси князи рустий, акы 
же небывала от начала Руской земли никогда же”); с Софийской І и 
Новгородской І совпадают известия, что бегство половцев смешало 
порядки русских войск, что Мстислав Мстиславич при отступлений 
велел “иссечь корабли” (но в Новгородской І: “отрея от берега ло- 
дье”, а в Софийской І: “сешци и отринути от брега”). Кроме того, сов- 
падают известия Длугоша и Софийской І об участии в битве на Кал- 
ке Владимира Рюриковича, его бегстве с поля сражения, о занятий 
им впоследствий киевского стола (Новгородская ІУ, как и Новго- 
родская І, об участии в битве Владимира Рюриковича не знает, хотя 
о вокняженийи его в Киеве сообіцает). В Анналах читается также из- 
вестие, что половцы убивали отступавших русских: “всадников - 
ради коней, пеших - ради одежды” Известие отсутствует в Софий- 
ской І ий Новгородской ІЎ, но имеется в Новгородской І (“иных по- 
ловци побиша ис коня, а иного ис порта”); данный пример мог бы 
свидетельствовать, что в распоряжений Длугоша имелся сам Свод 
митрополита Фотия, но такому предположению противоречат иные 
факты. 

В рассказе Длугоша о Калкской битве находятся явно вторич- 
ные чтения, присушцие только Новгородской ІУ летописи. Так, в 
Новгородской ІУ имеется не находяіцее соответствия в источниках 
(и даже им противоречаіцее) известие, что русские дружины двига- 
лись к реке Калке 17 дней; у Длугоша читаем: татары “в семнадца- 
тый день” нападают на русских и половцев. Новгородская ІЎ лето- 
пись заключает рассказ следуюіцим образом: “Іо первое нахожение 
татарьское на Русь”, соответственно у Длугоша: “Іо было первое 
поражение, которое русские потерпели от татар” 

Поэтому я придерживаюсь мнения, что источником Длугоша в 
рассказе о Калкской битве служила Софийская І летопись, допол- 
ненная по Новгородской ІУ и Новгородской І (кстати, все эти лето- 
писи имелись в распоряжении смоленских сводчиков). 

С Софийской І летописью сходны еіце известия Длугоша 1216 г. - 
о походе Ярослава Всеволодовича на Литву и о гибели в сражении 
Давыда Торопецкого, 1228 г. - о Батыевом нашествии на Владимиро- 
Суздальское княжество и 1230 г. - о разорении татарами Смоленска 
и Чернигова. Тёксты сообіцений очень краткие, чтобы определенно 
высказываться о характере использованного летописного источни- 
ка. Но фраза под 1229 г., что население “попряталось в болотистые, 
непроходимые и лесные места”, находит соответствие в Житии Ми- 
хайла Черниговского в составе Софийской І летописи: “крыяхуся в 
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пеіцерах и в горах и в лесех” (ПСРЛ. Л., 1925. Т. 5. Вып. І. С. 231). 
В Лаврентьевской, Тройцкой й Новгородской ІУ Жития Михайла 
Черниговского не имеется, поэтому с известным основанием можно 
считать, что источником Длугоша служила Софийская І летопись. 

Статья 1229 г. Анналов позволяет ответить на вопрос о пройс- 
хождении источника Длугоша. В ней говорится о нападении татар 
“на Смоленскую и Черниговскую землю” В летописях о разорений 
Смоленска ничего не сообіцается, подробностей не содержится и В 
самих Анналах Длугоша. Следовательно, вставка о Смоленске при- 
надлежит составителю того летописного свода, который оказался в 
распоряжений Длугоша. Обратим еіце внимание, что в рассказе о 
Калкской битве в перечислений имен князей употреблена та же 
формула - “князья Черниговские и Смоленские”, что подтверждает 
наличие в составе одного источника статей о Калкской битве и Ба- 
тыевом нашествий. Итак, можно говорить о смоленском пройсхож- 
дений летописного свода, бывшего в руках у Длугоша. 

Есть основания полагать, что Радзивиловская летопись (подра- 
зумевается ее список, отличный от Кенигсбергского и Московско- 
Академического) ий Софийская І были об'ьединены уже в составе 
одного свода. Об этом свидетельствует комбинация чтений обейх 
летописей в упоминавшейся статье 1184 г. В таком случае нахожде- 
ние в одном своде Радзивиловской летописи 1205 г. и Софийской І, 
обрывавшей изложение на рассказе о Батыевом нашествий, явля- 
ется далеко не случайным: подобное сочетание источников харак- 
терно для Московско-Академической летописи, где в основание по- 
ложена Радзивиловская, после чего читается фрагмент Софийской І, 
заканчиваюіццийся статьей 1238 г., т.е. повествованием о Батыевом 
нашествии! 

Итак, проведенное исследование показало, что в распоряжении 
Длугоша имелись две русские летописи: одна представляла Юж- 
норусский свод первой трети ХІ в., отредактированный в интере- 
сах смоленского княжеского дома, другим источником являлся 
Смоленский летописный свод, в основание которого были поло- 
жены Радзивиловская (в раннем списке) и Софийская І летописи 
(последняя была также дополнена по Новгородской ІУ и Новго- 
родской 1). Обратим внимание, что уже первоначальный состав 
Анналов, датируемый 1463-1464 гг., содержал в себе данные рус- 
ских источников, но в тетрадях, переписанных в конце 60-х гг. ХУ в., 
могли содержаться дополнительные включения из рассмотренных 
ИСТОЧНИКОВ. 


5. Русь и русские в Анналах Длугоша 


Создавая свою Историю, Длугош ставил перед собой высокие 
цели. Ему надо было прославить родину, для усиления и благополу- 
чия которой он сделал так много. Территориальные приобретения, 
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с таким трудом узаконенные Торуньским миром 1466 г., наполняли 
сердце историка гордостью. Были возврашцены поморские земли, 
столько лет находившиеся под властью Ордена. Патриотические 
чувства Длугоша особенно отчетливо проявились именно в годы ус- 
пешных переговоров польских дипломатов с представителями Ор- 
дена. Хронист задался целью проследить историю поляков от их 
прародителей до современных ему правителей. 

Высокообразованный историк, Длугош старался в своем труде 
придерживаться законов античной рйторики, согласно которым ис- 
тория - это экземплификация подсказанных философией указаний, 
как надо жить. Задача историка - учить (Чосеге) на этих примерах 
своего читателя, усладить его душу или зайнтересовать (4еІесіаге) и 
побудить (тоуеге) его к добрым деяниям. Ибо цель каждого писате- 
ля истории - нравственно воспитывать граждан, влиять на форми- 
рование их чувств, образа мыслей и мировосприятия. “История - 
свидетельница времен, свет истины, жизнь памяти, учительница 
жизни, вестница старины” - так говорил Цицерон, по этим прави- 
лам писал любимый античный историк Длугоша Тит Ливий. 
В Ягеллонской библиотеке сохранились две рукописи 20-х - 40-х 
книг Ливия, на которых собственной рукой Длугоша были сдела- 
ны отметки - например, изображения руки с указуюіцим перстом. 
А в некоторых местах даже были маргиналий, дополнявишие текст 
Ливия. Именно Длугош первый привез в Польшу из Италий сочи- 
нения античных авторов (Р/егіа М. Різагэско. 5. 27). 

Труд Длугоша доказывает, что историку удалось осуіцествить 
свой намерения и воплотить требования античной историографии. 
Он создал небывалое до него пройзведение, в котором каждый раз- 
дел, каждая глава написана по законам анналистики. Писал ли Длу- 
гош историю сражений, вепоминал ли о давних временах, далеких 
предках или давал оценку современности, он всегда стремился не 
сухо констатировать события, а учить на достойных примерах и По- 
буждать к благонравным действиям. Кроме того его рассказы со- 
ставлены так интересно, что Анналы Длугоша читаются порой как 
литературное пройзведение незаурядного романиста. 

Представляется интересным проследить, как Длугош достигал 
свойх целей, описывая события русской истории. Неслучайно ему 
так нравились развернутые, полные драматизма рассказы русских 
летописей: они отвечали требованиям, которые он предьявлял к 
историческим сочинениям. Постараемся ответить на вопрос, как 
относился Длугош к русским - тем более, что этого еце никто не 
сделал. 

Мы уже отмечали совершенно не знакомую не только для поль- 
ских хронистов, но й вообіце для средневековой историографии 
тенденцию: Длугош стремился исчерпать и использовать как мож- 
но большее число источников. Из польских - хроники Галла и Кад- 
лубка, Великопольскую хронику, анналы, хронику Дежвы (или 
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Межвы) и т.д. Причем нередко Длугош для большей достоверности 
и информативности использовал сразу несколько памятников. На- 
пример, Хронику князей польских он дополнял сведениями из 
Оливской хроники, привлекая при этом и материалы из агиографи- 
ческой литературы (Житий св. Войцеха, св. Станислава, св. Куний- 
гунды и др.). Весьма широко пользовался он и иностранными ис- 
точниками: немецкими (хрониками крестоносцев), чешскими (хро- 
никами Далимила, Пулкавы), венгерскими (Аноним и др.) и русский- 
ми, о которых и пойдет речь ниже. Не чурался Длугош и распрост- 
раненных в его время своего рода “учебников” по всеобіцей исто- 
рий, вроде Хроники пап и императоров Мартина из Опавы (Троп- 
пау), Церковной истории Птоломея из Лукки или Истории церков- 
ной схизмы Теодорика (Дитриха) из Нихайма. 

Русские летописи Длугош скорее всего не привозил из-за грани- 
цы, как другие свой иностранные источники, ибо они в достаточном 
количестве имелись в его стране. Однако кириллицы хронист пона- 
чалу не знал. В письме епископу З. Олешницкому он писал: “Имея 
уже седую голову, Я собрался учить русское письмо, чтобы полнее 
изложить последовательность нашей истории” Сам Олешницкий 
знал русский язык, за что и удостойлся уважения великого князя 
литовского Витовта. Длугош, видимо, понимал речь галичан. Он 
писал, “что у поляков и русинов обіций образ речи” 

Длугош имел в своем распоряжении не единственную русскую 
летопись; исследователи считают, что их было не менее 12. При ис- 
пользований иностранных источников хронист не всегда был лоя- 
лен и об'ьективен, что приводило к переиначиванию текстов. Неко- 
торые сведения он выбрасывал, порой добавлял текст от себя. Не- 
редко замалчивал сведения, которые в невыгодном свете показыва- 
ли поляков - например, избиение польских рыцарей во время пре- 
бывания Болеслава Смелого в 1069 г. в Киеве. Правда, об'ьяснял он 
это заботой о достоверности, свойм несогласием с авторами и 
стремлением к большей правдоподобности. Длугош приводил от- 
дельные статьй Повести временных лет не дословно, а сокраіцая их 
и, вдобавок, увязывая с данными польских источников, тенденциоз- 
ность которых была во многих случаях очевидной. 

Сложности были у автора и с хронологией. Длугош стремился 
сочетать датировки польских хроник и русских летописей, что при- 
водило к тому, что русские сведения не раз передвигались на не- 
сколько лет назад или вперед, и это давало дополнительные пово- 
ды к изменению текста. 

Немало хлопот было у Длугоша и с русским языком. Так, напри- 
мер, путая древнерусское слово прузи (саранча) с польским назва- 
нием народа ргиўу (пруссы), Длугош вместо сведений о нападений 
саранчи на русские земли сообіцал о наезде пруссов. Трудности бы- 
ли и срусскими именами: историк их то полонизировал, то латини- 
зировал, порой изменяя до неузнаваемости. 
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В отношении к русским сказывались представления Длугоша о 
Руси ХУ в., западные земли которой были подчинены Польско-ЛИ- 
товскому государству. Историк стремится показать старшинство 
Польши и превосходство поляков над русскими. Например, вопре- 
ки Великопольской хронике, из которой Длугош займствовал этно- 
нимическое предание о братьях Чехе, Лехе и Русе, он сделал Руса не 
братом, а потомком Леха. 

Использование Длугошем русских источников и включение све- 
дений из них в историю Польши заслуживает признания и требует 
тіцательного исследования. Польский автор приводит предания о 
Кие, Шеке и Хориве, о призваний Рюрика (полагая Аскольда и Ди- 
ра потомками Кия), излагает историю Игоря, Ольги и Святослава. 
С 976 г. Длугош пишет о Владимире Святом. Займствуя из летопи- 
си сказание о выборе веры Владимиром, он передает его об'ьектив- 
но, хотя в нем речь и идет о превосходстве православия не только 
над магометанством и иудайзмом, но и католичеством. Точно так же 
Длугош не становится на сторону Святополка, женатого на дочери 
Болеслава Храброго, а вместе с летописцем осуждает его за убий- 
ство братьев. Обнаруживая предвзятость в изложениий польско-рус- 
ских войн, историк сохраняет абсолютную об'ьективность, сообіцая 
о внутренних делах Руси. 

Подобные примеры относятся к событиям ХІ-ХІІІ вв. С конца 
ХІУ в. Длугош пользуется белорусско-литовскими летописяМмИ, И 
его отношение к русским сообіцениям несколько меняется. 

Исследования русских источников Длугоша -- тема отдельной 
главы. Кратко можно отметить основные точки зрения, закрепив- 
шиеся в отечественной историографии" 

А.А. Шахматов (Шахматов А.А. Разыскания) считал одним из 
источников Анналов некий летописный свод, из которого черпали 
сведения составители Новгородской ІЎ и Софийской І летописей; 
Е. Перфецкий (Рет/ескіў Е. Нізіопа Ро]Іопіса) указывал на гипотети- 
ческий перемышльский владычный свод 1225 г.; В.Г. Пашуто (Па- 
шуто В.Т Очерки) видел русский источник Длугоша в Киевской 
летописи 1238 г.; М.Н. Тихомиров (Тихомиров М.Н. Русские лето- 
писи) считал, что польский хронист имел в распоряжений Киев- 
скую летопись Х в.; Ю.А. Лимонов (Лимонов Ю.А. Культурные свя- 
зи) иіцет источник русских известий Длугоша в Московском лето- 
писном своде 1480 г. Польская историография этого вопроса также 
достаточно обширна. (Литературу по этому вопросу см. в работах: 
Лимонов Ю.А. Культурные связи. С. 11; Каагізгеў ка 7. У зргаЎіе 
Когтуз(апіа. 5. 58; 5іе/іскі Ё. Тап Гімрозз. 5. 13-23.) 

Велика заслуга Длугоша в распространениий сведений русских 
летописных источников за пределами Руси. Займствуя известия из 


“ Ср. этот обзор с выводами гл. 4 Вводной статьи. - Ред. 
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различных редакций Повести временных лет, из новгородского ле- 
тописания, используя киевские и различные другие своды, Длугош 
таким образом знакомил свойх читателей, а вместе с ними и жите- 
лей Европы с русским летописанием. 

Искренне полагая, что история польского народа может быть 
полноценной только вкупе с историей соседних стран, Длугош стре- 
мился как можно более полно изложить сведения об отношениях 
любимой родины со славянскими Чехией и Болгарией, с близкой 
Венгрией, суровой Германией, далекой Византией и прежде всего с 
Русью, которая в ХУ в. частично была под властью Польско-Литов- 
ского государства и, следовательно, в глазах Длугоша изначально 
составляла органическую часть польских владений. Отсюда посто- 
янное, настойчивое повторение тезиса о пройсхождении русских от 
племени поляков, о родстве эпонимических братьев Чеха и Леха, 
последний из которых стал предком Руса и Руси, положившим на- 
чало этой необ'ьятной земле, так много значившей для становления 
Польского государства. Уделяя много внимания Древней Руси, Длу- 
гош значительно меньше интересовался “Московией”, которую он 
отделял от Руси. 

Недавно польский ученый В. Свобода упрекнул исследователей 
за то, что они так и не проследили отношения Длугоша к русским. 
Мы постараемся ответить на упрек, хотя сразу оговоримся, что та- 
кая работа затруднена тем, что Длугош стремился к максимальной 
об'ьективности и прилагал усилия к беспристрастной передаче 
имевшихся у него источников. И все же сличение текста Длугоша 
со свидетельствами использованных им как польских, так и русских 
памятников позволяет выявить собственные добавления хрониста, 
его амплификации, назидательные примеры, благодаря чему выри- 
совывается образ Древней Руси, исторические портреты ее жите- 
лей, князей. Под пером польского анналиста они оцениваются с по- 
зиций католического каноника ХУ в., все сочинение которого глу- 
боко пронизано любовью к своему народу. Вот почему Ян Длугош, 
может быть, не желая того, в отдельных словах, кратких замечани- 
ях, морализаторских поучениях выражает свое отношение к рус- 
ским соседяЯМ. 


ў ]. О недостатках русских 


Прежде чем говорить о недостатках русских, о которых с такой 
укоризной пишет Длугош, нужно вспомнить, что его сочинение 
долгое время не публиковалось, запреішцались даже труды, которые 
займствовали или хотя бы компилировали отрывки из Анналов. 
Пройсходило это по той причине, что историк, восхиіцавишийся сво- 
им веком ий достижениями Польши, отнюдь не лестно отзывался о 
гё правителях. Конечно, это касается, прежде всего, второй части 
Анналов, охватываюіццей период с 1406 по 1480 г., т.е. современный 
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автору. Но и в первых шести книгах трудно найти панегирические 
или нарочито хвалебные слова в адрес князей и королей Польша. 
Даже в тех местах Анналов, которые были займствованы им у его 
польских соотечественников, Длугош опускает славословие и не- 
умеренную лесть, заменяя их трезвымий суждениями по поводу дея- 
ний, достойных подражания. 

Длугош откровенно не одобряет нравов русских и об'ьясняет их 
чаце всего “недостатками, которые часто допускаются русскими 
свяшценниками, не знаюіцими божественных писаний ий законов” 
(под 1041 г.). Особенно безобразно в глазах историка выглядят по- 
ляки, которые, поддаваясь греховному соблазну, уподобляются рус- 
ским. Здесь можно привести характерный пример из статьй Анна- 
лов под 1076 г., который не имеет аналогов ни в польских, ни в рус- 
ских памятниках. Это мнение самого Длугоша. 

Болеслав Смелый после победы, одержанной над противниками 
своего двоюродного брата киевского князя Изяслава Ярославича, 
проводит зиму в Киеве. Длугош рассказывает, что даже побежден- 
ный Киев был “богат продовольствием, которого любому хватало 
по горло, изобилуя мясом, медом, рыбой и хлебом, женіцины там 
статные, со светлыми красивыми волосами, но распутны. Увлечен- 
ные их красотой, и король, и польские войны, разгордясь к тому же 
от счастья победы и купаясь во всевозможном изобилии, опустИ- 
лись до самого последнего любострастия... Болеслав... впал в такую 
надменность и распуіценность, что затруднил доступ к себе просий- 
телей...” “Не довольствуясь обычным любострастием, - продолжа- 
ет Длугош, - он позорнейшим образом опустился до грязнейшей 
преступной содомий, подражая порочным нравам русских, у кото- 
рых это преступление было в обычае. Побежденный пороками тех, 
кого победил оружием, он навлек на... весь свой род великий и ДлИ- 
тельный позор...” Средневековый анналист негодует по поводу то- 
го, что польский князь, которого он только что хвалил за дДисцИП- 
линированность, іцедрость, великодушие и смелость, был совраіцен 
пороками русских, и его позор может смыть “только божественное 
милосердие” (под 1076 г.). Болеслав, по мнению правоверного като- 
лика, нанес оскорбление “таким преступлением величию Всемогу- 
іцего, который даровал ему столько побед”, и был наказан презре- 
нием не только поляков, но и русских (“несмотря на то что подра- 
жал их же распушценности”). Кара пала на всех поляков: их жены, 
“тяготясь долгим отсутствием мужей”, опустились до измены “В 
об'ьятиях рабов” 

Так Длугош, обвинив русских в развраіцений польского КНЯЗЯ и 
его приближенных, дает урок нравственности читателю, исполняя 
непременное условие исторического сочинения - поучать. 

Вскоре следует еіце один упрек в безнравственности, за кото- 
рым угадываются нравы знакомых Длугошу его русских современ- 
ников ХУ в. Жестокость, с которой Болеслав Шедрый расправился 
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с распутными польками, с их соблазнителями и даже с простивши- 
ми жен мужьями, ужасает анналиста, ибо тем король Болеслав усий- 
лил займствованное на Руси развратное, грубое и противное приро- 
де обхождение с людьми, а не отменил его. 

Вслед за свойми предшественниками Длугош готов порицать в 
русских и лень, и хитрость, й легкомыслие. Например, при опи- 
саний столкновения Ярослава Мудрого с Болеславом Храбрым в 
1018 г., когда польский король застает русского князя с удочкой в 
руках, беспечно поплевываюіцим на червячка, невзирая на подсту- 
павшего врага. По свидетельству Анонима Галла, Ярослав сказал: 
“Раз Болеслав занимается не этим искусством, а ему привычно за- 
бавляться военным оружием, значит, Господь [сам] в его руки пере- 
дал и город этот, ий королевство русских, и богатства [его]” (Іаве- 
лева Н.И. Польские латиноязычные средневековые источники. 
С. 51). Более трезв переписавший этот эпизод Кадлубек. В его хро- 
нике Ярослав, узнав о приближении Болеслава, бросает удочку и 
говорит: “Мы попались на удочку тому, кто не учился ловить со- 
мов” (Там же. С. 98). А вот Длугош уже иначе трактует эту ситуа- 
цию. Ярослав пройзносит у него такие слова: “Ни к чему теперь 
эта удочка, да и рыбу ловить [не время], но следует позаботиться, 
как противостоять врагу, чтобы не попасться на удочку врагу сви- 
репому, могуіцественному и жаждуіцему нашей крови” (ошибочно 
под 1008 г.). Отметим беспристрастность Длугоша, который не уни- 
зил русского князя, как другие польские авторы, а об'ьяснил всю си- 
туацию законами войны. 

И в других случаях хронист оправдывает страх и сумятицу в рус- 
ском войске не трусостью, а естественным состоянием войнов, за- 
стигнутых врасплох (под 1070 и 1126 гтг.). 

И все же Длугош невысокого мнения о характере русских. Пере- 
давая страстную речь перемышльского князя Володаря, воспроти- 
вившегося якобы рабской зависимости от поляков, историк вторит 
Кадлубку, но когда заходит разговор о тайном заговоре русских, 
Длугош от себя добавляет: “Нрав у русских ненадежный, они легко 
проговариваются, ий крайне редкая тайна сохраняется у них в 
неприкосновенности” (под 1134 г.). 

Длугош находит в русских черты особой жестокости и бесчело- 
вечности по отношению к пленным и жителям завоеванных крепо- 
стей. Под 1145 г. он рассказывает о борьбе старшего сына Болесла- 
ва Ш Владислава Изгнанника, рожденного от русской княжны 
Сбыславы Святополковны, с младшими братьями. При осаде По- 
знани, по словам хрониста, “войско князя Владислава, а в особенно- 
сти пришедшие на помоіць русские, не довольствуясь добычей, гра- 
бежом и бесчисленными злодеяниями, чинили надругательства над 
знатными матронами и девицами, многих убивали, калечили и в 
варварской ярости творили прочие бесчеловечные и недостойные 
католиков деяния”. Далее, когда Казимир Справедливый, возвра- 
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тившись с помоіцью русских князей в Краков, изгоняет оттуда стар- 
шего брата Мёшка, русские, по описанию Длугоша, чуть ли не вры- 
ваются в костел, “страстно желая разграбить имуіцество и сокрови- 
ца церкви” (под 1191 г.). Ужасает историка и свирепость Романа Га- 
лицкого. Он повторяет рассказ Кадлубка о жестокой расправе Ро- 
мана над непокорными галицкими боярами; от себя добавляет по- 
дробности осады Люблина (хотя об этом нет никаких сведений ни в 
русских, ни в польских источниках), собственноручно приписывая 
на полях автографа, как Роман, не сумевший взять осажденной кре- 
пости, приказывает “знатных женіцин, жен и дочерей” взятых В 
плен войнов “держать, как скотину, за какой-то изгородью, разре- 
шая свойм русским бесстыдно обраіцаться с ними” (под 1205 г.). 
Мстислав Удалой, князь галицкий, “гордо злоупотребив победой, 
приказал своим русским не оставлять в живых ни одного венгра или 
поляка” (под 1209 г.). Этот факт, правда, не помешал историку при- 
вести хвалебные слова в честь Мстислава, которые с восторгом вы- 
крикивали русские. Поскольку, как полагают исследователи, при 
описаний событий 1182-1270 гг. Длугош пользовался, возможно, 
каким-то польским источником, не дошедшим до нашего времени, 
то современным читателям остается только благодарить анналиста 
ХУ в. за то, что он сохранил песнь-славу русскому князю. 

Не чужда, по мнению Длугоша, русским и хитрость. Например, 
во время одного из сражений они подхватывают и высоко поднима- 
ют польское знамя, и к нему, рассчитывая встретить свойх, сбега- 
ются поляки. Их русские тут же убивают (под 1209 г.). 

Но более всего возмуцает Длугоша свойственные, по его мне- 
нию, русским несоблюдение присяги, попрание божественных зако- 
нов, поругание союзов, скрепленных крестоцелованием. Займствуя 
летописное известие 1067 г. о пленении полоцкого князя Всеслава 
Брячиславича Ярославичами, “двияжимыми сильнейшей завистью”, 
Длугош сообіцает, что они убеждают Всеслава хитростью и клят- 
венно присягают, что не причинят ему вреда, а сами вопреки меж- 
дународному праву (і45 гепсіцт), нарушив клятву, хватают его 
(ошибочно под 1063 г.). Впрочем, это возмушцение Длугош разделя- 
ет сдревнерусским летописцем. После, освободившись из темницы, 
Всеслав воздает славу кресту, и летописец устами Всеслава замеча- 
ет: “О Крест честной! Так как верил я в Тёбя, Ты и избавил меня от 
этой темницы”; и далее: “Бог же показал силу Креста в поученье 
земле Русской, чтобы не преступали честного Креста, целовав его; 
если же преступит кто, то и здесь, на земле, примет казнь, и в буду- 
іцем веке казнь вечную. Ибо велика сила крестная; Крестом быва- 
ют побеждаемы силы бесовские, Крест князьям в сражениях помо- 
гает, крестом охраняемы в битвах, веруюішцие люди побеждают су- 
постатов, Крест же быстро избавляет от напастей призываюіцих 
его с верою. Ничего не боятся бесы, только Креста. Если бывают 
от бесов видения, то, осенив лицо Крестом, их отгоняют”... (ПВЛ. 
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С. 212). Длугош поучает (Чосеі) другими словами, привлекая изре- 
чение из Библии: “О, Крест святейший и верный, надеюіциеся на 
Тгебя не посрамятся (ср. Псал. 22, 6. - Н.Ц.), почитаюіццие тебя не 
впадут в беду. Велика Твоя сила, ибо Ты побеждаешь, повергаешь 
и сковываешь самых сильных, кто бы ний воспротивился и ни пре- 
зрел Тёбя, а поклоняюіцихся Твоей святыне и почитаюіццих сохраня- 
ешь и прославляешь” (ошибочно под 1059 г.). Тот же грех - наруше- 
ние “права народов” и убийство татарских послов - Длугош счита- 
ет причиной поражения русских и половцев на Калке в 1223 г. (оши- 
бочно под 1212 г.). 

Еіце одно: греческий обряд, схизма, расколовшая русских и по- 
ляков, которая вводит в заблуждения, разводит по разные стороны 
родственные, соседствуюіцие народы. Во время правления польско- 
го князя Владислава-Германа (ум. в 1102 г.) русские будто бы “отпа- 
дают от власти поляков”, по словам Длугоша, “не столько из-за не- 
справедливого и корыстного правления, сколько из-за различия в 
обряде и вере” (под 1090 г.). Исследователи и издатели оставили эту 
статью Анналов без комментариев, поскольку в источниках нет со- 
обіцений о столкновениях Руси с Польшей Владислава І на конфес- 
сиональной почве. Следует думать, что автор в очередной раз под- 
черкнул суіцествовавшее в ХУ в. стереотипное отношение поляков 
к “схизматикам”-русским, спроецировав его на события конца ХІ в. 
(Гейштор А. Образ Руси. С. 23). 

Несмотря на разницу в веройсповеданий, отношения поляков и 
русских развивалось неплохо. Завязывались династические связи, хо- 
тя, по соображениям Длугоша, русские княжны, выходя замуж в 
Польшу, должны были перекреіциваться, как это якобы сделала рус- 
ская жена Казимира І Добронега, омывишись вторично в купели като- 
лического костела (под 1041 г.). Активно обіцались с православными 
князьями и представители латинской церкви, как, например, епископ 
краковский Фулько, видевший в Романе Мстиславиче Галицком за- 
іцитника Малой Польши (под 1205 г.). Более того, ригористичный 
католик Длугош воздает хвалу владимирскому епископу “схизмати- 
ческого обряда”, к которому обратился Роман, выступая в поход про- 
тив свойх малопольских племянников, намереваясь “истребить боже- 
ственную отрасль латинян” (т.е. католический обряд). “Владимир- 
ский же епископ, презрев присланные дары,  отвечает, что не бла- 
гословит князя Романа, ибо поляки не раз привычно сражались за 
русских с варварскими народами, подвергая свой жизни смертельной 
опасности” И в восхиіцении анналист восклицает: “Величие веры, 
которое было бы достойно удивления даже в католическом свяшен- 
нике!” (под 1205 г.). 

Таких примеров толерантности Длугоша к православным сосе- 
дям можно привести значительно больше, нежели слов порицания 
в отношении "“нечестивых схизматиков”. 


60 


ў 2. Русские - помоццника, русские - противники 


Патриотизм Длугоша был обусловлен его веком. Польско-Ли- 
товское государство, теряя территории на северо-западе, приобре- 
тало земли на востоке, и задачей историка было доказать мнимую 
исконную принадлежность западных русских областей (как, впро- 
чем, и всей Руси) Польше. Отсюда постоянные настойчивые напо- 
минания о том, что земля русских была под властью польских кКня- 
зей Болеслава І, Мёшка ІІ, Болеслава ІІ и их потомков “по отцов- 
скому и по материнскому праву”, а нередко еіце якобы и по союз- 
ному договору, согласно которому русские “признавали поддан- 
ство” полякам (под 1090 г.). Этим Длугош об'ьясняет частые поль- 
ско-русские столкновения, войны и битвы. Русские выходят из По- 
виновения, жаждут свободы, а польские войска вынуждены восста- 
навливать 5(ай5 дио. Вместе с тем Длугош часто писал о русских 
как о помоіцниках поляков и одобрял их поступки и достойнства. 

Безусловно, залогом взаймопомошци служили брачные союзы и 
договоры. После женитьбы Казимира І на Добронеге Владимировне 
польский князь “и королевство свое сделал спокойным и безопасным 
со стороны Руси, и пользовался русской помоіцью в войнах, которые 
ему приходилось вести с соседями и собственными соотечественнИ- 
ками...”, не говоря о том, что Казимир получил от князя Руси в при- 
даное “большое количество денег, и золотые и серебряные сосуды, и 
драгоценности, а также немалое количество дорогих одежд и коней, 
так что благодаря столь блестяіцим браку он и наполнил свое коро- 
левство богатствами и укрепил родством” (под 1041 г.). Именно род- 
ство князей обеспечивало наличие вспомогательных отрядов В Вой- 
сках того и другого государства. Изгнанный с киевского стола Изя- 
слав Ярославич, женатый на сестре Казимира І Гертруде, дважды ис- 
кал помоци в Польше у своего двоюродного брата Болеслава Сме- 
лого (под 1059, 1070 гг.). Поддержку тот оказывал позднее и сыну 
Изяслава Ярополку, сражавшемуся с дядей Всеволодом (под 1078 г.). 
Брат Ярополка Святополк Изяславич просил помоци у Владислава- 
Германа. К нему же не раз спасался бегством с “множеством золота” 
волынский князь Давыд Игоревич и “гостил у него с женой и челя- 
дью” (под 1094 г.), за что даже получил упрек от русских князей, что 
он “скитается беглецом и изгнанником в чужих землях на позор се- 
бе”. Но соседские связи и родственные узы были достаточно крепки- 
ми, и вот уже сын Святополка Изяславича Ярослав бежит к бывшему 
мужу своей сестры Сбыславы и живет в Польше четыре года (под 
[118 г.). Волынского князя Мстислава Изяславича “благосклонно 
принимают” младшие сыновья Болеслава ІІ Кривоустого и выходят 
с ним в поход против сидяіцего в Киеве Юрия Долгорукого (под 
1159 г.). Владимиру, сыну Ярослава Осмомысла, восстановиться на 
галицком столе помогает Казимир ІІ Справедливый (под 1188 г.), ко- 
торый позже улаживает и споры Мстиславичей. 
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Достаточно часто и войска русских выходят на призыв поляков. 
Так Владислав Изгнанник, сын Сбыславы Святополковны, борется 
со сводными братьями за сеньориальную власть, “стянув из всех 
княжеств и владений русских войска и вспомогательные отряды” 
Там были черниговские князья Святослав Всеволодович и Изяслав 
Давыдович, галицкий князь и др. (под 1145 г.). Обоюдную помоіць 
оказывали друг другу сыновья Казимира ІІ и Роман Мстиславич, 
сын Агнешки Казимировны, т.е. русские и польские внуки Боле- 
слава Кривоустого (под 1191, 1195, 1196 гг.). Нередко польская или 
русская сторона выступает в качестве посредника при заключении 
мирных союзов (под 1123 г.). 

Значительно меньше известий о войнах между Польшей и Русью. 
Например, война 1018 г. Болеслава І и Ярослава Мудрого, связанная 
с неудачным сватовством польского князя к сестре Ярослава и бра- 
ком Святополка Владимировича с Болеславной (ошибочно под 
1008-1010 гтг.). А потом враждебные отношения складываются уже 
между князьями Малой Польши и Юго-Западной Руси, когда поль- 
ские племянники галицко-волынского князя Романа Мстиславича 
Лешек и Конрад убивают при Завихвосте своего дядю и недавнего 
заіцитника (под 1205 г.). И когда Лешек приказывает повесить князя 
Святослава Игоревича, отца Агафии, будуіцей жены своего брата 
Конрада, справедливый Длугош по этому поводу замечает в назида- 
ние потомкам: “из-за этого преступления и сам Лестко был также 
убит, и род его не получил продолжения” (под 1206 гг.). 

Вообіце, в истории польский анналист и воспитатель королев- 
ских сыновей находил множество поучительных примеров, черпая 
их как из польских хроник, так и из немецких, чешских и русских 
ИСТОЧНИКОВ. 

Например, излагая по-своему древнерусскую легенду о призва- 
ний варягов, Длугош об'ьяснял этот факт демократичностью и 
справедливостью тогдашнего обіцества: позвали варягов, посколь- 
ку ни одного из свойх близких не хотели предпочесть другому по 
причине равноправия. Поучительным было и поведение Болеслава 
Смелого, отметившего при осаде Киева всех, кто отличился в опас- 
ных сражениях (под 1069 г.). Сильное впечатление на читателей 
должны были пройзвести займствованные из русских летописей 
слова утишения и проіцения князя Изяслава, обраіценные к быв- 
шему противнику (под 1076 г.), а также сила духа Владимира Моно- 
маха, который на уговоры Святополка перебить половцев после 
заключения с ними мира отвечал отказом, поскольку это было “не- 
достойно его чести и веры” (под 1089 г.). 


ў 3. Драматизация "русских фрагментов” 


Сочинение Длугоша, подобно пройзведению его излюбленного 
античного историка Ливия, довольно драматизировано. В нем мно- 
го действия, трагических и занимательных событий, оно украшено 
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речами героев, сдобрено легендами и историческими повестями. 
И русско-польские отношения находят в этих драматических сюже- 
тах свое место. 

Чего стойт красочный эпизод похиіцения Володаря Пере- 
мышльского героем польской истории ХІІ в. Петром Властовичем 
(кстати, женатым на русской княжне Марий Святополковне). 
В русских источниках об этом - лишь несколько слов, поляки же 
видят здесь повод потешить свой патриотические чувства. Петр, 
войдя к русским в доверие, похиіцает премышльского князя во вре- 
мя пира и привозит к польскому двору, тем самым сорвав антиполь- 
ский заговор. Он достойн всяческой похвалы, так как рискуя Голо- 
вой “отвратил от родины великую войну” (под 1134 г.). Не менее 
драматичен и рассказ о поражений Романа Галицкого в битве при 
Завихосте в 1205 г.; здесь и коварство русских, и божественная по- 
моіць полякам, которые победили “великого”, по словам Длугоша, 
Романа; и отрывки из исторической военной повести; и драматиче- 
ский эпизод с непокорным владимирским епископом; й перипетии 
битвы, бегство, погоня; наконец, вешций сон Романа, в котором іцег- 
лы воюют с воробьями; и в заключение - свидетельство о действах 
и песнях, которые вплоть до времен самого Длугоша разыгрыва- 
лись в польских театрах, вызывая восхиішцение у патриотически на- 
строенных зрителей, гордившихся свойми предками, которые не- 
когда одолели могуіцественного Романа. 

Так хронист выполнял упомянутое выше третье правило антич- 
ности: история должна быть занимательной. 


ў 4. О богатстве Руси 


Почетно иметь сильного друга, не менее достойно одолеть силь- 
ного врага, но неплохо иметь и богатого соседа. И вот Длугош не 
жалеет эпитетов для описания богатой и обширной Руси (тем более, 
издавна якобы принадлежавшей полякам...). Русские невесты и кра- 
сивы, и с богатым приданым. Мария-Добронега принесла Польше и 
деньги, и золотые и серебряные сосуды, и драгоценные одежды. 
“Обширнейшие русские королевства” со столицей в изобильном Ки- 
еве, омываемом водами Днепра, богатом рыбой, пределами свойми 
имеют Новгород, “богатейший и славнейший золотом, серебром и 
мехамаи...” Такой видит Древнюю Русь польский анналист ХУ в. из 
окна краковского капитула. Уже в первой книге он подчеркивает, 
что восточная часть польских владений “получила имя Русь” “от од- 
ного из потомков Леха, который звался Русом... Со временем она 
превратилась в богатейшие и обширнейшие провинции, земли И Го- 
рода, которые мы видим нынче, изобилуюіцие множеством соболей, 
куниц и мехами других зверей, которые водятся в окрестных пуіцах. 
Жители этих земель очень богато одеваются в роскошные темные 
меха этих изысканных зверей, хотя сами живут скромно и убого” 


63 


Богатство Руси сказывалось и в дорогих подарках, с которыми 
приезжали в Польшу русские князья, расплачиваясь ими за помоіць 
(как Изяслав Ярославич, Давыд Игоревич и др.), или платя выкуп 
за пленников (как Владимирко Володаревич, заплативший за свое- 
го похиіценного отца 80 тыс. марок серебра). С богатыми трофея- 
ми возвраіцались из Руси и поляки-победители. 

Богатыми и сильными изображены в Анналах Длугоша русские 
князья. И события, которые пройсходят на Руси, интересны истори- 
ку, как свой собственные. Вот почему так много написано им о вну- 
тренних распрях русских, о сражениях их с половцами, о нашестви- 
ях саранчи, кометах и наводнениях. Вот почему так ценно для оте- 
чественных исследователей каждое дополнительное замечание ис- 
торика к летописям, каждая обмолвка о современных Длугошу ре- 
алиях - например, об обниіцаний придела в честь свв. Гервазия и 
Протасия, устроенного в 1210 г. в Кракове после победы над Рома- 
ном Галицким (под 1205 г.). Длугош стойт в одном ряду с русскими 
летописцами, ибо пишет о Руси так же подробно и тіцательно, 
пусть порой пристрастно, зато порой и с гордостью. 


6. Издания Анналов Длугоша 


Еаійо ргіпсер5 появилось в 1615 г. стараниями Яна Феликса Гер- 
бурта в Добромысле и известно как “добромильское издание” (еаі- 
іо Рорготіііепіз): Нізюпа Роіопіса Гоаппіз Ріигоззіі ўеи Гопеіпі сапо- 
пісі Сгасоуіеп5іх. Іп те5 іотоз Чірезіа / Ацсіогіёаге еі зптрабиз Негцій 
РобготіізКі еда. Первый том содержал первые шесть книг Анна- 
лов. В течение ХУІІ в. вышло еіце два издания - в Лейпциге и Вар- 
шаве. 

В 1873-1879 гг. в Кракове, в составе 14-томного полного собра- 
ния трудов Длугоша, которое предпринял А. Пшеждзецкий (А. Ргге?- 
«7іесКі1), Анналы вышли в виде пятитомника (так называемое “кра- 
ковское издание”), первый том которого охватывал книги І-“І: 
Іоаппіў Ріивоззіі ўеи Гопгіпі сапопісі диопаат Сгасоуіепзіз Нізюгіае 
Ро]опісае ІПБгі ХІІ / Кес. І. 2. Раціі (Орега отпіа. Т. 10-14). 

В 60 70-х гг. прошлого столетия в Польше было осуіцествлено 
новое критическое издание, в котором книги І. “УІ составили пер- 
вые три тома: [оаппіў ГРіигоз5іі Аппаіез 5зец Стопісае іпсіі герпі 
Ра]опіае. Уаг5ауіае, 1964. (Т. 1:] 146. ІІ / Ед. суг. еі іпітод. 5сгір5і! І. 
Рабгоу кі; (ехт гес. аідие ргаеі. іпзіт. У. ЗетКоуа-/агетрба; соп- 
теп(, сопЁес. С. РіегадтКа, В. Модеі5зКа-5(г2еІесКа; 1970-1973. [Т. 2:] 
115. ІШС-ІУ - (Т. 3:] ІлЬ. У-“УІ / Техип гес. Р. ТиКкоу5Ка, абіціг. 
М. Коўаістук; тодег. М. Ріег1а; соттепі. соп(ес. С. РіегадтКа. Это из- 
дание было снабжено комментарием; оно и положено в основу на- 
стояіцего издания. Одновременно стал выходить в свет и новый 
польский перевод Анналов: 7апа Ріиеозга КостпіКі с2уІі Кгопікі 
5ажперо Кгбіеу5бка Ро!зКіеро. Уаг5гаха, 1964 Й. Т. І Й.; перевод за- 
нимаюіцих нас шести книг осуіцествила Ю. Мрукувна. 
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ТЕКСТ 


“Текст приводится по изданию: Гіче. 1-3 (полное описание см. в библиографии). 
Условные обозначения: 


Ар так называемый “автограф” Длугоша (Міз5. Маі. Сгасоуіае, ВібІ. 
Ст7агіогусіапа, 512п. 1306); 

крак. изд. - издание в составе “Орега отпіа” Длугоша А. Пшеждзецкого (см. 
Вводную статью, гл. б); 


(...) - части текста, которые опуіцены в настояіцем издании; 


[]- курсивом добавления или коньектуры (МВ) издателей латинского 
текста или редактора настояіцего издания; 


«2 - добавления и приписки к латинскому оригиналу: прямым шрифтом - ав- 
торские добавления Длугоша или добавления рукою писца основного текста, 
курсцвом - сделанные другой рукой, иногда позднейшей, или имеюіциеся 
только в других, помимо “автографа” Длугоша, списках (последнее всегда 
оговорено в текстологическом аппарате); 


«...? - явные дефекты в латинском оригинале: пропуски одного или нескольЬ- 
КкИХ слов по недосмотру, а также лакуны, оставленные в тексте самим авто- 
ром и впоследствии не заполненные. 


3 - 11212 


[ПІВЕК Г 


Оиотоас розі айиуіцт вепегаіе сігса аеаіўісайпопет 
іштгіў ВабуІоп ипат Іпеиат НерЬгаеат, 
а сгеайіопе типаі издие іп Ша іетрога аигапіет, 
Рецс Оріітиз Махіти» іп зеріцагітга еі адназ Ііприах аіуі5егіі 
еі диа гайопе розіегііаз Мое, об уагіеіаіет Іпрниагит 
іпаедие 4аізлі4іогит зибзесшат піцшит аИегсаііопет, 
рагіез типаі, петре Азіат, Аўгісат еі Ейгорат (диагит ейат ўіпез 
аеўспірипішг) ітріеуегіі 


(...) ЕСЁбІ15 дпіФет 5ет іп уігіпй даз Ііпгцаз 1у1515, Пі5 уего Спат 
іп (ге её (гігіпа АЙгісат оссцрапііби5, а ГШіз5 7арпеі Чесет еі зеріет 
Іпецаз зогіій5 Ецгора ипіуегза? іп Пегедцагіет зетрііетат ассеріа еі. 

А Йатіпе ашет Трапаі, дпет Роіопі 5ча Ііпгча Гоп уосапі, Тагірагі 
Е4і, Ецгора 5цтеп5 ргіпсірічт, ПВіпс Тігепо, іп4е Зер(епі(гопаіі еі 
бадіапо Оссеапо іегтіпаг. Ех Кірреіз ашет топбц5 Трапауз огіеп5, 
адео ргесірійі Йцухіо гціі, цё сут уісіпа Путіпа, Меоірі5 е( Возррогц5 Ёге- 
дчепіег 50[і4епіиг іп тІасіе5, 50145 ех сопітасіцо515 топіібц5 еуарогап5 
пипацат Эсі(ісо аІроге [іпакгессаі]?, Азіе еі Ецгоре аегап рагіет соп- 
сІца4еп5, аіегат іпібап5, Гатозц5 Іі1тез. (...) Оссеапиз Зеріепігіопаіі5, 
[ди1]9 уег5ц5 зер(іетігіопет аіідцапдо Загтайсицт потіпаг Маге, дцод 
іп ПЧогібиз 5015 Загтаёе 5іуе Ро]опі геріопе5 еі игре5з роззіЧеапі (ех 
ачіБи5 5ипі Ше ёце таті5 іпзі9пез, Іубук аче Роіопісе ВиІКоўуес: уос- 
пашг, еў б4аптК, а Роіопіз рорцаіе). (...) Візапсіцт іпэцрег, 5іуе 
Сопз(іапіпороІапа цгб5 іп Ецгора за ез. (...) 

Ні з5ипб Й аррейй, бШш Мое, бі Гатеср. Ргітиз аціет рВото е 
репеге 7арпебп уепіе ад Ецгорат АІапиуз потіпе сут (гЬ05 ЁП115 5015, 
дчопіт потіпа 5ипі Пес: І5ісіоп, Агтепоп, Мегпо. (...) Тегсіц45 Ё1105 
АІапі, зсПісеў Мегпо, рпабціў дчайог ЁГПі05, дцогит потіпа 5ипі Пес: 
Уапааіч5, а дчо Уапааіі 4ісё 5ипі, ді піпс Ро]іопі дісипіцг, диі ех 
потіпе 5и0 ЙПцуіцт, диі папс УУузІа «апаз5 У15ша» ўІгагіег пипсираішг, 


а Сэтого места и до слов НІ змпі ЁШі Тарреі текст в АР отсутствует и воспол- 
нен по списку из лысогорского монастыря Св. Креста (Варшавская Нац. 
Библ. пг. асс. 6906; далее: соа. Са!у.) 

Ь соа. Саіу. іпбдигезсіі 

7 соа. Саіу. фчоа 
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Уапдаічт сеп5ці арреПагі. 5есипдиз бІШц5 Меепопіз Трагец5, ёегсі15 
Захо, дциагіц5 Ворогц5. Эіс іріштг аб Ізісіопе ргітогепібо АІапі огіі 5и1п: 
Егапсі, Котапі еі сеіегі Гайпі еі Аіетаппі. А зесипдо Шо АІапі огіі 5ипі 
боі е( Гопеорбагаі. А Мерпопе аціеп іегсіо іо тгепіе5 зипі біуег5е рег 
(огат Ецгорап, уі4еІісе: (ога Ки55іа цздие ад огіепіет, Роіопіа тахіта 
гептапіт, Ротегапіа, Саз5цЫа, 5 уесіа, Заптіа, дие пипс Захопіа ісі, 
еб Могуетгіа. А Шіо Метпопі5 іегсіо, диі захо уосарашг, Воретіа еі 
Могаціа, Зіпігіа, Согіпіріа, СагпідІа, дие пипс Раітасіа ісііцчг, Гі2па, 
Сгоасіа, Зегша, Раппопіа, Виігагіа, ЕІі52а. Гадче паш5 бІіогит 7арреій, 
отпіст 5Іаўогит рагеп5, ерггез5ц5 Зе сатро 5еппаг, ігапсііа СаіІчеа 
Сбтесіадче сігса Ропіісит Маге еі Йцчуііт Нізігат, диет пипс Рапобіцт 


уосіГати (...) сот ЙШ15, сотгпасіопірц» еі Гатіііі5 5015 іпзед:.. 
(І. Р. 66-69) 


(... 


Гесй іпрггедііштг іп РоІопіат еі іп еа сопзейіі, сиіиц5 паішга еі ўдоесипаі- 
Гаў гесептеішт еі диіБих гегіопірих зій сопіегтіпа 


(...) Аб адиПопе Ро]опіа зер(епігіопа!і5 раг5 е51 5Іаўгопіе, дие рабес аб 
огіепіе Киз5іат, аб ац5зіго Ніптрагіат, а зцБзоіапо Могаціат еі 
Воретіат, аб оссідепіе Расіат еі Захопіат соПасегаіе5. (І. Р. 73) 


(...) 


ЕІитіпа Ротопіае ргітагіа зеріет, диотит потіпа 
гі ўопіезб огігіпагіі аідие озііа ўибпесіипійг 


(...) Очагіо ГРпуезіг, сиіц5 Гоп5 іп Загтаіісіз Мопцру5 ргоре сазігит 
Забуеп іп :іета РгетізІіеп5і, Позйа іп таге таіц5 іп(егіцз Міепіт еі 
АІбципт Сазіга. Оціпію Вит; сціц5 Топ іп раце іп зцрегіоге раге сагі еі 
орічі ОІезхКо іп уШа Ко! тоў, розца іп Йаитіпе Магеў ргоре оріфбцт 
Зігас2ес2 еі іп(іегіцз Ггорісгіп. Зехіо Метуеп, с0иі15 Гоп5 ех 5Ихі5 еі 
раічвіБиус оріёі Корудіоў, Іопріо зрасіо іеггагит соп(есіо іп бцио5 аІуео5 
ргоре сазігит еі оріЧцт Рги55іе Кагпеіре 5сіпаішг, еі ргіогі ас уеш5іо 
потіпе «еіпсер5 аті550, Йцуіц5 мпіц5 аІуеі уег5ц5 Гіуопіат (Чесштеп5 
созпотіпашг Коз52а, аіег ад Ргиззіат зресіап5 Іа арреПаштг; гапает 
діуегво теаш атбо ргоре сазігит Мете! іп Гасиот Магпит ех Оссеапо 
«егіуайцт зе іпічп«і, диі ааео гесигуі5, іпаігесёі5 е( 51п00515 сігсутагішг 
Йпогібиз, иг ди іп По пауітрапі, іпіегго іе пауігасіопе ехасіа, ітгпет а 
Ёосо Пез(ете (іеі ех ргоріпацібаге Іосі ргоріег аіуеі сігсШасіопет Ёге- 
дчепі(ег 5итапі. Зерйто Юпуерг, Піс іп Гайпо Ргіпиз арреПаіцг, сціц5 
бопе ех «Ёэпібиз МозКуе ех зЦуіз УУуаз2пуа, розба іп Іаси ргоре 
орідут Раз7оўў; Іасц5 уего, цігодце Путіпе іпЙПабі5, Оссеапо 5е тізсеі. 
Міпога есіат Йитіпа, дчогит а ргеіай5 зеріет Йутіпібцз ргесірцпіз 
абзогбепіг потіпа, зцбпесіат. (І. Р. 75) 


(с) 
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Рпуезіт ўІиуіиз сит ўиіз ўіитіпіриз 


Оцагіш5 Ро]опісаііцт её Киепісаііцит гегіопит Йцуіц5 Гпуезіт, ди 
іп Тагіагісо Таго, «іп Габпо уе! бгесо Тегіз7аппі5, аПа5 Тігаз» арреі- 
Іа(цг, сиіи5 Гоп ргоре сазігат Зобуеп ех топіе Вуез2Кед еі ех Іосо, диі 
арреПашт Ратбгоцісга ргоріег зіпеШагет диегсит Піс з(ап(ет, ех сиіи5 
есіат гавісібиз дпо Йихіі, д005 ргеёіхіти5, Рпуезіт уіагІісеі еі 5аап іп 
Ро]опісаіе5 (еіта5, (егсіц5 Тісіа, дце Су552а іп Раппопісаз ігаприупііг, 
сігса Аірбит Сазітгит ехопегаштг іп Ецхіпаут Маге, поабПібаз ЙЧуіі5 
есіат ех “УаІасріа гегіопе, дие еі ірзэа Роіопогаит Кетпо зцбіесіа е5і, еі а 
птегііе огіепіедие ЙаепБоз (есипёабі5. Ргіто Потіпе 5ігуг, с0іц45 Гоп 
іп Мопбіз 5агтайсі5 ргоре уШат “Ууз550с25Ко, роза сігса /у4ас2оу; 
орідат. ет Трузгтуепіс2га, сиій5 Ёоп5 іп Мопцбцз 5агтайсі5 сігса 
РокКисте, розба сігса оріфуит Стуезгубуез2у. Гет Ргці, сиій5 оп іп 
Мопабіз Загтайсі5, Позйа іп егер іп(егійцз орідот ТреКісте. [іет 
Вазза, спіц5 Гопз ех Іасц сігса уШат 5(перрапоусте, поза іп Ргці сігса 
уШат Руесгога. ет Зегеір, сиі05 боп5 іп раічае ргоре ОІе52Ко сазігит 
іп УШа 2агКоўу, роза іп Рапобіцт іпбегіп5 Трагроўузсте. [гет Эбгиса, 
с0і05 Ёоп5 іп раіцёе уосаіа Ки52гтуп ргоре ОІезсрКо, розба сігса 
Кустучоі сазігит. Пет Этоігіст, сиіц5 Гоп5 ех топібц5 ЭбегазКуе, сіу- 
га(ет зі еі реіга айтігабіет Катуепуес2 50і5 0пі5 сіпееп5, розйа 
сігса уШПат Уз2с2е ісіат. Пет Г урра, сиій05 Ёоп5 ех раічаірц5 ОІе52Ко, 
ргоре уУШат Ст7егетоз?па, роза іп(егіц5 НаІуст сігса уШат Вагапоў. 
[Пет ЭстеКІо, сці05 боп5 ех тегісіз Робгез(апі, позба іп Угге52ус2а [...] 
ех зуха чісіа 7еІуа527пе Мову, розба іп “УУу52пуат сігса Гоўсіст2е уІІ- 
Іат. [гет Р7ез7а, сиіц5 Ёоп5 сігса Ргосрцп орідит, розба ргоре 7а52Ку 
Таге іп Ргабй, аНаз РрПізбтогуіт Еогот. Пет Мо!чауга, сціц5 Ёоп5 ех 
МопаБиз 5агтайсі5 ех топ(е Кугіеба, розба іп егер ргоре Котапоу? 
Таге. [гет 5осгауга, сиіц5 Гоп5 ех Аірірц5 Загтайсі5 еі ех топіе аІо, дйі 
уосашг Іперо зцрга уШат Ртукоуе, розба іп Ргоиб сігса орідут 
«С7атоуісте». [Пет аііц5 егер, ех топабиз Эегеір, Возба іп Ргцір іп 
УаІаспіа іп уУШа» х...». [ет Эігірра, с0і45 ўоп5, ех раіцдае еі асі сігса 
уШат «Рабоўсте сігса Катуепуес2», ПВозйа сігса уШат СВтуеіоуа. 
Пет Віоз2Ууа, сиіци5 Гоп5 ех раічае Рреізп сігса уШат Віез2Ууе, По5- 
па сігса уШат Роіорбоўу. (І. Р. 83) 


Вит ўиуім сит 5иі5 (інтіпіриз 


Оціпш5 Ро]опісаііит еі Киепісаііцт гегіопуит Йпуі05 Ви», Йцоге 
Паеп5 аіго, Киіпепіз отпібцз аботіпабІі5 е5(, пат ад Йцепіа еіц5 а 
Ра]опі5 еі ргіто а геге еогит Матрпо ВоіезІао уіге5 еогут чпіуег5е айгі(е 
5006; ег 0гбіз еогит а(дце теігоро!і5 Куоу, іп еат пздие діет озіепёепз 
уез(іріа, сефе5 еі сопдбізісіоЎ; Ві5 гігашг Йчтіпібоз5. Ргітаз Мисраўіес? 


З фраза еі шгбіз сопамчізісіо грамматически некорректна и не вписана в кон- 
текст, представляя собой, вероятно, не вполне удачное добавление 
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сциіц5 Гоп ех 5И1у15 еб раце 7агоуеўу52с2е ргоре орідут Тригоу, позна 
сігса сазігит еі орідит Вг7е52ст7е. АІіег Ве]І52, сціи5 Гоп іп бота уШе 
Ргтгеуог?К, роза сігса уУШапт КІцзсвоу. Пет Нистеу, сиіц5 бопз іп 5- 
у15 бгодек уШе Родрогсте, розйа іп уУШа бгодек, цубі оІіт апбдиіі5 са5- 
от “оіІріп, а дчо ипіуег5за (ета “УоІіпзКа арреПарабйіг, дие пипс 
Среітепзіз е( Іліст7еп5і5 потіпаг. [ет Кара, сціи5 Топ5 іп зцрегіогі 
рапе уШе “Уугтср Каіра, розйа ргоре уШат ЭспуедІіс2. Пет 5 “упуа, 
сиш5 боп5 сігса уШат Ргеўпа, Возца іп Кара іпбёегіцз уШе Гуогсте. 
[ет УоіІстУіп, сиіц5 Гоп5 іп раічаірц5 уШе РойпіезсВіп, позба ргоре УІ- 
Іат Рогатгетугт. Пет РоіПеу, сиіц5 (оп5 1п уШа РиоБгга поп Іоптре розі 
Г.еоро!Ііт, позба сігса орідцт ВиузКо. Ііет Маг, сиіц5 Ёоп5 ех 5ИУі5 орібі 
ВуеізКо, розйа сігса уШат 7а52Коу. ІГет І у, сиіц5 Ёоп5 ех 515 
ІуКоу/ оріі, розба сігса Магоуіе Катуепуес2. Пет Соз2іг2іп, сці15 
боп5 ех 5Пуі5 РатбгоуКа, розйа іп Гуў сігса уУШат РоІукКоуо. [ет 
Віо(ппуа, сціц5 Гоп5 ех раічаіри, дие уосапіцг Вагапоуо Віоро, розйа 
сігса орідит 5оКаІуе. Іет ПРгеупуа, сціц5 Ёоп5 іп раічае сігса уШат 
Гуогсте, розйа сігса ідет орідцт 5окаІуе. «Пет ЖІоаама ўиуійи5 іп 
раіцае уШе ў2гоўгпоуусзе ргоре орі4ит СПеіт іп Іегга СПйеітепхі ехог- 
іц, іеггат ргеўагат СПйеітептет а іегга Вгезіепті аіхтегтіпаі е! ўгедиеп- 
(і іп/іиепсіа адиагит аисіиў иуіцт Вие ргоре уЙат ў2гоўгпо Шабішг.» 

(І. Р. 84) 


Муетеп ўитіцз сит ўиіз /Ііцтіпіриз 


Зехц58 Ро]опісацт гегіопчт Йцуіцз Муетеп, «диі а Гагіпіў 
Тугипіімх іпусгірійшиг», хагіі5, ці зирга біхіті», іпсигуаіц5 Йцхібиз5. 
(І. Р. 84) 
(...) 


Рпуертг /іиуіих сит 5иі5 ўіитіпіриз 


Зератцз Ро]опісаіцт еі Кцирепісаіімт гегіопут Йцуіц5 Рпуертг, 
уосаіц Габіпіз Ргіпи5 «аПа5 Воггі5(пепе, сігса КуоУ игрбет теігороііт 
Киз5іе сштеп5», роз аціет ЙПцуіо5 «рВаб[е/]» садепіе5 іп зе, ді іп 
Трапагісо уосаіцчг Егге57е. Ргіто Ргтуруест, сиіц5 Гоп5 поп Іопее а саз- 
(го ІаботІуа іп уШа Но]Іоупо, розйа іп(егіц5 сазігуит С7гапобіе сігса 
уШат Роорозі. [ет Эіуг, сці05 Ёоп5 іп раічае зцрга ОІезхКо іп уУШа 
Уе57опоў”, розйа іп Йчуіцт Ргтіруест поп Іопее а РіпэКо. [ет Маіог 
5Іцчс2, сціц5 Гоп5 сігса уШат Сроуеўусте, розйа іп Пчуіцт Ргтурес? 
іп(егіц5 орідот Тригоў. Пет Міпог 51ис2, сціц5 Гоп сігса оріфут еі са5- 
(гат Со52тіп, розба іп Пцушт Рггуруест сігса бгодеК. [ет Ст7еігтеў, 
сиіци5 Топ сігса сазігит еі орідчт С2иапоу, розйа іп Йчуіцт Ргтуруес? 
сігса уШат МипистКоуіс?е. Пет ЭІчпеу, сиі05 ТГоп5 ех раіцдірц5 уШе 
Ззаіпігуоу,, розйа іп 5іуг іпбегіц5 ІлістКо «іпіта сіуПаіет». Іі'ет Кот, 
сиіц5 Ёоп5 «ех раічдібц5 ргоре 52тоІпуапу орійцчт», розйа сігса сазігит 
е орідуит Огэга «іп Р[пуерг]». Пет 7а520Іа, сиіц5 боп5 «сігса Коріоу, 
орібит», роза іп Ргтгуруеся, іпіга орідит Ріп5ко. [ет Вг7ез7іпа, сиіи5 
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боп5 «ех раіч4іБи5 еі 4е5епі5 Ки551е Маіогіз ргоре оріЧчит Ро]!ос25Ко, 
розца іп Юпуерг ргоре оріфчт арреПаіцт ВобгигузКа»; «ліс /иуій5 
Вггегіпа Іііруапіат а іетгі5 Кизхіа 8іуіаі». Пет ЗуузІост, сиіи5 ўоп5 
сігса уШат Рогозіроу іп зцрегіогі рагіе, Поза іп Вгезгіпа сігса орідчт 
Вогтузсроу. Пет Эуупа, сиіи5 (оп5 ех Іаси УУІозтКа, розба іп таге 
ргоре Курат. ет Роіоба, а дио сіуИа5 еі гегіо РоІос7еп5і5 арреПашг, 
сиш5 Ёоп5 «ргоре сазігит Кгечха», розна іп Йцуіцт Гуупа «іцхіа са5- 
(тат РоіІос25Ко». ет Вот, сціцч5 Гоп5 ех з0регідогі рапе зПуае ОІе52Ко, 
роза іп ЮГпуерг сігса сазігит еі орідуит РГазсроу. Іет “Уугеў, сціц5 
[оп5 1п УШа Моуоз27еяІс?е, розда іп(егіі5 сазітит Кайпо іп Рггуруес?. 
ет Іра, сиіц5 Ёоп5 сігса у Пат Тгетпо, розба іп Уузспеўу поп Іопре 
а Кайпо. [ет Вегезтупа, сиіц5 Гоп5 сігса орійит Урбогст, роза сігса 
орідат 5іг2е527по. Ііет Вгте52пістга, Йцуій5 (етат Ілстепзет 4і5- 
іпециеп5 а Гіуапіз, её Ше ез: уегі5 Іітез Керпі РоІопіе. ет Огэга, 
сшц5 (оп «...», Позйа іп Юпуерт сігса “...». [ет Вобг сцій5 огіі5 з...» 
розна іп Юпуертг сігса “...». Ііет Воггізсроу, сиіц5 Ёоп5 сігса «...», ро5- 
Ча «...». Кет Огіпуа, сціи5 огі5 сігса орійат Ратбгоўуіс2а, позба іп Пі- 
ут 5буг. (І. Р. 85-86) 


Міетеп іпіег отпеў ўиуіоў расіўісис 


«Мо(апдут ез5і ац(ет, дмод отпе5 Ёеге Ро]опісі атпе5, уіаеІісеі 
У15[015, боуйраіц5, Уапра, Виг, ГЮпуерг еі Гпуезіт, іпайп: еі заБтицпі 
зпогит аІуеогиут гіраз, пиПаздие агбогез сит тагпа рапе 50іі, Ёге- 
дчепіег есіат еЁ уісо5 абзогбепі. 50іц5 Муетуеп тат ргопп4ат еі ад 
іпз(аг саі4агіз гошп4ашт рабеі аІуейт, ці зПепіег Чесштеп5, педие 
петогіби5 педие сатрі5 посепт, 5015 сопегсі(ц5 гірі5, Пцаі. Отпіа іпэцрег 
Потіпа Ро]іопіе ргеісіа её Іасиз5 тоіійпічг её іпзШа5, поппитацат 
дчодие уе(егіби5 аІуеі5 Чезбці5 поуоз аІуео5 поуаздче іп5збІа5, поуоз 
іпэйрег Іаси5 диазі дцчадат аПцуіопе еЙісіипі, ріеготдце есіат іп уе(еге5 
геПесіцпіцг.» 

«Руупа атпіў ші 5есиў сіуйаіеў Киўзіе іпбіепеў РоіІос2ко еі 
Иуеуўгко. Пет аб айа рагіе сазхігі УуйеухКо ўні: УііПбра 5аііў іпбіепі 
Лиуіцз.? (І. Р. 86-87) 


(...) 


Резсгірііо Роіопіае а динаіішог ріаріў еі ипае Кисзіа реПіБиз 
агіісайзх ашззіта аісаіиг 


Опіуегзат іадце гегіопет, дчат 5еріет ЙПцуіі ргеаісй еі сеіегі 
отпе5, д01 іп ео5 Чесштипі её дПабипіиг аБ еогит огіц ц5дие іп ргіарут 
Оссеапі, Геср, Геспі(агат 5ец Роіопогит рагеп5 еі ргіпсер5 сотріехи», 
гат ці імгі5 Ёесіі, её іп Ша рег 5е еі 5ио5 пероіе5 ігедцепірц5 рорціі5 
регеді(аі еі ргорісіа Ріухіпіёзіе регедарбі: аб огіепіе диіает пі пізі 


е добавлено почерком ХУІ в. 
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Сгесі5 еі Магі Геопіпо (ад д0оф рег зПуа5 её петога диусеп(огіт еі 
атрііаз тШагит зрасіа еі ріцга Потіпа, ірзі есіап ргіпсіраіі сопвібюогі 
пс ірпога, рабепсіа, рго еа (етрез(аіе е0апдцт егаў) уісіпиз. Опе диідет 
геріо огіепіаіі15 аб ипо перойшт Геср, ди Ки552 уосабашг, розі рімгез 
е(а(ез іпрабіага еі рорШага Ки551а потеп ассіріепт, іп Іабіззітаз ді(із51- 
птаздце ргоуіпсіа5, гегіопе5 еі игбе5, дца5 іп ргезепсіагит! сегпіті, 
забБеПіопут, тагдагат еі аПпагат порПіт реЙшт ёе апітаіібиз, дие 
уісіпе 50(іаіпе5 ргодасипі, потегозинаіе оршШепіа5, зциссе55іопе іетро- 
гот е5Ё аегіуаіа, дпагот іпсоІае ірэагат реШст е]Іісагагіт фесога 
піргеіпе, Іісеі (епоет её іпорет рабеапі сопуіст, дііззіте уезсіцпіг. 

(І. Р. 87) 


(22) 


Оіри5 сіўйайЬих Уізіша, сиіи5 е5і збіпршагізх соттепааііо; Оагадие, 
УагіВа еі Рпуерг, /іиуіі іпзігпез, Шшзігапійг 


(...) Гісеі епіт Одга, сиій5 адие оссіўепіет решпі, Кабібогіат, 
Вгегат, “УУгабізІашат её ЕгапкКугогдіат, “УУагіра уего, диі тедіцз іп(ег 
ео5 (есштіі, 5ігадіат, Різдгі, Розгпапіат, [Рпуер7]9 Куоміап, Ёатозаз 
игбез рабеапі, УізІа (атеп іпіег Роіопіса Поутіпа ЁасіІе ргесірий5 аптпіз 
атріогібаз побПцаішг Іосі5. (І. Р. 88) 


(...) 


Спае 4ісипішг Г.есййае, Роіопі, Уапааіі, Ўсуіпае еі Сегтапі, 
еі ае Ки55 оріпіо, а дио Кизсіа 


Опатуі5 аціет а ргіто ргіпсіре еі сопдіюоге Геср гегіо І.есріа еі 
веп(е5 еіц5 Гесрі(е арреПаіе зипі, дша (атеп іп ріегіздче Іосіз сатрогит 
р!апісіез ад зегепдит аріе, гесепі сШіогат дПігепсіа еі іпдц5ігіа іп Бгеуі 
(етроге ехсі510пе петогит айсіе еі іп 5ітПет ріІапісіет гедисіе зресіет 
пашгаПот фиа51 сатрогат ргебцегипі: Гесріе еі Пі ргезегіп, ді іп 
сатрезігібиз пабіабапі, еі а се(егі5 со9пайз еі ГатіІ115, диі 515 іпзебет- 
апі, еГа уісіпіз вгепабиз іп сігсит рабіапабаз РоІапуе, іё е5і сатрез(гез, 
(ат Ёгедпепіі и50 еі арреПасіопе уосіай 5ипі, и уе(егі потіпе або!іо (ат 
геп5, дпап гері1о гепегаіі іат её ц5ігабо уосабшШо Ро]опіа есіат а з5сгір- 
богіроз аіідцібаз потіпеійг. Уісіпе (атеп пасіопе5з еі ргезегііт 
Ку епогит, дие іп 5015 аппаііби5 де збгре ргіпсіріз Геср опаз зе е55е 
ріогіапіцг, Роіопо5 еі еогут геріопе5з Гесріаз5 арреПапі іп риупе діет; 
ариё 5Іауоз даодце, ВШтагоз, Сагуаіоз еў Нипо5з еадет аарис тапеі 
арреПасіо, Іісеё еі іп ріегіздце Іосі5 а поппшІі5 ац(огібиз іпбішепіцг [еі] 
зсгірбапісг а Йцуіо Уапдаіо, цдиі і4ет ди0од УізІа ез: (д0од ір5ійз дподце 
ЙПотіпіз ргіпсіраІнаіет 512паг) УапдаІие. А уеіегібиз ац(ет 5сгір(югібиз 


г(так в Рійе - и в АР? - однако текст явно неисправен; необходимо либо пред- 
положить пропуск слов, вроде іп ргезепсіагит діегут (етроге, либо читать іп 
іп ргезепсіа іп еа или подобное. - Ред.) 

8 (в РіІце. Гпуезіт, причем это расхождение с заголовком и с действительнос- 
тью никак не оговорено издателями. - Ред.) 
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еб Пізіогіоргарпіз Загтасіа Еигоріса арреПаг, еі (ат Киубепі, дмат 
Ро]Іопі Загта(е потіпапіг. ІЧдае геог імпэт еі уепіт, дмоа Ро]опі5 её 
КиПпепіз іп4іёіі ападцйаз уосаБшШцт: ипае её АІрез, дпіІби5 сопіегтіпапі, 
дзідане Роіопіат её Кіи551ат а Раппопііз ізіегтіпапі, Эагтайсі пЬПіБеі 
зсгіргагіт іпэсгібопіёг. Эсі(паз ріегідче, поппаШ бегтапоз рагіт 
іц5(о уосауеге согпотіпе, дчод отпі5 еа геріо, дие іпіег Трапаіт её 
А]бат её УізшШиут розіга е5(, ЭсіПіа потіпаг а 5сгір(огіри5, дцат сут 
ргосез50 іетрогі5 Ро]опі еб Кубепі рорШап4апт іпігоіззепі, Эсі(е е ір5і 
а попаШі5 уосай 5ипі, её дпопіат Уі5001н5 ЭсіЙіе еб бегтапіе (епеп5 
сопйпіа, іп Роіопогпат тедішІо 4есшгіс, еі а 5иі бопіе, зіуе аб огіи 
мзаче ад оссазут пша геп5 апа дпат Ро]опіса Пцт іпсоііі а(дце рорч- 
Іашг, Роіопі бегтапі уоскапіг. Аззегеге попаШі сопапіцг Км57 поп 
Гесропіз перо(ет, зей регтапит ехай55е, еб зесат ипа аідие С7ес8 
ітаіте (егсіо ех Сагуасіа еггез5ит, атрііззіта Киз5огит гегпа, дмогут 
Куоула сариці еі теіторо!і5 е5і, её дие Гпуезіт, Юпуерг, Муетуеп, Ргой, 
5[Мс2, 5Эйг, ЭгБгус2, Этоігіс?, Зегебі атрііззітіз шитгірапімг аппіба, 
рор“аз55е еб іегтіпоз 5ио5 Шіта Моуотггоа, ацго, агеепіо еў реШшЫ5 діі5- 
зітат её пойззітап, іпіег раіцаез её з(агпа зйат Ка551е сіуйаіет ад 
Ппе5 ргоре (ете ФПа(аз5е: дие зсгір(огит «е огівіпе Кобепогіут уагіе(аз 
ріцз обпаБЦаі еогут огігіпет дпат «ес]агаі. (І. Р. 89-90) 


Кціпепогит ргіпсірет Котат еі іоіат ПаПат диаіногаесіт аппіз 
роззіаепіет ТПпеоасогісиз боіпогит гех песаўіі еі гегпит 
Пайае оМіпиціі 


АБ ео дподце Кцз520пе ргіто Кіиз55іае [рагге] ее рорШаіоге Одоцасет 
Кобепц5 зйгрет Фісеп5 еЁ ргорепіепт, сат Ку репогат соріі5 50Б аппо 
пайуйайз Сргізй фпиіпрепіезіто попо, з0б Геопе рара ргіто еі І/еопе 
ргіто ітрегаіоге Капат адчуепіеп5, сар(а Тіс2іпіо её Ёеіто аідие іегпе 
«Чезітусіа, Ногез(ет саршт сарі(е Чатрпап5 еб Апецзішчт, дці ітрегійт 
осспраге ргезитрзегаі, еЙитгап5, Котат игбет уісіог сут 5015 іпегге5545, 
осіц5 Папе гегпут, пиПо іпдцпіеіаге ацепіе, роз5зеді. Оцод сут рег 
аппоз фпаёцогаесіт іп з5утта расе её осіо рубегпа55еі, Треодогісц5 
бо(огіупт гех рег ВІ гапат еі Раппопіат іп Ігапат тагпа (абра регііп- 
ргеп5, дат поп Іопрге аб АдміІетгіа іп разсці5 пбеггіті5 зе еі соріаз 5045 
геГісеге(, Оаоцасег сипт (осіц5 Ібаііе уігірц5 ірэцт іс іпуа4еп», а Трео- 
догісо еі бо(й5 сопігі(ц5 е5(; д0і сот рамсі5 гейчегіеп5, Котапт а рориіо 
іпргеі уе15, Кафеппапа зе гесеріі, дчепт (гіеппа обзіЗіопе іп Кафеппа 
птасегашт еі Чедісіопет Гасеге соаст, Треодогісі5 сері:і еЁ песауі: еі 
геегпот ПаПе а Кубрепіз егер іп зе бойозаце (тапзіШІС. (І. Р. 90) 


(г 


Гасит іеттае СПпеітепсіў 


5муазт, Іасиз тарпі5 іп (ета Спеітепзі сігса уУШат 5иі потіпіз 
соп5ізіеп5, дпіпдие тШагіа іп гігат, дмо тапа іп Іопегат, ппит іп 
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Іашт сопйсіеп5, еў оратоз різсе5 бЁогсірез ргофісеп5 Х/еў2с2е. Пет 
Э7ас25Ко, Іаси5 тагпіз5 (етте СВеітепзі5 Біпотіпіз: апо епіт потіпе аб 
іпсо[і5 уосайг Ілісготіг, зед ргоріег уШаріцт, спі ез ргохіті», 
52ас25Ко УШтасіогі потіпе арреПайшг, Пауійт 50і потіпіз ех зе 
Істотіг етіЧеп5, тедіпт пШаге іп Іопрут, тедіпт іп Іайшт сопйсі:. 
Пет Тут, Іасу5 тарпіз5 ёегге Среітепзі5, іп оптпе5з едпаП(ег рагіе5, іп 
Іопеат «ио сут теаіо тапа, іп Іашт ппут тШаге сопіісіс, даі еі 
уШе Зергоре зе соп5ізіепйа потеп 50і уосабші Тритг іпаіді:. Кігашт еі а 
ЙПутіпе Іісготіг іп еат ех Триг десштепіе, дчі іпае егге55м5, еі поп- 
поз ігпобіе5 Іасу5 уісіог ргеіегргез5и5 Пегег іп Рггурест [итіпе]і. 
Пет ВуаІуе, Іаси5 тарпіз5 іетте Спеітепзі5 іп 59[ішіпе іпіег фца5 уШаз 
Кадзіоу; еі МУейПуе сопзі5(еп5, таге апо іп Іопгут, тедіцт уего іп 
Іашт сопйсіі, «сга»5505 адео різсе5 К/е52гс2ге ргойфцисеп5, мі ех Шогат 
адіре ріцга уаза ітріеапічг «агуіпа». Адіа уего Іасі5 еій5 іп теп5зіраз 
птаіо еі арг согрога ритапа піргедіпе бпрі! еі Ёазсаі, пес пізі рег анат 
адцат піггедо ро(езі дПмі. Ііет Оггесроў, Іасі5 тагпаз (егге 
Среітеп5із іп бога уазіа «ергоре дфцаз5 уШа5з 52атогоуісте веі 
52с7оагорозс? соп5і5зіеп5, тедіцт таге іп Іопгупт, дчагі8іе тіШагі5 іп 
Іашт сопёсі; гіграшг а Поатіпе Ілістотіг, дпі ех Іасо Тршг егіуайі5, 
Шот іпеггедібіг, её ехіпае Гапаі: зе іп Іасот ргоріпааат, ді ісійіг 
Огтесроууес2. Пет Оггеспоўуест, Іасц5 і(егге Среітеп5із іп Боіта 
«ергоре Іасут ОгтесрВоў сопзізіеп5, дмагіаіе тіШагі5 іп Іопеат сопйсі: 
гг іп Іабіт, зрегісц5 епіт ез, едчаЦіег зе іп рагіез отпе5 роггігепз, д0і 
есіат а Поатіпе Ілістотіг пгірайіт, еі іпае зе еудІуеп5 Оз5ітоууе іпргеі- 
шт. Пет Оз2ігоууе, Іасі5 (егге Среітеп5із Чергоре уШат Муеууег соп- 
зі5іеп5, педічт таге сопйсі! іп Іопрут, дчапаіе іп Іайіт; гігайтг еі 
ірзэе а ЙПатіпе Ілісготіг, ді ех Іасай рапіціцт ргоггез505, Йиуіо 
Ргтуруес? зе тізсег. Іет Мз7апе, Іасі5 іегте СВеітепзі5 Чергоре уШат 
ратогоуус7е соп5і5іеп5, фпагіаіе тіагі5 іп Іопегут сопйсі: еў дітідіцт 
іп Іайіт, Ёгедмепаззітоз 5Пісео5 ІаріЧе5 пПабеп5 іп Ёапао, діі суп різ- 
сібоз иппа «еітарапішг іп агідут. Ііет Роіто, татпц5 Іасі5 іп (ета 
Среітеп5і іцхіа уШат 501 потіпіз Роіто соп5ізіеп5, упит таге іп 
Іопегат сопйсі, тедіцт таге іп Іашт. Пет Руазтгес2по, Іасі5 (егге 
Среітеп5із Фергоре уШат Ілбоспіпуе сопзізіепз, пШаге бппот іп 
Іопецт еі тедіут іп Іашт сопйсіеп5, Пмуіцт ех зе КгетуапКа еті(еп5. 
Пет Э2іпоў, Іасі5 іегге Спеітепзі5, а уШа 501 потіпі, іцхіа дцат соп- 
51506, арреПаш5, топаБі5 ппдіфие зеріі», іп Іашіт еі іп Іопрут гойпді», 
е5Ё епіт едцает роггесім5. Ііет Кгтетпо, Іасі5 (егге Сре]тепзі», спі 501 
потіпіз УШа Кгтетпо зцрегіасеі, гойшпдіаіет рте зе Ёегеп5 её едиаІе5 Іаі- 
іпіфіпіз е( Іопгійівіпіз рапез рабеп», гігаштг а Путіпе Кггетуапка, фіі іп 
Шат ех [асі Руаз2гес2по ЧеЙПиеп5, ехіпае іп Пмуімт Ргтуруес? «есіді!. 
Пет ІаКуе, таегпіз Іасі5 іете Среітепзіз Чергоре уШат Гаубуес?по 


В в АР читается плохо; в крак. изд. ЗтасгКо (видимо, из желания придать смысл 
тексту, иначе непонятному. - Ред.) 


і в АР Йитеп 
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сопзізіеп5, дпапаіе тііагіз іп Іашт е іп Іопрут, дпо ад гойцпадіаіет 
4есІіпаг. Пет “УуеІукКуе, Іасі5 (егге Среітепзіз дергоре уШат РоІару 
51015, дцацаіе тШагіз іп Іашт еі іп Іопейт ргор(ег 501 гойпдіаіет 
едиаег сопйсіі. Пет Стуате, Іасі5 іете Среітеп5із ргоре уУШат 
Э2гас25Ко, дчапаіе тшагі5 іп Іопецт еі 1п Іашт сопйсіепз. Пет Кітаст, 
Іасиу5 іет'е Среітеп5і5, сиі уШа 5иі потіпіз іттіпеі, тедішцт таге іп 
Іопецт сопіісіі, дпагіаіе іп Іашт. Іет ОКипуп, Іасі5 іеіте Среітеп5і5 
4ергоре уШат Озігоу 515, ачага іе тіШагіз іп Іопеут сопйсіепз, Фітід- 
імп іп І]ашт. [ет Ріос?істе, Іасц5 іетте Среітепзіз тарпц5, Чергоре УИ- 
Іат ЖуеІу сопзіз(еп5, тебіцт таге іп Іопрут, двапаіе іп Іабуцт соп- 
сі. Пет 5(губозср, Іасиуз таепц5 іете Спеітеп5із, уШе 52с2овго- 
срозс2е іттіпеп5, дпет Йиуіц5 Ргтуреса гіра! рег вітідісцт Пі05 Чесцг- 
геп5, гошпдай5 е5і еі едцаішег іп отпез рагіе5 ротесі5. (І. Р. 96-98) 


Гасиў іеттгае Кихбіае 


Мобеі, Іаси5 таепіз5 (гіте Кц55уе іп ізігісі РіпзКо сопзі5іеп5, дает 
Поушз Ргтурест гіра еі Г7есипдут еЙісі: іп різсіБ15. Ііет О]ІБуазср, Іасу5 
тарпи5 (егте Еи55іе іп ізігісш РіпэКо [сопсізгел5]Х, дццет і4ет Йіуіц5 
Рггірест ипаі5 еі різсіби5 Іосцріегаі. Ііет Оггесроў, Іасци5 таргпі5 іегте 
Киз5іе іп бізігіс ВгезПепвзі, ац а ргіогі, ді её ірзе а Пиуіо «Кттпа різ- 
сіри5 уаіче Ёесипдо итгігашг». (І. Р. 98) 


(...) 


Гасит іетгае Гйиапіае 


Вег5іру, Іаси5 Гуйуапіе, тедіцт таге іп Іопеут сопіісіеп5, ЙОУІ- 
ит ех 5е рігпеп5, диі уосайіг Койга, бесипёц5 різсіБ15, пб пІі5 ео іп 
Гуйфуапіа 5іС Гесипіог!. [ет ГоБбус?е, Іасиз Гуйуапіе, сиі оріфит а 
Іаси депотіпайцт ПГуБусте іттіпеі, ег дпатуі5 дмабог уіЧеапіиг Іасі5, 
чпат іатеп рабепі депотіпасіопет, дпопіат еб51 раічаез дуиедат Шоз 
іпіегзеселі, ипае (атеп Шо сотіішлі. 

«Могапайт іптирег еі, диоа а Іаси зей раіцае іпбіепі ігівіта тіІ- 
іагіриз ўирга оріаит ўзтоІепско уегуиў Моуоегоа 5іпо огійпійг ігеўб ЛІи- 
уі, ае диірих іп зирегіогіриб ўесітиў тепсіопет. Ргітиў Руупа, циі 
увай! іп Ківат, Ууегуиў Оссеапит. Айег У ога, диі сгеаішиг еззе Йиуіиз 
Рогіси5, уааіі ўирег топіет Тапаіў е: іпітаг Маге Сазріит, «дачет 
Эсуйе Рогагіа арреПапі, бгесі Рігеоп, Роіопі её Киепі “Уоігат». 
Тегсійў Рпуертг, диі іп Гаііпо уеі іп Сгесо уосаіиг Вогзісіепеў, еі іпігаі 
таге Ропіісит сопіга Стугпуеггоа. Пет Рпуезіг Йиуій іп Гапіпо уе! 


К (это добавление крак. изд., принятое и в Ріие., не представляется необходи- 
мым. - Ред.) 

І в крак. изд. здесь добавлено по одному из списков: Шіс уепабіопе5 геріае бізоп- 
шт еі сегуогіт еі супа еіцздет потіпі5 (т. е.: “Там королевские охоты на зу- 
бров и оленей и его имение с тем же названием”. - Ред.) 
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бгесо уосаіиг Трегіўаппіў гі 4аіуіаі: ўагтасіат а Расіа, диат Беаіи 

Айрихііпиў апііциат уосаі, дие аиопаат ўиі! геепит бопогит. с...) Ша 

ашет Загтана оссі8аетаііў огіит рабеі а ўагтапа огіетаі, дие ех! 

інта Маге Саўрійнт.» (І. Р. 99-100) 
(.) 


Гасих іеттае ВеіІзх2епсіх 


Кгіппіс?е, Іасі5 іеіте Ве!зеп5із тедіцт таге іп Іопгут, дпапаіе іп 
Іашт сопіісіеп», іп дио ргоріег 501 ргойапдіаіет діЙісіІі5 ез: різсайга, 
зіпРгШагет еі аб аііі5 Іасоби5 зесгегат пабеп5 паштат. Мат сепо іет- 
роге а[ідчапао іпіта ігіеппіут, аіідпапао іпіта Біеппіпт, тагпо едію 
пморіш еб Пасдбаз іпіцтезсеприз сопсц5545, іп птопіет реігозит 5101 
сопііприцйт рег сауегпа5 оссиІаз5 еі здЫегттапеаз іпггебішт еі рапсіззітаз 
ип4аз іп аІуео 500 геііпдчеп5з ти шдіпет різсіпт ГасіІе а різса(огіруз 
сопсічФеп4ат еі сотргепепаепдап геііпаді!. (І. Р. 100) 


(...) 


Мопіех іеттае Кизсіае 


ет Кобгіп, топ аіш5 іп (ета Кіиз5уе, дает Йоуіцз Мисраууес? 
апі, оріЧо 501 потіпіз Кобгіп іттіпеп5. Іет СВеіп, топ аі, а адмо 
іегга Среітепзіз Чепотіпасіопет ассеріі, сиі агх зарегрозііа ез. Пет 
Кгтетуепуес2, топ5 аій5 іп (ета РодоІуе, агсет Ёогіет рабеп5 іп 501 
уегісе, іой5 захец5, зПісе5 Ёгедцепіез ргодфисеп5, а дібу5 топ потеп 
іп4ішт ез: Роіопі епіт еі Киубепі зПісет Кгтетуеп арреПапі". Пет 
Наі!ус2, топ5 аійш5 іете НаіІіс27іеп5і5 агеПо545, диі а ЙПчуіо Юпуезг 
аЫшітг, сиі агх зарегітрозіа е5і, диі геріопі её агсі потеп «ед. І уаз52а 
(так! - Ред.) «Сога», топ5 аіш5 сіупай Геороіепзі іттіпеп, іп (еіта 
Киззуе, іп диа агх татрпа еі геріа, дае Аа сопэцеуіі арреПагі. Іет 
РоЙШісях, топ5 аіш5 (етте Веі57еп515, дмі а Ймуіо РойіІісзКа аЫпішг еі 
орідо 501 потіпі5 іттіпеі, іп адмо дпопаат агх по(аЫІі5, ддпетаўйтофіут 
Гоззага ргоГипда детопзітапі, паребашг. (І. Р. 104) 


(...) 
Мопіес Маіогіт Роіопіае 


(...) 


Пет Вуез2Коё, топ5 ргоре сазнуит Зобуеп (еітгаз Роіопісаіе5 а 
Раппопісі5 ді5іегтіпап5. Іп ПЦц5 епіт уепісе 5115 ез: Іаріз Кобпепісіз 
іпэспріш5з Шегіз еі а Іеопе (Фісе даопдат Киі55уе Іосаці5, Іітіез 
Кегпогіт РоіІопіе еі Ниіптагіе фетопзігап5. Ех рос топіе еі ад еіц5 уег- 
сет Ві Йихіі іпзігпез еб тетогабез огіі сопзмгеипі, уі4еіісе: Гпуезіт, 


п в АР далее следует описание горы Серадзской земли по имени СВеіт (попав- 
шее в главку Мопіе5 (етае Кіи551ае скорее всего по ошибке вследствие омони- 
миц с русским Спеіт-Холмом. - Ред.); в РІие. оно изьято и выделено в особую 
главку 
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З2ап, 5ітуе е( Сгі55а, её іп з0іесіа5 геріопез Роіопіат уідеІісес, Ки551ат 
еб Раппопіат Чіуег5о іИіпеге ех ірэа топі5 затті ае Чесштепіе5 Ётап- 


рапбаг. (І. Р. 105) 
(...) 


Сіўйаіеў еі орріаа Роіопіае сеіергіога 


(...) Сгасоціеп5із игб5, еі5і ріцгібиз ргеетіпеаі соттодфпайрі5, еа 
(атеп уе] 5014 іпзігпіз, давод ад отпез геріопез5 51 уісіпа5, Раппопіат 
уіёгіісег, Воретіат, Могауіат, Ки551ат, Родоіат, Гуфтеапіап, рго- 
рогсіопабіШет рогтесіа, а ди1б015 тегсе5 уагіаміт тапегіегит ассірі: еі 
рогтіРіЕ. 

(...) 

ет Георо!і5, іегсіа Роіопогіт теітороіійса з5еде5, дуе ад Шат 50 
МІачузІао Тегсіо геге Роіопіе ех Наіісгіеп5і чгбе іпуесіа е5і, дпабуз 
агсіби5, дие Ші зарегіттіпепі, іпзірпіга её ріпгітагит тегсійт, де рег 
таге Геопіпут [іпуесге]" (еітез5ігі ійпеге тапэтіапіг ад Шат, Ёегах, 
аппе гатеп пауігаюіІі, д0і соттода аптгеге 50]еЁ игбіцт, іпіра. 

С...) 

ет РггетізІіа, а РггетізІао Ёіпдага, ерізсораіі дігпігаге еі агсе еі 
(етріо іп агсе ех реіга дцадга егесію, тагіз дчат Ша апа ге, Йоуіо іпзц- 
рег 52ап заЬег Шат Чесштепёіе 1п5і2Пі5. 

Пет Катуепуест, реігат аПат, зріззат её абгоріат іп согопе 
пофут ипдідце рабеп5 рго тігі5 её тепііз, дпат Йоуіі5 поп тедіосгі5 
Зегей [ипаідие]? сіпгі: её аБіціі, андчапшічт, дуат Шат сігситЙІ, 
з(арпап, (ат еЁ іпузігабо еі гаго пайшге 501і05 еЙіріаіа зі, пб сопзресці5 
еіи5 зіпеШо5 іп адтігасіопет соттоуеаё, ргегарйз ипдідце іпіегсім5а 
гаріба5, поп уаІо, пес Ёо55а, дпетафтодіут аПе игБе5, зей ргойипі5 
уаПага ргесірійі5, дае іпшепіет Протоге дводат іпудіуцпі, аНагит 
гарі9т іп сігсційш уеіці дподат уаПо соттіипіа, зеріо дачодче пай- 
гаіі абэсопдіа, пб пето ргійз Шіс пгбет е55е іпіеШра:і, дчат іп ірэат 
мгрет бцегіё іпегез5и5. Опи5 (апіиттодо ад игрет ассе5545 ех агсе еі 
а ріага тегі4іопаіі, агіцо (атеп азсеп5ц раіеі. Ропайсаіі её ірэа еті- 
пепсіа, е( агсе игбі зпрегітрепаепіе іп5ігпі5, 5оіо теПе, сега еі ресоге 
Гегах. 

ет Куоміа, аб ипо Роіопогит еі вепШіцт ргіпсірат Кут сопдіа еі 
ар Шіш5 потіпіз ргоргіегаіе уосарБШит з5огиа, тахіта дмопдат еі 
Гатоза игб5, (гісепа5 (етріі5, дпогут поппШПа гоіпауіе уебц5(а5, попоге 
іпэпрег Кабедга!і еб атпе побіІі её Гегасі Гпуерг, агсе дподце іп ею 
соПе ех дцегсіпі5 гобогібиз сопзісіа; ргоріпдіібаіе іпзпрег тагіз теп- 
огабіі5, адео різсіцт Ёегах, ці різсе5 іп атпе Гпуертг зетізсабіо тіпогез 
сарй Ёегі5 геііпачапіштг еі Безй0!і5. 


(а) 


п в АР іпуесіа 
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Пет Іліс25Ко, та 5011 Ёесипдіаіе побіІі5 её по Йіиуіо риісеггіто 
Эуг уосабо итгірца, ропайсаіі еі агсе іп5іэпі5, а УІадітіго ргіпсіре соп- 
да. 

Ііет Среіт, ропайса!і (апішттодо ропоге еі агсе УІгага, адео іпсц- 
(а ег 129поМІ15, и( ропог Ше 5161 Чеітарі дебеа: еі іп Нгобуезсроў? орідут 
сисіи5 еі таріз ВаЫіашт ігап5іеггі. (І. Р. 109-112) 


(...) 


Риае гех ргоаігіозае іп Роіопогит гегідпе 


Гцабі5 герци5 Роіопогип геріо ргодігіоза еі тігапаа ез:, дца5 5оііпит 
сегіега огбіз тігабііа 5сгароІоз5ій5 іпуезітгаіа із5егепіет афтігог 
гасиі55е еі дие рай іттегібюо рго 501 гагіаіе, уеіциі паштге ргероіепііз 
орега пісріІо аі5 іп(егіога, «Пі5 дце а 5оІіпо епитегагішг, роззмпі аі- 
ипвгі». (...) А[ега, дпод іп 5Иу15, сатрі5 еі Боггі5 орічі РойіІіс2е еі УіІ- 
Іагат Нгабуепуе еі Ргоз2пуе, іп (еіта еі гегіопе Веіз2епзі еі Среітепт5і, 
іп Среітеп5і діосезі, ріпайсагит агбогип еа е5і пашга еі сопісіо, мі 5і 
еагиут аІідча раг5, гат уе! рогсіо ргесіза уе] десегріа Ёчегіі, аці ипіуег- 
за агрог змссі5а, диод Іірпут 5иЬ апіта уевегайуа Ёчега:, іп паштап 5іІі- 
сіз розі аппоз аПацоі сопуепішіг еі ітапзэогтаіг, еі і0хіа ас пайгаііз 
зЦех ірпет ехси5505 ргофисіі, дцапціаіет еі ргорогсіопет, іп дча рге- 
сізут еі, гейпеп», захі уего 5Пісеі дцааіет еі пайшгат. (І. Р. 116-117) 


(.5г) 


Оцотоабс геў КиПепогит сгеўегіпі, еі а диіБи5 ргііпсіраідге 
сірпаіеў еі сазіга аеаіўісага зіпі 


Кобрепогит 506 і4ет іетрч5 ргіпсірайі», Роіопі5 сіу БеПо 5езе со]- 
ПЗепабБи5, её огіпт еі іпсгетепіцт серіі, дпогит гегіо ари огап, дие 
расіепиз Родоіуа пипсирайшг, адео арго регрібеічт (етах, ці сут зете! 
за(а Ёгатепіа 5іпі, гесіаіуі5 50Ьіпае зетіпіБи5 зеееіет поуапбі5, аПеге 
тез55е5 5іпе засіопе ргоуепіапі. Егапі армі Шоз іге5 уігі, еодет рабе еі 
шего репій, Кут, 52с2уеК, Когеу еі дпага зогог Ібед, гат іпрепіо днат 
уіпби5 ргез(апіе5, еі ди асе ргіпсіраит іп гепіе сопзесіуй сеіегоз 
гефевегипі іп змат дісіопет: а ди1Б05 сеіеге пасіопе5 зесипёдит ігіби5 еі 
4Чотоз 5ца5 аегіуаіе 5ипі. Ні! ігібц5 ргіпсіраіЬі5 сазігі5 іп Киз5іа егесіі5 
зпа ПИі5 іпіёегипі потіпа: пат Кут сазітоат зцрга Пмчуіцт [Рпуерг]Р а зе 
сопетцсцт уосауіі Куоу, ЭстуеК Эстуекауус2а еі Когеу Когеуусга. 
бепшШіцт еі ір5і егттогет зедццй 5(агпа, Іасц5, ўопіе5, адцаз рго іі5 соіе- 
Бапі. Егапі ег айі Роіопогит «исез, уіаеіісеі Кадтут е: УУуаірКо, дшогат 
ипи5 уіде]ісеі Кад2іт іп Йотіпе 52а52х (так! - Ред.), аПег УуайКо іп 
ЙПотіпе ОККа соп5ічепіе5, фе потіпіби5 5415 гегіопібц5 еі рорціі5 уосаб- 
Ма іпдіегіипі: а Кад2іт епіт Кадзіпісгапуе (так! - Ред.), а “уайко 
Муаісгапуе уосай 5мпі. Оці ад Пууімт Віите сопзеаегипі, ФШуебуепуе 


Р в Ар Гпуезіт 


78 


а дусе еогат РуІуеба уосі(арапічг, дчі розіеа УоІрапуе (так! - Ред.), 
з0п( еб пипс Іцістапуе арреПай. Набебапі ац(ет пасіопе5з Кабепогит ех 
Ро][опіз «езсепёеп(е5 іп Фісепаіз ихогірциз её сопігарепдіз таігітопіі5 
іпіег зогоге5 вептапа5 еЁ ргоріпача5 сорпага5 аі5сгесіопет, абзйпепао а 
сопсобіСі [еагит]“, ргоріег дчат ропез(а(ет зогсіерапііг іп уіат Іопео5 
4іе5. РуІуеБбуапуе уего еі Віі, ді ргосеззегипі ех Кад2іт её УуаёрКо, 
раБгабапі тоге бЁегагіт іп 5И1уі5, сотедвепіез отпет іттипдісіат 
рааогедче 5000 е( согпаіі5 еі аіепіз пхогіБ15, гаріепдо Шаз, тізсерап- 
г. Абзэптрі5 «еіпае Кут, Эс2уеК еі Когеў Йі еогит еі перо(ез Ііпеа 
Чігес(а зуссеаепіе5 ргіпсірабапіг арие Кубрепоз аппіз той, допес 50с- 
се55іо поіцзтоді ад фио5 Ёгаігез гегтапоз, ОзхКаі4 уіеіісеі ег Ріг рег- 
уепіг, апіби5 ари К удоуіат ргіпсірапаба5 поппиПе Кирепогіут пасіопе, 
аче ех іпвеп таійріісасіопе поуа5 зе(е5 диезіегапі, еогат ргіпсірайт 
регіезе а Уагазі5 іге5 бісе5 ассерегмпі, дпопіат ех ргоргіі5 петіпеп Іері 
ргоріег рагі(абет ріІасебаі. Ргітаз аціет 4ісш5 ез: КигеКк, д0і іп 
Моуоггод, з5есипдц5 57іпуеу (так! - Ред.), діі іп ВуаІуе уе527уого, іё её 
араб АГрит [асут, (етсій5 Тгобог, ді іп Эбог5К зеае5 5ца5 розцегипе. Ніі5 
гг сіІібеі еогоут а Кибрепі5 еі рораіі5 еогит дісіопі зпЫіесёі5 ех дпоГІібеі 
саріе ратапо рго (баю упоз азрегееПа5 ац5 гедаеБайг. ГЮцобіз 
а0(ет ФусіБіи5 ргосе551 (етрогі5, уіёеіісеі 52гупуеус еі Тгабог, пПа ргоІе 
геіісба тогіміз, Киогко іп еогіт ргіпсірайі5 зиссевеп5, тогіепз ЙШімт 
потіпе Лог геідміс, диі аасІезсепсіат регіпееп5, О52Каі4ат еі Рут 
Куоуіепзе5 ргіпсірез піс прозай аб ео зизрісаіо5 іп (оо оссі4і: еі 
ргіпсірай ас (егта5 еогит оссцрауі:!. 5её педие Фісі Лог Оз2Каіаі еі Руг 
Часит Куоуіепзіпт іа ітрчпіа бі оссі5109. Рот епіт роріІоз, ді 
РгечЛуапуе [уосарапіиг], Кмірепісі вепегіз дасет ргоргіцт Міззкіпат 
пабепіе5, ад іпірайіт Ёгей5 рогепсіа сорегеі еі ргіта 5оІчсіопе, (е диа 
іпіег ео5 сопуепегаі, поп соп(епі5 зесипдат іп еодет аппо ехітеегеі, а 
ГгечЛуапі5 іпічмпат поп ЁегепЬі5 перрагіе оссі5м5 іпіегііС. О0і тіз5і5 адб 
зват геіісіат ОІрат піупсіі5, дпаёіепиз Часет еогит Музгкіпат уігат 
ассірегеі её ргіпсіраіц5 ипігеі, заттореге зцчаЧебапі: Ша тшіебгі 4оіо 
и5а, ргіті5 еі аегіз РгефІуапогит пипсіі5 Бепігпе арреЦай5 еі ару! зе 
гебеп(і5, ЮгефЛуапоз сут «ФІсе еогат МуззКіпа ад зе уепіге, дпазі сопі- 
аеіат з5осіайчга еі ргіпсірайі5 ипіга, іцбеі. ОшЫ5 іи55а ітріепйБі», 
Іерай5 еогат, дмо5 фоті гейпебаі, рег уагіе5 сгисіаім5 сІап4езйпе ргі- 
пап епесаіі5, іп оссиг5йпт ГгечІуапіз ргосеі! еі ад іпзідіа5 Іосадие іпі- 
дча, іп дпіБ05 богіет ехегсішт соПасауегаі, регёфисію5, отпет еогит 
ехегсішт ад дпиіпдче тша уігогит зе ех(іепаепіет, оссізіопі тагій 50і 
Лог рагепі(апдо, «еІеуі. Эц5серегаі аціет дух Лог ех ОІра соп5огіе 5ца 
Гат ппісут потіпе Зу уапірозІапт д0і аппоз уігІе5 абіпегепз, «Уіг 
БеПісозі5 еі іп агті5 зігеп0й5 е55е серегаі; раігіз апіет 5иі Лог оссі- 
зіопет» шШшга5, ргітат ехреісіопет іп РгефІапо5 евгі,, еі ггауі сее 
4Чоті(о5 505 іурот ті спрайітаче ітропі:. ТгапэЁгеіап5 аціет таіег 
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зпа ОІа СопзіапапороІіт, ітрегапіе ариі бгесо5 СгетізКу, а рабпагсра 
СопзіапйпороІапо іп ае СПгізнапа е4осіа, зирегзйсіопе репа от 
ге]іісіа, Баразта ассеріі Баграгодие потіпе тмабо, рго Оа НеіІепа 
арреПашг. Вепечіхіў аціет і раігіагсра Соп5зіапапороІгапаз «ісеп5: 
“Вепеісіа (1 іпіег Кибпепогот теге5 еў потеп іцит іп отпез гепега- 
сіопе5 5! ВІогіозит е( Бепеаісит” Оце а Сопзіапапоро!і Ки551ап геуег- 
5а, ЭууапірозІао Шо йает СПргізй «5и5сіреге» «ерозіію еітоге гепаіі 
«регэцазіі», зей Ше топі(іа таіегпа сопіетрпеп5 еі іггі4еп5 поп 


асдміехІ:. (І. Р. 121-123) 
(...) 

АМАЮСО5 роОМІКМІ МОМІКХСЕМТЕЗІМО5 ЗЕХАСЕЗІМО5 ЗЕХТО5 
(...) 


Ее ео аппо «ах Коз5іе ЗуапірозІач5 іп Когаго5, діі её ір5і 
Воуфепогат 5цпі рорчіі, ехреісіопет еі обапці: ео5 БеПо еі сері: саз- 
(гат еогат ВуаІаууез2а еі Гас зипі еі (пЬцагіі. (І. Р. 180) 


(...) 


ІГІВЕК П 
(не) 


АМУЮ5 роОМІКХМІ МОМІМСЕМТЕЗІМО5 ЗЕРТОАСЕЗІМОЗ 


бюатпірозхІацу Кизсіае аих Виігагоз 5ібі ўасі! ігіршагіоз (...) 


Моп сопіепш5 (ух Киз5іе З мапірозІац5 ргіпсірайі ра(іето ВІтгагі5, 
уісіпіз 5015, іп(егі БеПот еб осб(атріпіа еогип сазігі5, дпе ад РапчЫІі Пу- 
еп(а зі(а 50ип(, ехриргпаііз Віотрагоз сові! ад (гішп. ЗуапрозІао аціет 
«иусе Ки55іе іп Вштгагіса ехреісіопе іттогапіе, геп5з Руестепуегогут 
а4уепіеп5 сазітут Куоуў (іп дчо таіег ЭуапірозІаі О]Іра, ана5 Неіепа, 
сат (баз (Ші5 З мапіпозІаі, перойЬіз 5015 уі4е]Іісег 7агороІКо, Нора еі 
УЛачітіго гезі4ераг) уаПаі еі ітрурпае. Ецпі55еі ап(ет еісіо сазігі 
Куоу Гате О]рап еі уіго5, дЧі егапі сут [еа]з, ргетепіе зоб5есціа, пізі 
попа ех КуСрепіз Руесгепуероз розіе5 ГаПеп4о, тейшт Ші5 іпіесі5- 
зепі, зцерегеп4о З “ап(розІацт Фусет суп уісоге [ехегсіги]? ех ВИРрагіз 
афуеп(аге. Ео епіт ауізатепю (еітій Руес?іпус2у обзіЗіопе 5оіЧіа таргпа 
(теріЧасіопе 4і5сефипі, зцЬ дцо (етроге ОІра таіег ЗуапірозІаі тогііг. 

(П. Р. 186) 


(...) 


АМУЫЮ5 рОМІКМІ МОМІМСЕМТЕ5ЗІМО5 ЗБЕРТОАСЕЗІМОЗ 
РКІМО5 


(...) Киўсіае ргіпсірагих іпіег ўгаігех іпўапат 4ікіаішт (...) 


(25) 


Гізсідціт роз тогіет зчап Э ап(позІац5 Ко551е іх іпіег оз 5и05 
рго ргіпсірайи Киз51е, 5е абэцтріо, ассічеге уегііи5, Ки55іе ргіпсірабіт 
іпіег оз іу её 7агороіКут дша4ет пай таіогет іп Куоуіепзет 
4асет ргеёесіі, Ноірат уего аегчт Шіат ЮгеўПапіз, (егсіцт 
МІо4ітігчт Моўовггочепзіби5 «исе5 сопзйіі, тагпа ехесгасіопе 


970 а в АР ео 
970 Ў в АР ехесіш 
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дчет]ібег обзігіпвеп5, ці 5опе 5ца сопіепіц5 аб аегій5 оссарасіопе зе 


сопапеаі. (П. Р. 187) 
(...) 
АММО5 роОМІМІ МОМІМСЕМТЕЗІМО5 ЗЕРТОАСЕЗІМОЭ5 
ЗЕСОАЫРрЮ5 


(...) Руессепуегогит айх Уісіо еі оссізо Киззіае аисе ЗмапійозІао 
ех іеўіа саріііх еіиз росиішт ўесіі 


(...) 


Кеуепепйа ЗуапірозІао Ки551е «ісі а бгесогіп [гетта], дадат ВозЦШі(ет 
іпуазегаі, ег зроПа бгесогупт Гегепіі Руес2іпусту розіез 50, рег поппІо5 
Кобепоз еі Куоуіепзез ауі5ай, сот 51іпеШі5 роіепсііз оссштипі еі 
З ап(розІацт ехегсіштаце 5шпт, (шт диод зроПі5 опизш5 ез5еў, шт 
дчод іп Іосо іпідио ритрпагеі, ГасПе уіпсіпі. ЭуапірозІац5 ірзе рагпат 
гезйшеге её зпопіт [е4ат Ёутат 5і5іеге заіпагеп5 іп розцут тапі5 уі 
уепіг. С0іц5 сариі дух Руестгепуегогут Кига уосай5 ргесіачеп», іезіат 
сарій5 айиго огпагат суррат (Кесіі, ех д0о іп зіепат «ехуісіі Позііз 
[бібеге]а 505 сіптрриоут заит д0оіміе іппоуаБба!. (П. Р. 188) 


(...) 


АМУЮ5 рОМІМІ МОМІКСЕМТЕЗІМОЗ5 ЗБЕРТОАСЕ5ЗІМЮО5 
ЗЕХТО5 


ЗагороіКиў Куокіепсіз их гегтапит зиит ОіІпат, розіеа Міоаітітих 
ЛТаіег Тагороікит сиріайаіе 4аотіпапаі оссіаіі еі ихогет оссізі 
ассеріі 5ібі іп сопійгет 


Моп роіега: іпіег Шіо5 З жапіпозІаі Ки551е «Фисі5 іпзнша а рабе сагі- 
(аз еЁ (етагоут іуі510о е5з5е 4іціцштпа, 5зед оссізіопе З уапіразІаі зесша, 
дчазі ргоуіпсіе еі гегіопез Іабіззіте Киурепісе, а раёе [ге/ісіе]?, апецзіе 
Шіз Гогепі, сопіепсіо іпіег Шоз е ргіпсірап4і таіогіаіе еі ргеетіпепсіа 
забогі(іг. Опат 5161 7агороіКа5 паш таіог уепісаге запареп5, саз5тит 
УУагаз?т, іп адмо регтапі5 5005 ОІра соп5ізіеба:, сопдиігеп5, О[ап іпіег- 
Ёісій, её іп дусайт ГтгечІуапогут 5апеціпе Ёгаіетпо догай5 зисседі!. 
Еогтічапс УІодітігіз паш таіог? 7агороІКопіз гугаппічет ад зе дподце 
аІідцапдо регуепішгат, дпа5і Ёгаіегпат песет шшгі5, сазігот 
Куоуіепзе еі Ёгаігет 7агороіІКот іп Шо сігсатуаПаі, уепіепіет дпиодіе 
ад зе іп расе 7агороіІкКоте Ёгаітет, 5паз5і еі соп5іІіо 5ці [ўсе/е511]9 сопзіІ- 


972 ав АР ІПЬете 

976 з (в Ріце. - а также в АР? -- ггіісёа. - Ред.) 

976 Ў (так в Ріие. - и в АР? - вероятно, по недосмотру вместо па тіпог или 
паі таіогі5. - Ред.) 

976 “ так в АР (ожидалось бы ІагороіІКцт. - Ред.) 

976 4 в АР зсеіе5Сі5 
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іагіі, потіпе Віда, раіІайпі іпіегісіг ег отпе5 ёге5 ргіпсірайі5 роззівеге 
серіі. Ргіпсірацбцз аціет запрціпе геппапогит дце515 поп сопіепіі», 
есіап цпхогет 7агороіс?і, бгесат гепеге, ех 7агороіКо пе ргауіЧат 
ассері! іп сопзогіет, ех дча Шіцт З уапірореІКит потіпе, фцо5 райгез, 
ТагороІКип еі УІоаітігит рабепіет 5ц5сері!і. (П. Р. 191) 


(а) 


АМАЮ5 рОМІМІ МОМІМСЕМТЕЗІМО5 ЗЕРТОАСЕЗІМО5 
ОСТАЎУС5 


Кшпепі і4дІоІаігае Ецітіпіт і4оіит сопзйішципі адаогапаийт 


Еігтаіо ргіпсірайц5 50 5оПо УІоаітігіз дах Ки551е ад геІігіопез уег- 
505 1п попбиз Куоіеп5і са5іго ргохіті5 Гапа, зітШаста еі у4оІа Іосаі 
іетріІааче её чеіуБга еаійіса!. Іпіег отпе5 (іатеп 5ие ргоррапе зпрег5й- 
сіопіз Чео5 ЕРІтіпіз патеп іп ргесірча арці Шут еі сІбга еі уепега- 
сіопе пабБебашт, сці её аптрііога іетріа іпзніці:, е ехсеПепсіогі Шу 5іп- 
Шасто отаухі:. Мес ірзе дух (апт, зед еі ипіуегэц5 КШепогшта рорич5 
«е(е5зіабіе5 гіз Пиіузтоді зесціц5 Ештіпі5з потеп ргез(іапсіогіри5 уто- 
Іасіопібиз еі ро]Іосац5іі5 уепегабаіцг. Бабгісауіі ашет “УІоаітіга5 «ео 
500 ргіпсіраіі Епітіпі согру5 еі зітшШасгиуп ех [Іі2по, сарці ех агрепіо, еі 
ацге5 ех ацго, сеіегі5 ачодче іі5 Ічсо5 еі зітШасга сопзйіці:, еі адФисеп5 
Го 5цо5 еі ГШаз засгіГісаі (115 еі соіпдаіпа! зе еі (егтат Киз55іе убоіі5. 
Ассеріі аціет УІо4ітігі5 рімге5 иухоге5: ех ипа репегаі дчайог ЁЙІі05, 
У57а5Іацт, МэсізІацт, ]агозіаца, У527ежоІфуцт её даз ЁШаз5, ііет ех 
Сгеса БуапірореіІКит; іет ех Ворета “Ууз2езІацчт; пет а дцчапа 
З'апіпозІацт её МэсізІацп, ійет «че ВШгига? Вогг152 её НІеб. Тепш! еі 
ріаге5 сопсобіпаз, іп сеіега5 дциодче уігвіпез еі ухоге5 аІіепаз рагут ручі- 
си5 еі (етрегаіц5, «Ша «еуігвіпабаі.» (П. Р. 192-193) 


(а) 


АМУО5 рОМІМІ МОХІХСЕМТЕЗІМС5 ОСТОАСЕЗІМОЗ 
ОСІМТОЗ 


УІоаітігих Кихзіае аих Роідпісх Бейшт іпўегі еі сепа сазіга оссираі 


(д 


Рго[апі5 геіріопібц5 УІа4ітігіз Кц551е (их регічпсім5 ад агта апі- 
пт іп(епёі диусідце Ро]іопіе Муес25 Іауо еі РоіІопіз БеПот ргітоат 
птоуеі, дпод уагіо Магіе гезішт е5і пипс Ро]опо, іпіегіцт уего Кибепо 
іпатрроз гейпеп(е. Ехрирпаі аціет УУІавітігі5 Кіз551е дах саз5іга Роіо- 
погит, Уі4е]ісеі Рггетузі, Стугууеп еі аа, ехритпаіа оссцра! ргезіі- 
одче богі пПішт ітрозію, 5це её Кибпепогит 50б1ісі! её абіісіі Чісіопі. 


978 а так в АР 
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Уаі! Чеіпае сопіга Каа4ітус?е, фіі еі ірзі а Роіопіз Чезсепёипі, еі уісіі5 
ігібобот ітропі!. І4ет Гасіі еі Кадітус2уз2 (так! -- Ред). (П. Р. 199) 


(сь) 


АМУАЮ5 рОМІМІ МОМІАХСЕМТЕЗІМО5 ОСТОАСЕЗІМОЗ 
ЗЕРТІМО5 


(...) Міоаітіги их КиПепогит ретэресііх Гаііпіх, 
Сгаесіўх еі Маспотейсіх гійрих, Сгаесат /іает, 
дие теПог уіаераішг, зихсіріі 


С...) 
зоЙШсцайш5 УІа4ітігіз Киз5іе «ох, ргітат а Масртеіізіі5, 0 гіт 
рзец4о Масртей, «еіпае а Г айпі5, іегсіо а Гідеі5, иб Ёі4ет еі Іегет 
Ебгаісат, розігето а Стгесі5, иў дает СПргізнапат аззцитегеі, пипсіоз 
дчі4ет, гіі15 ргеаіоз 5151 регецаепіез, Бепігпе ігасіаіо5, есіап гетипег- 
аго5 4ітійш: сут 5015 уего Еиіепі5, дцепат Ё4е5 ассеріапда ез5еі, соп- 
зШаі. РІасціі апіет ад отпез пасіопез гііцит ргеісіогит пипсіоз зрес- 
Шашт ті еі сциіц5Іібеі гібот ехріосгагі. Міззі Падце іп Вогагоз, Гайпоз 
еі бгесо5 пипсі! зіпешШогип гібц5, ці 10551 егапі, зресШІапіцг еі ехріогапі, 
еі Масртеірі диі4ет гій річга рабеп5 іп зе Ёеда еі іцгріа, Шісо аб еі5 
ргоГапц» еі [іпідиіз5іти5]? іпч4ісашз е51; Гайпогиут уего сегітопіе рагит 
Шіз геІіріозе еі іетріа рагат огпаіа уі4ебапіциг. Рут уего іп 
Сопзіапііпоро[іт регуепіззепі, ВазЦіц5 еі Сопзіапсіцз бгесогит іцпс 
іптрегаіогез, іпіеПітепіез ео5 зресШат і гіші5 501 ргасіа Шус уепі55е, се 
геіігіозогит еі засегаойшт уосаіо тагпат 5оіеппіаіет іпзйішіпі, еі іп 
зріеп4іззітіз огпатепіі5 сеіебгііаіет тіззе рег раігіагсрат іепегі Чізро- 
попі Кобепогатаце пипсіоз5 ад ессіезіат іпігофісіоз іп Іосо етіпеп- 
сіогі, ех дио отпез5 сегітопіа5 уі4еге роз5з5епі, Іосапі Попогедце тепзе 
ехсеріо5 зрІепіе ігасіапі еі типегаіоз гетійцпі. Ош ад дасет 5цит 
МІа4ітігиут геуег51 е 51п2Ш15 гійба», де уіёегапі, 4і55египі, зесіатфие 
зрагсіз5іті Масротеіі сопіетрпепд4ат ргог5и5 еі гериаіапаат е55е рег- 
зпаёепі, еі бгесогит з5есіат ргезіапсіогет дат І айпогіт ўоге, іп 
бгесогитдие ессіезі15 ріцга еі татгі5 сиісіога отатепіа, дчап іп І айпіз 
сопзіз(еге. Тапіат іпзпрег іп тізза бгесогит, сіі іпіегегапі, іезіабапіцг 
зе фиІседіпет [5еп5і55е]?, и репе ехіта зе гаріі таріз се]е5іі дпап іеггепе 
заіеппіай 5е ршауегіпі іпіегиі55е. Ад гібіут ігііш бгесогит 5ц5сіріеп- 
дуит отпіст ргосегит зепіепсіе іпсІіпабапі, регзцафепаодце УІа4ітіго 
4ісерапі: “51 й4ез бгесогшп Бопа поп ўогеі, поп ауіа ша О]Іра іпіег 
пШіеге5 ргаЧепііззіта Шат ассері55еі” Аз5еп5іі Падце Уо4ітіги5 рго- 
сегоут 5епіепсіе еі бБаріізта гі бгесогут 5е зизсершгут рготізі!. 
(П. Р. 200-201) 
С...) 


987 з (в РІце.- ш в АР? - іпачіззіті5. - Ред.) 
987 б (в РІце., очевидно, вследствие опечаткыи, 5епізе. - Ред.) 
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АМАЮ5 рОМІМІ МОМІМСЕМТЕЗІМО5 МОМАСЕЗІМЮ5 
(...) 


ЖІоаітігит Киз5іе аисет, аит ўіает СПгізіі зизсеріигих езбзеі, 
саесііаў орргітіі; іпайсіи5 іатеп регэиазідопе ўиіигае сопійвіў зиае, 
зогогіе Сгаесогит ітрегаіогі5, Баріізаіит еі уізит ассіріі 
еі іп Баріізто пирпа5 сеіергаі 


Соптггерага “УІа4ітігз Ки55іе «дух гепсіцт 5цагіат тацідіпе 
соріоза бтгесі5 БеПут іпбегі еі сазігут іпзівпе Сгесогут Когэсрип соп- 
діцгеп5 уісіпапт ех ео 5161 забіісі! гегіопет сорііцче огат Шат ад ігіби- 
шт. Міці! «еіпае пипсіоз ад ВазПіцт еі Сопзіапайпиут бгесогипт ітрега- 
іоге5, ре(еп5 зогогет еогит Аппат цо сопіигіо соршагі, оЙегеп», 5і 
росіашт еіц5 соппирбіо, зе ехіетріо «е сазіто Ког5срип, диод дцезіегаі, еі 
геріопе, дпат 5цбіесега:, ехсеззвигит. её ВазіІі5 еі Сопзіапііпи5 Сгесо- 
гоп ітрегабогез гезропаепі: поп сопуепіге 5ібі еі зце Пропезіай сит 
ргіпсіре вепіі её уЧоіогат сШІііга роПціо аЙіпиаіез іпипреге еі гегтапат 
зпап Шіц5 соппцбіо 5осіаге; 5і уего еітоге гепіІі 4е5епо ііет СРргізна- 
пап ргойіегі уеПеі, поп зе еіц5 рейсіопет абпиіцгоз. УІавітіпіз ашет 
Кизвіе дух еіз4ет пипсііз йегот геті5515 оМегі зе ргопо апіто Гі4ет 
Сргізнапат зазсершгиут; уепігепі регзопаег зогогетдце зчат Аппат 
аЙегепі еі ірэцт барйзагепі. АЧуетзараг ашет Аппа 5огог ітрегаіюгут 
роіе аЙіпіай аззуитегедце Шат тійріісі гепіепсіа Чедігпабашг; 5еа 
ВазПіц5 еі Сопзіапііпіз5 ігаіге5 4із5егепёо регепачеп4одце дцапіа Бопа ех 
аб іпаіе риіцзтоді зесицга зіпі её дпод ипіуегса Киз5іа ех еіц5 соппі- 
Біо й4ет Сргі54 51! зпазсеріга, апітиут з5огогі5 ехриепапі регуіпсипідие 
ад сопзепецт. Уепіцпі падие Вазіц5 еі Соп5іапііпиз сут 5огоге 5ца 
Аппа іп Ког5срип еі Шісо УУІа4ітігіт Ччсет Ки55іе осШогит сесисіга5 
іпуаёді; Посіцагедче уагіо тепіі5 е5й4 серіі, ап гій 5чо репіі «еге]ісіо 
ГіЧет еі Барізта Сргізй е55еі зчзсеріцги5. Аппа айіет 5огог ітрега- 
іопіт еі Ёшшга 5ца сопіцх (так! Ред.) Чосеі сесисіГаіет, дче Ші 
ассідегаі, зц5серію Барізтаіе ч4ізрагііцгат. АБ ерізсоро іадце Ког5срц- 
пеп5і рбарйзаіц5, Шісо саІіргіпе осціопіт дізриіза Шутіпай5, порсіаз 
сот Аппа 5огоге ітрегаіогит сеіебга: еі ессіезіапт іп зітпот еі тето- 
гіат гат 5це сопуег5іопіз дпат Барйзтайз еі Шотіпасіопі5 ебійіса! саз- 
ітодче Ког5срцп Вазіо еі Сопзіапапо ітрегаіогібц5 гезйшіо іп Ки55іат 


сипт поуа зропза ріепі5 гаці еі рПагіаіе геді!. (П. Р. 203-204) 
(...) 
АМАЮ5 рОМІМІ МОМІМСЕМТЕЗІМО5 ХМОМАСЕЗІМОЗ 
ЗЕСОАЫрО5 


Жоаітіти5 Киззіае аих іошт рориійт зиит баріізагі ўасіі, 
г4ді8ізцие ўтасіі5, ессіезіа5 аеаіўіса! еі еаб ПБегаійег адга! 


ЗасгІеего5 гіім5, дпібц5 ргізсі5 іетрогібиз Кибрепогит ргеп5 Чедіа 
егаі, “УІадітігіз Кіуззіе дух еІітіпабігі», іегсіо, ех дио Ёіе Сргізй Шч- 
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піпабц5 егаі, аппо у4оІа, Іцсо5 агаздце еі іетріа еогут сопігіпвіі, іпсеп- 
дс еі соттіпці!. БітШасгит уего Ем!тіпіз, дцод ргесірца уепегасіопе а 
Куепіз соіерашг, ад сацЗат едш аПітгайшт, зресіапіе паісшчіпе 
Ку епогит, рег (еітапт ітарі еі іп Путеп Юпуерг тегтрі, репаіібиз 
Кубепіз ех штодче зехи Чеопіт еі зітШасгогшт зпогіт Пей еі еішШай 
іпрепіі сопітассіопет ргозедицепііби5, тапдауіі. РготцІгаі «еіпёе 
Іа4ітіпіз дох едісціт, и оппез пасіопе5 еі рорші 51бі зубіесіі геіісіі5 
у4оІі5 Сргізй Піе еі Баріізтайз5 сагасіете 5е іпзірпіапі, пабішги5 ео5 рго 
роз би5 Бопадие еопіт соп(ізсаіцгі5, диі «еігасіагепі запсііз зиі5 рагеге 
ідззіопібиз. Оца песеззцаіе Кирепогит рорціц5 соп5ігісіц5 ад Куоў 
саіетуайт сопЙчхі! еі Фет СРгізй рго(ез505 іп Поутіпе Гпуерт аб еріз- 
соро Ког5цпепв5і еі ргезріегі5 ех Сгесіа адбцсі5 Баріізашг еі іп бае ас 
сегітопіі5 еіи5 епуфіш. Ацдіа аціеп е5і уох еі еіШай5 агасопіз іп аеге, 
дчегепііз зе ех роззе55іопе Киепогут 4іціштпа поп аб арозію!і5 аці таг- 
йгібиз, вед аб ипа Гетіпа еіесішт ез5е. ЕдеЙсауі ашет УУІаітігаз ргі- 
тат ессіе5іапа іп Іосо, дцо [ргіцз]? учоіі5 га ассепаебапіш, еі еат 
Беаіо Ваз «ісагі отіпаі, зед іп а15 гегіопірц5 Кц551е іетріа еі засег- 
доіе5 Реі тшбріісаі. Едійсаі еі аПегат ессіІезіат “УУІааітігиз беаіе 
Уігеіпі Магіе іп Куоуе еі огпаі еат уазі5 ацгеі5 еі ргесіоза зпреПесціІі: еі 
(апт іп еа, дпап іп аіі5 ессіе5115 Ки551е а (Фісе “УІааітіго еі Багопібиз 
Еиззіе е4еісаіі5е, Согесрипеп5і5 ерізсори5 тіпізігоз еі засегдоіез іпзйіц- 
іі, рго дпогшт 5ц5іепіасіопе УУІадітігіз Фіх ргедіа еі сепси5 Іагрішз5 еі 
е ргітісіа5 ас Чесітаз (ат боуагіі5 дчат арггезіібци5 тапдауіі 50Іуі еі 
оЙеті. Варізауіі еі ічпс УІадаітігчз «чочесіт ЙІіо5 5005, уіёеіісеў 
Муз2езІацмт, У52е5Іацт, ЗуаореіКит, 7агозІацчт, УУ52геуфоІЧуп, 
ЗмапірозІацт, Мзгс2і5зІацт, Воггіср, НІеб, 5іапізІацт, Розтууз2д еі 
ЗовізІашп риегоздче Кобепогут арріісаі Іегі5, агаЙісе5 іпэцрег ех 
бгесіз сопфисіоз 5дІагіаі еі рімгез ессіез145 ех тиго реіга еі Іаіеге еійі- 


саі. (П. Р. 206-207) 
(...) 
АМАЮ5 роОМІМІ МОМІМСЕМТЕЗІМЮ5 МОМАСЕ5ЗІМЮ5 
ЗЕРТІМЮ5 
(...) 


Рит ипиз ае У Іоаітіп Кизсіае ашсіх еі айег ае Роіоюссгопит 
геггаз Кизсіае іпргеззогит ехегсііц сопуепійт иігіпцие 
ацеПит іпеипі рго отпірих, КиПепо ризіЙо ае іпрепіі 

Руестепуетго Ууісіогіа ргоуепіі 


Уазай5 ео аппо МЖІо4ітіг5 Киу551е дух? Кагуай5, іпЁегшг Ші а 
РаІоус215 беПот; сопіта дцио5 еггез5ц5 ад ЙПчуіцт Тргобуез2га еоз 


992 а (так в РІие.; ожидалось бы Едійсахі!. - Ред.) 
992 Б в АР дацібіч5 

992 с (так в РІие.; ожидалось бы едійсаіі5. - Ред.) 
997 з (надо бы “Ісітіго Ки55іе «иусе. - Ред.) 
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оЙепаёі. Сотдце Йоуіо ітреіепіе регісШозат 5ібі иегаице ехегсій5 
Зітісасіопет септегеі, уіг аіш5 еі гаге Гопішчіпі5 «е сазёгі5 Руестгепуе- 
рогит ергез5и5 ргоуосабаі Кціепоз, цё аііуит «агепі ад ригпат, (гібоуз5 
аппі5, 5і уіпсегепімг, уазіасіопет 5ие (ее регреззцигі. Опиз падце ех 
Куепі5, диі Чоті гетапзегаі, аддпсіш5 ід типиз5 зцузсеріі, дает ргоае- 
ппіеп, цігодие ехегсійі іпэресіапіе, ео дциоад зіашге тедіосгі5 е55еі, 
Руестепуергиз «езрехіі. Іпіо іапа4ет сегатіпе уісіі Кирепуз 
Руестгепуегуп еі соп(іпио ехегсій5 Руесгепуегогип Ёцтіі, дпет Киіепоз 
регзесиш5 пш бо оссііі аці серіі. УІодітігі5 Шіс сазітут РегеазІау 
егехіі, ео дпод іг, ді Уісегаі, ех РегеазІау огій5 е55е!. (П. Р. 220) 


АМАЮ5 рОМІМІ МОМІМСЕМТЕЗІМЮ5 МОМАСЕЗІМОЗ 
ОСТАЎУЮ5 


(...) У Іоаітігих Киззіае их а Руесгепуеагіх уіпсііиг 


С...) 


таепаБби5 ео аппо Руест7епуедгі5 іп іеітаз Ки55іе еі еаз уеретепіег 
се(е еі ірпе уазіапабуц5, УІа4ітігиз Ки55іе Фух сит зцагат репсіцт 
соріі5 оссштіі Шіс её іпегепіі се4е пігіпдие еда сопігійі5 е51 “Іадітігіз 
еі ехегсійш5 еіцз а Руеступуедз2і5. Еі сааепіібоиз рімгітіз еЙагі! 
УЛачітіги5, ргозедцеприздие Пут Руеступуад2і5, пе іп Шогуит тапиз5 
[угуи5]а уепігеі, 50Б ропіет, диі оріепіі оссштегаі, зе гесопі«іі. С0і05 
БепеЙісіо и505, Позіе5 зе іпзедцепіе5 ГеГе[ШС; Руеступуаа?і аціет 5ро!115 
её сазігі5 Епбепогит ройй, ргедага Ку55іе (ета іп геріопе5 5иа5 сарйуоз 
еі ресога сеіегатдце ргедат «еацсипі. Розі дцогит 4і5се55ут УУІаді- 
пігоз Киз5іе дих іп зігпут 5цие еуазіопіз ессІезіат Ттгапэбіригасіопі5 іп 
Куоу е4ійсаі еі Чоёаі, ео дпод іп Ёе5іо Ттапэйтриугасіопі5 іуцхіа бгесогут 
піипт сІаде5 Ша еі 5иа еуа510 сопіітега!. (П. Р. 221) 


(...) 


АМАЮ5 рОМІХМІ МП.ГЕ5ІМЮ5 РЕІМО5 
(.) 


РЕоеашх регсиішг іпіег ВоіІеўІанмт Роіотшае гегет 
еі УІсаітігит Киззіае аисет 


Роіепсіап ВоІезІаі Роіопогит гегі5 Іаііззіте 5е Фіопаепіет 
МІа4ітіги5 Ку репогит «ух регрогтезсеп5 еі уегііци5, пе дпапдодце іп зе? 
её (еттапіт зцагоут регісшипт гесіёетеі, ті ад Во]іезІапт Роіопогут 
гегет пипсіо5 іп5ігпе5, ребеп5 зесиут еі (е1ті5 5015 імцпрі Ёедц5. Во]ез]ай5 
апіет Роіопогіт гех атісісіат Киоепісат іпіеПіреп5 геіроБІісе 
Роіопогит рісцгітит сопуепіге, Гедц5 Іадітіго Ки551е дисі сопсез5іс еі 


998 а (в РІие. хігц5; очевидно, опечатка. - Ред.) 
1001 з (так в РІие. и, очевидно, в АР; следовало бы 5чі. - Ред.) 
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505 едш5 сопісіопібциз Шоа зесит іше іцгапа4о Гттауі: ех дцо цпігадие 
іегта тахіта дшеіе аппі5 річгібу5 Йогці!. (І. Р. 237) 


С...) 


АМУЮ5 рОМІМІ МП.ГЕЗІМО5 ОСІХТО5 
С...) 


УІоаітіго Киз5іае аисі, рагіійю ітіег ўйіо5 ргіпсіраіш, ўш ТагохІайз 
гебеНаі, диі ех аоІоге тогііиг, ўШш5 ашет геБеЙіх рег ўтаігеў Вогхузсй 
еі Ўюаіореікит ргоў8іраішг; розіеа Зуаіореікиз цоў ўгаігех саиза 
аотіпапаі оссіаеге іи55іі 


Гцоаесіт ЁЙІі5, дчогіт дцчайог, уіагіісее УізозІацт, 52о5Іацт, 
З мапірореіК еі ТагозІацт ех ргіта цухоге, еі осіо, уіагіісеў У52еф“оІфут, 
ЗмапіозІацт, Мэс2ізІацт, Воггузсі, НІеб, 5іапізІацт, Розтгууд е: 
ЗиоаізІацт, дчо5 ех Аппа 5огоге регтапа ВазШі еі Соп5іапііпі ітрегаіо- 
гат Огесіе, «Ворага еі Ворета е: аІі15» зц5серегаі, У“Іадітігіз Кі55іе 
ох аБипае Беайз5 еі (ех, дат аппіз аІідцоё Кіз55іе іеіта5 (ат сазігі5 
дчат оріяі5 еі уШі5 уеретепіег ацхі55еі, уегій5, пе 5е обецпіе іпіег Ёі- 
Ііо5 іга сепатіпа зцрег Куц55іе ргіпсірайбци5 сопэцгвгапі, ЙШі5 гегпит 
4іуі4іе еі Уі5о5Іао дціЧет пайш таіогі аг Моў отггой, І5о5Іао РоіІос25Ко, 
ЗмапіореіІКопі Тцгоўу, агозІао Коз210у, зед “УУізозІао (ай5 гаріо, 
ТагозІао Моўоргоё, Воггузс Козіоу, НІіеБ Могопуе, ЭуапфозІао 
Ггехуап, У52ежоІ4о УІа4ітігат, Мэ5с2і5зІао Трітускапу (так! - 
Ред.); сеіегі5 уето ГШі5 ігіби5 пай тіпогібіи», уіёе]Іісес 5іапізІао, Розгуа 
гг 5иі5Іао, Куоуіеп5ет еі Вегезіоу ргіпсіраіц5 поп пізі топе 5ца іп ео5 
«ЧеуоІуепаоз5 ге5егтуаі. Уегіт 7агозІац»5, сиі Коз(оу се55егаі, ипи5 ех ЙІ- 
15, то]езіе [егеп5 5е а Куоўуіеп5і ргіпсіраіч, дцет аптбіуетаі, зедиезіта- 
шт ез5е, уепі! іп (оо сот репби5 5ц15 еі аі5 ргесіо сопёцсіі5 сопіта 
Куоу, еі сгедіі5 іп расе уепіз5е саз5ітут Куоуіеп5е оссіраі еі фе?7ацгоз 
раіетоз іп 5цат гедіріі 4ісіопет. Оцода раіег УІааітіги5 ассегбіззіте 
Гегеп5 соріаз ех отпірц5 ргіпсірайрц5, дчо5 іпіег ЙПіо5 Чіуегсегаі, соп- 
ітаріі, сип 7агозІао ЙПіо рчепаіцгі». Оцо 7агозІац5 сотрегіо ті еі соп- 
аусіі Руестгепуагоз еі “Уагаіі, раігі гезі5іепсіат (асіцги5. Іпіегіт 
УІа4ітігаз «ух еі раіег ех (оІоге, ргоріет Ші 7агозІаі геБеПіопепа еі ро5- 
аШаіет ргоуепіепіе, ггауі Іапгиоге соттгеріц5, Шіцт Воггізср ехегсіші 
ргебісіеп5, сопіга ТагозІат? ті, ірзе того іпуаІезсепіе рацсі5 розі іп 
савіго Вегезіоу; тогішт её іп Куоў адацсіі5 іп ессіезіат Беаіе Уігріпіз, 
дчат ір5зе уіуеп5 едЙісауегаі, 505 тагтогео Іаріче зере!ііцг. СопЙцхі 
ашеп ад попезіапацт Гіпепіаз 5ца5 таргпа Киупепогит ти шдо, дие іп 
зерІіга 5ца ріапсцт тагпут еаеп5, уосіегабаічг 5е раігет еі Іібета- 
іогеп раігіе еі Йі4еі Сргізнапе іп Кц551а рІапіаіогет іттаішге регііз5е. 
Ігпагі раітет 5001, аасет “УІааітігат, бБіёдчо ЁГШі Вогтузсі еі 


1005 3 (так в РІие.; ожидалось бы ТагозІацт. - Ред.) 
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З апіоре К е уйа ехсез55155е, сепатеп сит 7агозІао еі репіе 5ца іпецпі еі 
уісйш5 ТагозІаце сит Руесгепуадзі5 еі УУагаііз аёіцюгіби5 5015 ЁРіі, 
ЗапіореіКи5 уего оссораі Куоулап еі гаріі ргіпсірашпа, аего Ёгаіге 
Вогтузср раіете тогііз Ічсіи іпуасапіе. Еі Іісеі ёух рге(ай5 Воггі5сВ 
тагпа «...»? паПібшт, дмаіепіуз Зуапіореіко Ёгайте риізо ргіпсірайіт 
Куоўіепзеп ір5зе роззіЧеаі, игвегешг, тПшт іатеп іпзіапсіа5 абпиепз5 
гезропді: ЗуапіюреІКопеп Ётаітет раігте арБзцтрію раігі5 зе сПіцгат Іосо 
пес диісдвцат адует5і Ші зе пипдвмат то[іцгат. Уегот З'“апіореіІКи5 15- 
рагет ггасіат Воггізср Ёгаігі гебегеп5, здбогтаі Моуорггочеп5е5 у1го5 
Веіаі, ді Воггізср Фусет іп собі з0о огапіет Іапсеі5 ітапзГофдцпс, зей 
еі агптігегут еіц5 бгетгогіпт, Ніапрагат пасіопе, дотіпит 5иипт ргоіе- 
вепіеп, зесит ипа песапі. Місіі «еіпае З уапіореіКи5 ад аИНегут ітаігет 
НІеБ іп «о]о, іпуйап5 еш ад зе, зед а Ёгаіте ]агозІао піорег сопЙісіо ауі5а- 
с ад оссізіопет зе уосагі, ргеззо ргафи 50Б515Й(, еі тагпо еіШаі еі 
раігіз топет еі Ёгаігіз песет ріІапріг. Уепіцпі іапает аі уігі а 
З апіореІКопе тіззі еі НІіеб дисеп, абссі550 сарі(е іпіегісімпі. Согрога 
аш(ет іат ВоггізсВ дпап НІеЬ іп Куоу «едцсіа іп ессіезіа запсіі Вазііі 
іп ипо зер0ісго штшапшг. Со! роз (Фио5 Ёгайез Кциіепіса Ессіезіа 
Кшепісизаце рориіч5 рго тагіігібиз еі запсіі5, азітаепз Шоз попашІі5 
сотизсаге тігасІіз. З “апіоре!Ки5 уего іх, рагісі4іо дпопіт Ёгатот 
іпзірпій5, іп тагпат егігііг зирегбіат, езіітапз зе еі сеіего5 Ёгаітез 
ГасПе Чеіе гіт еі иппіуегзут Ки55іе ргіпсірайт осспрайігат. «Ргіпсіра- 
шт ашет уігогит, диі «исе5 Вогг152 еі НІеБ оссічегипі, Пес 5ципі поті- 
па Руірзга, ТаІіс2, УеІуоуіст еі Гуаз2Ко.» (П. Р. 250 252) 


С...) 


АМАЮ5 рОМІМІ МО ГЕ5ІМЮ5 ОСТАЎУЮ5 


ЗагояІаис Киззіае айх ўтаігет ЗмагореікКопет ўгаігісі4ат ргоўігаі 
еі Куоу ассіріі, ЎмаіореіКопе іп Роіопіат ўигіепіе 


Богі Гігедчепіідие ехетсій ех Кибрепіз еі Мага 7агоз]ац5 Киз5іе бух 
сотрагаіо сопіта 5 апіроре]ІКопет ітаітет рПозШіег ргоседіі, фцогут 
регтапогит сопіцпсіпа, Уі4егІісеў НІеб еі ВоггізсР, іп4ігпа песе аб ео 
регетріогуіт, тогіет шШіагоиз. Сиі сот Ки(епіз еі Руестгепуадгі5 
З апіореІКи5 сігса сазігат Ілібуес2 еі Пуитеп Гпуерг оссшгіі. Еі Пи- 
птіпе ПЮпуерг мпігитдце ехегсішт Чіуі4епіе, (гітезіг зрасіо з(айуа Шіс, 
мпо аІегит ргоріег тедіапіез ип4а5 іпуавеге поп апаепіе, раба 5ипі. 
ТагозІац5 іапает, Йоутіпе Гпуерг сут отпі змо ехегсійй зцрегаіо 
З апіореіІКопепа еі ехегсішт еіц5 іпіег Фио5 Іасц5 сопзізіепіет 50біо еі 
іпэрегаіе іпуадёі!. Ехетсііц5 аціет З'мапіпоре]ІКопі5 рПозііцт агтаіогпігпа еі 
ехредіогит, іпегттіз ір5е, аДуепіи регси]545, іп Іасиз Ёгіргоге Пуета!і соп- 


1005 ? в АР пропушено какое-то слово; в крак. изд. исправлено: іп аетіпе тііі- 
шт (коньектура неудачная; скорее всего, действительно, пропуццено слово 
вроде ргесе. - Ред.) 
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ре]Іабоз ех гаретасці5 Чі ЁцР1С; ибі 2Іасіе ітаріІі уіоІага ріугез питего 50т- 
Бепіштг аб ипі», геам а 7агоз]Іао еі ехегсіш еі15 аці ітісіЧапіг, аці сар- 
пуапішг. Запіоре]Ки5 уего уіх тапіи5 розШе5 еуа4еп5 ргерей сиг5й іп 
Роіопіат еЙцтгі! еі ад ВоіезІамт Роіопогит гегет 5е соп(егеп5, зирріех 
Гетті 51бі сопіга Ётаітет 7агозІацт 5оІасіа, річгіта оЙегеп5, таіога ро!і- 
сеп5, ехресіі. Саріс аціет 7агозІац5 Ки55іе дух З апіюре]ІКопе еі ехегсі- 
ш еі05 сопЙісюо, сазтуит Куоу, (тадаепби5 зе Ші Куоуіепзіби», еі зеі 
іп ргіпсірай Куоуіеп5і Пабеп5 аппиут уісезітут осіафт. (ІІ. Р. 258) 


ВоіеяІайх гех Роіопіае ЗуаіореіКопет гезйіиепс Бгеуі отпет 
Киззіат сопдиігіі, ГагозІацт Біх рго/ііра: еі Куоуіат ассеріат 
ЗюагореіКопі гезіішці:, ГагозІао аа Моўоргойа ўигіепіе; ЎмаіореіКопе 
ашет ітрегіит геріў поп ўегете еі тіійех Роіопох сіат песапіе, 
гех іа геўсіепх сіўйаіет аігіріі еі сит анарих зогогірих Ўуабореікопіз 
ас тийіз КиіПепіх іп РоіІопіат ігінтрпапух геуегііішг, егесііб ігіриз 
соіцтпіх аегеіх рго рааірих іп ўіитіпе Рпуерг 


Ртесірціз беПагогібиз еі тПіпбоз ех РоІопіе Кегпо ВоіезІац5 
Роіопогшт гех іп ггап4ет ехегсішт соасіі5, ргебесііздце, фиі ог4іпез 
фусегепі, еі пШепагіі5, сепгіопіби5, диіпдцатгепагііз еі (есапі5 сеіе- 
гізаме, дці агтіпібц5 ргеез5епі, Іегііто іше огіпайз, Зебегіо уего, 
Стасоуіеп5і раІаёіпо, ргіпсіре тіІісіе сопзціціо, (етат Кіззіе 
З'уапіоре]іКопет Фусет ехриізут гезйбігі5, роіепа бгасріо іпеге4ішг, 
рІсгез Гассіопез, ргедаз, зроПа еі іпшпаз, диіби5 Кегпоупт Ро]опіе Киепі 
сгебгіц5 уехабапі, уіп4ісацги5. Аетеп ашет иупіуег5і ехегсііц5 ВоІезІаі 
гері5 еі ргеГесіопіт ргесірца сига адео іпзіпісіцт гегШаштдие егаі, и еі 
з(аге еі зедиі еі іп огаіпез соіге еі, дпісдціа розсетеі песез5а5, аргеге 
ргопит е55еі. Киз5іап іадце Во!езІац5 Ро!опіе гех іпрге5505, цпіуег5а5 
гопіпі сіуПаіе5 её оріа 5іпе [лезі5гепсга]з аіфца саріі еі сопдцігі!. Медие 
епіпт рго еа іетрез!аіе аІПдие сіуйаіе5 типі(е Пабебапішг гагуздие тиго- 
гіт 0505 арці Кирепоз егаі, зе еі51 сіупаіе5 аІідице ргіпсіраіІез Ёгедцеп- 
сіапі Паберапі дотогуп еі сіуіцт, Вес (атеп 5о]о паіше 5іі аці Ііепогшт 
зіпібиз, рго тигіз еі тепііз едіісай5, егапі ЧебЦіет зіаЬБПе. Оптпез 
іГадие сіуйаіе5 Ки551е ВоіезІац5 Ро]опіе гех сотргереп4еп5 еі піцрц 
і(гібиепт іп ргеЧап, агсе5 4ітійебаі іпсопдцізі(а5, уі4еп5 Паз рго 501 соп- 
ддізісіопе поп тоаісит іетрогі5, сиіц5 ариі ецт егаў тагпа сагіга5 еі 
езГітасіо, абэитрішгат. Се]еггіто ірійшг сшэйи Киаззіат зроіііз еі 
іпсепаі15, по гез5і5(епіе, сопіісіеп5, ад Куепогіт іетат УУоІвіпеп- 
зет, дие Іліс7еп5і5 пипс арреПашт, регуепіі. Розідцат аціет ацсі Ки551е 
7агозІао, диі імпс уоІпріай еі 50[асіі5 Чедіц5, рато різсез іп Йиуіо 
Гпуерг, [дниогит]? Ймуіче ірзе тагпат еі: аБупёапсіат, різсагешт, 
адуепіц5 ВоІезІаі Роіопогип гері5 сііи5 еі уе]ох Чепипсіай5 Ёціз5еі, пс 
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дбіфет 50Бію рауоге регспі5ци5, рато дчет тапа трезіауегаі іп (стат 
ргоіесію: “Місіі - іпайі! - рос Вато расіепи5 орцм5 еі, педие, ці різсе5 
сотргерепФати5, зеё диаіііет розіі оссштатц5, сигапаст, пе Рро5й5 
іпбёезіі еі роіепііз, еЙизіопет запециіпіз позігі з5ісіепіі5, Вато іпудІуа- 
пйг” 

Сопяегетгаіі5 Падче тиібіріісібц5 ех Кибепі5, “агаіі5 еі Руестепуаа?15 
сорііз, ВоІезІао Роіопогит геті ад Йутеп Виг оссштіі, ігапзііцт Ші», 51 
розсеі, ргорібісагі, 51 тіпоз, 4есепаіцгіз. Абэцтрііз Падце ад гіра5 Пи- 
птіпіз Ват аб иігодче ехегсііц 4іебиз5 аПдцоі, бебапі іпіег ехегсііц5 ехсцг- 
зіопе5 еі «сепатіпіз тма» ргеіцаіа, іапает аа ипіуегзе «ітісасіопі5 
4ізсгітеп, «ргітот гІебіз еі ітргорегіі5 асіа ге, ео 4ізсеріасіопет ех 
рагуо, и Йі, тотепіо ехсапдціззе, ці іат а т0ійі5 рег заха, іасца еі 
з04е5 ге5 арі серіа зедагі педиігег». Ега! 7агозІао Ки551е (исі 5005 аіитр- 
пиз потіпе Вуду рімчгічт сапі5 еі отпіцт сопзПіогит еі пегосіогиут 
ТагозІаі сопешШ'юг, точегагог еі ігесіог, фіі іп аега гіра соп5і5іеп5, пМІ- 
45 ітргорегііз ВоІезІацт РоІопогит гегепт еі з5пцт ехегсіцт ітігабаі, 
поапс теіісШозип, пупе сгаз5ша Во]ІезІацт Роіопогит гегет арреПапэ, 
азігпиеп5 зе Шіце сгаз5цт уі5сі, 51 іп асіет ргодіге апаегеі, соп(оз5цигип. 
ОшБц5 сопіцтеііі5 Во]ІезІац5 Роіопогут гех ргоуосаіц5, сопсіопе аЧуо- 
саіа пШішт, ргичепіі 0505 огасіопе, пе зцат е: гері5 501 ігпотіпіат едчо 
апіто (оІегепі, 5ед агтіз ехреді(із Шісо іп ргеііат ргоаеапі, рПопаіг. 
Юпіуегзо Падче ехегсійі уеіосіз5іте аптаіо ВоіІезІац5 Роіопогит гех 
ргітиз Вие Йцуіст іп, дцо зцрегаіо Киепоз ігерічапіез еі 5005 іп 
агта уосапіе5 іпуаді!. «Мігійсцип Віпс іп4е ассепзип е51 сегіатеп, адео 
МС іп оппеп Ёогіипе [ехреліепсіат]“ уепігештг» еі цчатуі5 аПіфцапііз рогі5 
Гоі55е1 Піпс іп4е ратгпаіцт, ад ехігетип іатеп 7агозІац5 Киз5іе дух сут 
мпіуег5і5 5015 соріі5 сопігіім5 еі сопЙісім5 е5Ё еі сот дцаіцог іапіцттодо 
сотібі5 іп Куоуіат ет. Іпреп5 сеае5 (ипс а іца іга еда еі, 5ед 
еі пш ех Кирепі5, Руесгепуедг15 еі УУагаіі5 саріі, са5ігі5 есіат роз- 
Шібао5 таяпе орцІепсіе Роіопц5 рой. ]агозІац5 дух іп Куоула соп5і5- 
іеге, пе а 5ци15 ргоаегеіцг, поп ам505, іп раічаіпоза Іоса іуегііі, «Ёиіугат 
МС егаі, гаи5 ВоІезІацт Роіопогит герет зе регзедмціцгип еі Іосит, дчо 
зе геропегеі, орзез5цгип». 

АБ ехріогагогіби5 аціет еі Ёаеінуі5 ВоІезІац5 Ро]опіе гех 7агозІацт 
Коз5іе Чисет ех ірза ргіпсіраіц5 5ці агсе Куоуіа Чосіц5 ЧіЙптріз55е, тапіою 
уе]осіц5 ад Куоуіат рготоуеі ехегсііцт еі аПідиог зіайуі5 Шіс арріісапз, 
птбет ад уада Путіпі5 Гатозі [Фпуерг]? зап, зіч еі рорШо 4іузапа еі 
атрііззітат еадие іетрезіаге Гатозат (сиіи5 тагпішаіпет оршепсі- 
атаче есіат пупс гиіпе еі ігісепіагип уе!і сіта ессіе5зіагат зетіігай 
пйгі рго(ез(апійг) упаідие сіптрі: еі (ат (егтезігі дпапт пауаіі Іосо еат 
орб5і4іопе соагсіаі, ргоуіЧеп5 отпі 50 еі саше]а, пе диіа ад Шат роз- 
зеў ітрогагі, 5сіеп5 іапіе пні, дце Шіс егаё іпсІчза еі дие ех 
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ріпгібиз Ки551е огі5, зе Шіс (шат сопзіз(еге ршап5, ФеЙцхегаі, аіітепіа 
ргоре4іет 4ее55е. Ітрчепасіопет падче чгбі5 ІеуіБцз дціризёат іп(езіа- 
сіопіби5 озіеп4еп5 таріз дпат ехедчеп», Гіпаіет еіи5 сопдчізісіопепа іп 
аіфчапіцт іетруц5 4іЙегебаі, зретап5 зе Шат уе] 5о]а ате абэдце рег- 
ісШо еі іпіегіш пт соп(есіцчпіт. Мес еит оріпіо ЁеЁеПі: ріпгібиз 
епіт іп и0гбе об5ез5а уе] Ёате ехііпсі5, уеІ іпедіа тасегай5, ігавііцг 
ВоІезІао Роіопогип гетгі сіуаз, дчат іп зріепаоге аппогиут едце5 еі еп5зе 
пидаіо сут ехредііз піра, аіідчоі агтіпібиз ецт ргесе4епіібиз еў 
зарзедчеп рц», іпеггеззцгіи5 іп рогат, рег дчат ргітат іпігабаі, еі дце 
ацгеа аБ іпсоІі5 уосарашт, іп богі Бгасріо тисгопет уібгап5 ітрегі: еі 
Шат іп 5иі тедіо Чіуі4еп5 еі регэсіпёеп5 з5ігашт ігішпрраіе сце сарсіо- 
піз еі уісіогіе Шіс геіідчіі; ас еіпёе ад агсет адцсаіет Чіуегіеп5 еап 
сотргерепаі еі ипіуегзат зареПесШет еі егацгоз (цсаІе5 ачершз, 
паПінба5 ріІегадче іп 50Іасіцт «еі еі ЗуапіореІКопет дчсет Киззіе іп 
зед4ет Куоуўіепзет, а дца раізч5 ета, гезййц11. Ргезіапсіогірч5 ашепт тіІ- 
ійби5 сігса 5е Во!езІац5 Роіопогут гех геІісіі5, сеіегат отпоет тцІб- 
шаіпет (іат епіт ріетрэ5 арреіераў) іп рІрета ізігірціі, ЗуапіореІКопе 
дусе Ку55іе Роіопогут пБ абайпт ргоуічепіе еі Че соттеай еі е 
уезціц. Соепо5сеп5 амціет 7агоз]ац5 Кі551е дух Роіопогит ехегсіціп ех 
Куоу? іп ВПібета Чедцсіцт е55е еі ВоіезІацт Роіопогіт гегет сут рач- 
сіз іп Куоу гетап5із5е, сопрезіо ехегсііі сІапаезііпе уег5ц5 Куоу ітап- 
5, ВоіезІапт Роіопіе гегет фчасчпдче агіе аці іпеепіо оссізмгі5. 
ВоіезІац5 аціеп Роіопогштп гех, Чепцпсіаго 5161 ]агозІаі еі Возііцт авуеп- 
4, агті5 согтер(із едчит Шісо соп5сепаі: пІшездче зе зедіі еі іп ог4іпез 
іге ідбег ог4іпаіодце ехетгсііи Йатіпедче [Рпуеру]? зирегаіо 7агозІацп еі 
ехегсі(ип еіц5 іп аега рагіе Путіпі5 агепіет зіайуа іпуаі:, ЁИдче асег- 
гіта ригпа еі уіпсімг 7агозІац5 а Во]езІао Роіопогцгп гете еі отпі5 тіІі- 
сіа 7агоз5]аі аці іипс сесіі, аці іп роіезіаіет Во]ез]аі Ро]опіе гегі5 уіуа 
уепі!. ТагозІац5 сит рамсі5, едпо5 тшапдо, іп Моуотггод Ёцтіеп5 регуеп- 
і, ибі ех пітіо рауоге еі (оІоге сопзіетаіч5, поп аціеп5 сопзіз(еге 
(ВоіезІацт епіт Роіопогит гегет ад 5е ехрогпапацчт Шиес уегерайіг 
уепшпіп) Шіта таге Ёиреге дізропеба!, дцет Моў оггочеп5ез поп 5911 
гейпепі, зей рауепіет ас Чубіцт герц 5ці5 еі зре аіІсіогі гейсічпёі, еі Мі 
поу5 ас гесеп5 ехегсіі5 сопіта ВоіезІацт Роіопогит гевгет іпзіацгагі 
роззеі, и аІібе! аггезй5 дчаіцог тагацге5, побіі5 дміпдчагіпіа тагса5, 
сарііапейз Чесет тагсагит 50Іуеге Чебеаі, Чесетмпі. Сегіайт іадце 
тагпа ресцпіа сопевезіа “Уагароз5 іп 5чі 50Іасійт сопёісипі, ВоІезІао 
Раіопогип гег1 поўт беПуцт Шаігі. 

«Тобйі5 іатеп Ше аррагайі5 БеПісч5 7агозІаі ех рауоге гесепіі5 сІабіз 
іп а0га5 еуапціі!. Во!ІезІац5 4еіпае Роіопогупі гех НегсШет Шот бопіззі- 
папа, д4і іп Ёіпібцз Незрегіе іте5 іште5 Габгісауегаі, ехргез50пі15, (ге5 еі 
ірэе іп ЙПатіпе Юпуерг іп ео Іосо, цбі ЙПцуійцз 527Ша тізсеі зе Пцуіо 
Гпуертг, ех 5оІі14о ето соіцтрпаз, дие еі іп еапі 4іет регтапеге аз5егиа- 
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г, рго радіба5 регрейіз5 Іосаі, диі іп Йутіпе Э20Іауга іп оссі(епіе е 
розі(еа Іосауіі, (гіцтрраіе5 5ца5 уісіюогіа5 е( Роіопопіт (егтіпоз арці роз- 
(его (ез(ацгаз.» 

Зедк ашет ВоІезІаци5 Роіопогит гех іп Куоў ти (етроге, еі раге- 
Бапі Кпбепогіт побіез5 ргосеге5 еі ипіуег5е Киіепісе геп(е5 еіи5 ітре- 
го а(дие ісіопі. Уепіт ЗуапіореіКц5 Кицз51е дцх, уіг рагиат 5епзай, 
Воіе5Іаі Роіопогит гегіз діпцбігпат тогат тоіез(іе (егеп5, а[і4и05 
Роіопогит тііе5 «іп рібетіз соттогапіез» сІат аці ір5е іпіегіісіі, аці 
іп(егГісі а 5и15 Чізропі!. Оча іпіугіа Во]езІац5 Роіопогип гех іц5іе регто- 
5, пПісбиз 5ці5 еСипіуег5о Роіопопіт ехегсіш ех ріБегпі5 геуосаіо, сіу- 
па(ет Куоуіепзет, ЭуапіореіКопе ЗіЙцтгіепіе, да! тП10:Ь15 іп ргедат, 
«сазігта диодцие Киз55іе іп 5цат гедігеп5 ісіопет, гаріпі5 поп ргіц5 іет- 
регайшт, допес отпез Кибепопіт Куоуіепзіцнтаче богіпе, ЁеІісцаіе 
4іцмшта ситШаіе, рег Роіопоз Ёпі55епі еве5іе. Ех ео ашет іетроге 
Куоуіа, ебі рег уагіо5 ргіпсірез герагага зі, игбіз дчодие «цисаіі5 ігпі- 
(а(ет об (іпеас, ассеріе (атеп пс гііпе розіегі5 5ігпа ргеіегі». Гцаз 
«еіпёе 5огоге5 ЭуапіореіІКопіз её 7агозіаі дачсоит Кі551е, уіеіісеі 
Ргтес2зІауат еі Мэ2с2ізІауўат, йет боуаго5 еі ргосеге5 Кци55іе таті5 
іпзіепез сар(іуаі е: у1псію5, иё обзідит е55епі Іосо, опизш5 КиПепогит 
зроПіз ріцмгездче ог4іпез сарйуопіт ех КЕцибепіз зесит «Фисеп5, іп 
Роіопіапа, рімгібив сазёгі5 Каз5іе богі пт Роіопогит ргезііо ітро- 
5іюо «Іосайіз»!, гетеабаі «ргебісіеп5 Пегамгі5 5ці5 Апаз(азімт Ецірепит, 
дмі з5е Ші іп «оо ггашт еі Ёі4е]ет іпзіпцауегаі, Фетацгагіцт еі 5егуі- 
гогет». (ІП. Р. 259-263) 


С...) 


АМАЮ5 рОМІМІ МПІЕЗІМО5 МОМО5 


ЗагозІайт Киз5іае ацсет сит отпі роіепйа Кегпит Роіопіае 
іпггеўўцт ВоіезІайх гех рег гетіззит ехегсіит зігепие ригпапіет 
рголіраі еі опизіис ргаеаа ас зўройіў геуегішг Шіздие ессіезіат 
бпеўпепзет еі аПаз огпаі 


Ех Ки551а ВоіезІао Роіопогит геве сит ггауіби5 её 1п519п1505 зро[115 
іп Роіопіат гетеапіе 7агозІас» Кирепогут «іх, дцет агті5 её уігіше 
зпрегаге 4е5регауегаі, азім еі 4о115 уіпсепдит сгеаеба!. МогабіІі епіт ех 
Кибрепі, РІацсі5, Руестепуадзі5 еі УУагарі5 сеіегіздце пасіопірц5 ехегсі- 
ш соПесюю, еггеззшт ВоІезІаі гері5 саці551те обзегуабаі зцадце еі 501 
ехегсіи5 ергебіепііз реёе(епіт еі Іаіепіег іпзедцебашг уезйріа, іп 
Гпіби5 (еіттагит ехегсійі ВоіезІаі іп іуег5а5 ога5 і5ітгасю ітирсіопет 
Гасцгі5: агрігабайштг зідшіЧет Ро]іопо5 тоге сопісіопіз рутапе, диод еі 
ацго, аггепію се(егізаме зроіі115 дчат тахіте дай е: зциб5агсіпай егапі еі 


1008 ! (Іоса:і5, добавленное Длугошем, не вписывается в конструкцию фразы и 
грамматически некорректно. - Ред.) 
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сопіцеез, Іібегоз сеіегадие рігпога Іопго іетроге поп уіЎегапі, сеІегі 
раз5ци дотоз5 рейішгоз еі гегет сит рацсі5 геіісіцгоз. Саіі4о аціет 5асі5 
500 іпеепіо есіат еуепі5 «ад зрет» гезропаі:. ВоіезІач5 епіт Ро!Іопіе 
гех уіс(огеп зе, [/агоз/ацт]? уего Ецірепогіпа ёисет, дці 50 (апо (еп- 
роге іепауігег 5е іп ІабЫшіз абзсопёегаі, рго уісіо гершап5, ад Йцуіцт 
Вие регуепіепэ, ехегсійт, ці 5па диіздие Іоса реіегес, Іісепсіауі!. Іатаце 
атріі5з5іта раг5 501 ехегсіш5 ФеЙіхега:, сит 7агозІац5 К репогіт ргіп- 
сер5 а зресШаіогіби5 сут питегозо еі соріозо ехегсій пипсіашг ааез5е: 
Шіс епіт ВоіезІацт геевет соп5есціц5 егаі, досіі5 а 5ці5 ехріогаіогібц5 
ехегсііцт ВоіезІаі ЧеЙцхі55е еі Ч«еЙихигит атрііц5 боге. ВоІезІац5 ашет 
Ро]іопогипа гех, ці егаі уіг апітозсігай5 еі Гогііцііпіз іпзігпіз еі гаге, пісріІ 
розйцт а(уепій регсцізц5, ріегоздце тіІШе5, диі рапіт гесе55и5 сопЁе- 
сегапі, геуосаі еі сит Прозіібц5 дцапіасипаие ро(епсіа ргедіііз десетеге 
згаіші; пгрербашг епіт Ка репогіт ітреіцоза іпуазіопе, Ёпдтват аціет 
Шгрет 5101, (ігрет ехегсііці 5цо тагіз дцап тогіет ехесгабаіш", іпіеІі- 
веп5 Киепоз Ёва 5ца апітаіоз, іпіегіога гергпі 5иі репеігашгоз еі роз- 
бег іп ипіуег5о5 зеуішго5, зед еі рег Киірепогиут ітцрсіопеп сІагііагет 
еі ішо [зирегіагит]? зчагит уісіогіагит арці гепіе5 еі пасіопе5 з5цбас- 
газ еі зубігеп4а5 атагіц5 топе дисебаі Ёизсагі её ргебегі Шіз оссазіопет 
гЁ айдасіат сопіга зпит ітрегіцчт саісіігапёі; зед еі іп ео зе Іосо а 
Таго5Іао «Фисе Киз55іе осспрайшт уі4ебаі, ех дцо ехегсі(ц5 5045 гезібдции5 
поп пі5і уісіог гесірі роззеі. Ргіцз (іапеп, дат ад сопегеззит сит 
Киепо уепігеі, аПодиепдоз 5161 те еі ад ригпап іпсепаепдоз газ, 
Вес ари Шоз Гасі! уегба: “Ргорпаіет уезігап, о тіІШез, іп рімгібиз беПі5 
еі регісПі5 геігоасіі5 ігедиепсіц5 ехрегіц5, ад сепатеп сит роз(ібц5, ді 
побіз пашШіо ріцгез питего 5цпі, іпецпацт, дчопіат а!іцё агеге ропез(аз 
4ізпадеі, уо5 «исо, уегбіз теі5 пісВіІ даіЧет уезіге уігшіі адіесімгі, 
уегіт еа, дче іттіпепі, диедце уегізітіІШег сопііптгеге роззцпі сот- 
петогаіцгц5. Ноз(еп епіт сегпій5 еі зцаріе еі позігі5 ргоуосашт агтіз5 
іпіезііз51мт, «і55оіцсіопе ЧеПцхіопедце ехегсіш5 позігі, диі педие со]- 
іеі педие геуосагі абэдце еуіЧепі позіга сІаче еі регісціо роіесі, сегуі- 
сіби5 позігі5, еі Че уісіогіа гіогіабипдит, іттіпепіет. І5, 5і уіуеге Воп- 
е5(е еЁ іп Іібегіаіе уоійиті», 5і репаіе5 позіго5, 51 сопі0рез еі Іібего5 5ег- 
уаге, 5і рагііз уісіогіі5 гІогіагі её з0басіа5 пасіопе5 зиБ іцтро еі ігібиіо 
«ебіпеге, 51 Чепідце Кцз51ат ірэат ігіБшагіат побі5 Гасеге еі оріта з5ро- 
Па агаие сарйуогит тапсіріа ех еа ге]аіа роз5сіЧеге 11беі, Ёеіто агтізаце 
роз(і5, патего диіЧет татрпц», зей апіто ітбеі5 еі ігпау5, еаттоуеп- 
ду5 е5і еі іпапі5 зре5 росіцпде уісюогіе, дца іат іпЙаш5 зцрегбі: еі штеі, 
уезігіз Чехігі5 егіріепаа. Оша епіт ргоаегіі Воретоз уісіз55е Шоздие еі 
Могауоз ісіопі5 позіге Гесі55е сеіегаздие пасіопез іп сігсиііі дебеПагаз5 
рапаШаз55е, 51 Кирепогит агтіз уісё, еі аб розіе Гирасі еі рауогозо 
«дебеПай з5іпейіі5, дче уіпше дцез5іуіти5, ехаетиг? Еіпез5 гегпі позігі 


1009 з в АР ТагозІац5 
1009 У (в Ріие. зурегіогит; опечатка? - Ред.) 
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ргоравашгі БеПуит Киепі5 іпШіптц»; пізі (атеп Піпс уісіоге5 еуадатц», 
атіЧітц5 ргорагаіо5. Его іп сеіІезйцт сопіізц5 ацхіІіо, зрего те уе5ігта 
уіпше іе роаіета іпзігпет уісіюгіат ех рас поз йит паі бііпе геіайц- 
гапа теіздце зпрегіогіри5 уісіогіі5 Гапозцпа еі сІагіззітат йпішот риіи5 
уісюгіе еуеп(ц аёіесшігіт. Эре ората ріепі5, орйпте уо5 зрегаге іцбео; 
дче 5і поп 50Без5е(, песез5іга5 іатеп, «даце тахітит ас шШатит ез: 
(еіат», зПтшаге «ебегеі. Оцосипдие епіт поз уепапц5, о тіІшез, ад 
ехігета регуепіцт еі: Ёцге епіт ргеда5 побі5 ргезепіт розШе5 уереп- 
йбаи5 па бЁасцігаз, сігситіз5і5 розіцт соріі5 еі поз ітріеге обзегуап- 
4Биз; «еі уего розйБі5 регреат уПцаіет, [ішшлріішаіпет]? потіпі поз- 
(го аідце гепегі іпигегег, адхШаге5 уего ех Ро]Іопіа ргезіоІагі соріа5 еогит 
е55еі, диі сепатіпіз роззепі «есііпаге ізсгітеп. Аі позіга рамсібаіе 
роз(е5 сопзресіа ргереіі іп ргеіімт агтапішг ўегуоге. «Рут иПацдце уігіце 
поп роззитц», песез5іаіе зпрегіоге5 еуадатци5.» Сига івішг тогіі5 еі уйе 
ргезепіі5 зре сігситзсгіріа, ппазапіздце уезігит гцаі іп розіет, інешцт 
роз регігасшпі5 татріз дпапт ргеЫііцги5. Рачсогит аппогит ассе5510 
чпиатачетаце уезіпіт поп тоуеаі: сит еі5і пипс з5егуай, ехрозі 
пісрПотіпц5 резіе, тогбо уе] сази аПідцо 5итц5 тогігі” Нас соропа- 
сіопе іпсепзі пат апіті гІогіозат топет 50біге, дцат ех ргеію 
редет геЁете, сІатогозі5 уосіби5 деуоуебапі. Оцоз ці аІасге5 еі ріепоз 
Бопе зреі ВоІезІац гех уііі, ехіетріо 5ігпа сапеге іцбеп5 «цсі! іп розіет 
еі рагпат соптегі:, едиіз еі разіізЎ уеіосіззіто сши сопсігаіі5. ЕиПепі 
іпбегті 5161 ргеішпа, сопіга Чі егапі гай?, ріцгіта афтігасіопе регсеПцпіиг, 
рацсіаіет іп пиўшдіпе сігсит бегі, ргітоз іатеп ітреіц5 зц5йпепіе5 
таепо еі ір5і апіто ех зре дадат сопсеріа беПцт тегипі. Уегіт (епа- 
роге ргосеёепіе, уі4епіез Кибепі зцогиат питегозПагіет «ітіпці еі 
Ро]опоз ад ехігетит сазцт рагаіоз таіогет дчат рго путего сІафеп, 
ВоІезІао геве ппитдцетаце ех потіпе сорогапіе, еіі55е, зре ргіогі 
ехпсіа (садепБи5 епіт ргіпі», ад зе диіздце седет поп атбіребаі! рег- 
уепіцгат) реёеп геўегипі, дцапіа іатеп роз5змпі уі, арБципдапіе пІйціпе 
гезі5шлі. «Ацаасіоге5 риепасіогездие Ро]опоз (асіебаі песе55а5, сит 
пат уіаегепі пізі рег ўступ гапіі5 сігсцтіц5і рПоз8Бци5 зрет еуаёепі»; 
уепоат Воіез]Іац5 іеггііо5 ео5 регрепаеп», 5415, 51 рапіпіцт абдпіапіцг, уіс- 
іопат «епипсіаі. Мес гегі5 аідце ёисі5 оЙісіо сопіепш5, сут паб, 
аш Шат обзегуабапі, ргеііо зе іпіЧпаі: асіездие ПозШе5 з5епзіп сеёепіе5 
ай ехігетипт регіогаі, ргозіеті: еі 415501у1;, «тапц5 еі соріа5 ехрібеп5 


1009 с (в Рійе. пгрішіпеп - вероятно, опечатка. - Ред.) 

1009 9 (смысл выражения еі Пазіі5... сопсігайі5 не очень ясен; перевод “и потрясая 
копьями” выбран условно; не следует ли вместо еі Вазй5 читать іп розіе5? - 
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и рапсігаіет сігсут(еггі естественно воспринимать относяіцимися к одному 
сказуемому афтігасіопе регсе шпі. - Ред.) 


95 


рге]іо еі сопіга розіе5 Гогег риеглпап», ргоуіЧепсіат (атеп бопі ёисі5 поп 
отісебас, зеёд пБіситаце сопсіІіо ориц5 егаі, ассштеп5, БеПут еі БеПап(ез 
аёіцуабаі. Еі спат Маг5 татгіз татгізаче сгіае5сегес, пипс адрогіасіопе, 
папе 5ёгсіо 2]адіо, пипс Ёегіепёо, пипс 5ацсіі5 гесепіез зибэншепдо, 
адбіцт еЙесіс, річэпе заріеп5 ітрегаюгі5 агіби5, ап бог(із ті орега 
рго сопзедиепда уісіююпіа ціегешг» 5ціздце се]Іегіогет уісюогіат Іаггішг 
сгіатрраіетадче еі таелапт уігі богіі5 іп еа рирпа гіогіат еЙесіш таіогі 
соп5есціц5, дцат уо(0: отпіа епіт егапі (итаіц5, ўтогі5, Ёмве ріІепа. 
Рах ір5е Киепогит 7агозІац5 5005, сгезсеп(е риепа, ёе(егіогі Іосо еі іп 
агат уег505 сопсрісіеп», іпзіепібиз дцсаі1б05, пе ргоаегепі Ёагіепіепа, 
абіесіі5 едцо5 пшапдо, регзедцепсіцт Роіопопіт тапи5 Ёаргіепдо еха5і!. 
Отпіз ашет Ша розШіз тиіцао ай ргеііо оссибціё аці уіуа іп 
Роіопогит тапи5 уепіі, рамсі5, диі іп Ііпега тагіз абБдіа ех соттмпі 
сш50 Чіуегіегапі, заіуай5. Тапіа ашет Кифепогит сеёе5 (пс едка Ёегіцг 
Ёиі55е, иб Пиуіцз Вия оссізогит іпебгіаш5 заприіпе Йаогет 5цит рег 
сепа зрасіа габгут ргодіхегаі еі Кцірепі ех гергіопібіз Іопгідчі5 ад гере- 
гіепда зпогит сагогит садауега іп сегіатіпі5 Іосит адуепіепіе5 рІапі- 
сіеп ипіуегзат 5ігабапт таіццаіпе Гапепіт еі сгебга5 сопеегіе5 еогиут 
соп(іетріай, а фиегепаі5, дцмо5 зереііепа4оз афуепегапі, 4іісцаіе диезі- 
сіопіз агсербапіцг. «Сарга аІідчог зігпа піП(агіа, ітредітепіа Ёеге сипсіа 
суп загсіпіз, пПішпт её едмогат сотріцга та сотргерепза е: іп веі- 
сіопеп ассеріа.» 

МетогаЫіІі рге!іо соп(есіо еі себе дпат тахіта іп Купепі5 еі се(егі5, 
амі Ші5 50Іасіа іШегапі, Во!езІац5 Ро!опіе гех еда іп Роіопіап поп іат 
зоіаупа суп ргеі5 еў Кибепогиіт з5роііі5, зед сут сарчуогит сипеі5 
беІісіег геггедіебашт. Сці рег Іоса ігапзішт бЁасіепіі, [рег]! ргосе55іопе5 
еб ехсерсіопез отпіцт ога4іпит, уеіці гІогіозо аЙІе(е еі уісогі Попог 
ехріберашт. Ех зро!і5 аціет Ки55іе ргітут ропогауі: ессіе51а5 отпе5 
герпі 501 Кабпеага!е5, дапёо ипісцідцие ессіе5іе татрпі ропаегіз сІеподіа; іп 
ессіІезіап (іатеп бпегпепзет (Шіс епіт согопасідопіз 5ие агебапіцг 
зоІеппіа, Шіс еі гегіат таті5 пзпа(ат рабебаў) Іібегаіцаее Гц ртгобі5іог: 
дче дпіФет іпзігпіа её таргпі ргесіі сіепо4іа есіат іп рапс іет 
бпегпепзіз ессіе5і1а об(іпес, ігорреа ВоІезІаі геві5 рег еа зиссебепіі е(ай 
іппоуап5 ее 4етоп5зігап5. Реіпае ех еіз4ет зроі115 те, дио5 уіаіё епіх- 
і45 іп беПо тегиіз55е, 4е руаЫісо рПопогауі: её сипсіа Пиіцзтоді зроПа іппа- 
Са Іібегаіігаіе ізігірціс, Іагеісіопе риіцзтоді зіпеШоз ргетіап5 еі апітоза 
согаа іп аісіога з5тепшіай5 орега іпЛаттап5, тігаог атаіюгдцие гегит 


ехсеПепсійт, амгі уего оритдфцие ЁаПасіцт, пі5і рго песе55Цае, соп(етр- 
Юг. (П. Р. 264-267) 


(...) 


1009! (предлагаем эту коньектуру, так как ргосе55іопез еі ехсерсіопе5 не может 
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АМКО5 рОМІХМІ МПІЕ5ІМО5 рЕСІМО5 
(...) 


зумаіореіКи а Тагозіао Ких5іае аисе Біз рго/ііргаійг, 
іапает тогііиг; ГагохІайў уего уісіог сазіга рег 
ВоіеўІайт Роіопіае гегет сопзесша 
поп аиаеі гереіеге 


Зарегіюгі5 аппі сІаве ари ЙПциуіцт Вие 7агозІац5 Ки55іе дцх ассеріа, 
аппо іпзедцепіі поўт сопвегіі сопіта З “апіореІКопет Фцсет Ки55іе ех 
ргоргіі5 еі ацхПіагібц5 ехегсішт еі уаді: сопіга Куоуў. Сці З уапіюре!Ку5 
оссштеп5 «іп Іосо, іп дио 5чо іц554 Вог2гі52 оссі5и5 Ёпегаі», іпіо сег- 
(атіпе уіпсійг еі засситбі. ЕЁ поп ацёепз ад Роіопогиат гегет 
ВоіезІацт рго 5чі 50]асіо гесштеге, ад Руестгепуагоз Чіуегіі: еі сопігасіі5 
се]еггіте соріі5 геуегіцг З уапіоре!Ки5 Ку55іат іп Гогіііпе татрпа. Еі 
оссштіе Ші 7агозІац5 дух сит ехегсііц 500, еі розіі5 зіануі5 сігса Оісрат 
Поуўіат іп Іосо, 0бі а ЗуапіореіКопе оссі5ц5 егаі Воггі5сП, іп аПегі05 іеі 
адуепішт діЙегипі сепатеп. Оцо ачуепіепіе (егаі ашет Чіе5 Уепегіз) 
5д]е огіепіе сопегеёіцпімг, еі ргеуаІеі 7агозІац5 еі ехегсііц5 еіц5, её 
ЗуапіореіКи5 уісіц5 Гарві еі уепіі іп Вгге5с2е, дпод а ВоіезІао РоІопіе 
гере «[еў ўи]о ргеіесію [ай]аце ргезіёі0о» іепебаіг. Ехіпае уего «е сіІетеп- 
сіа ВоІезІаі Роіопогит гегі5 річгітут Ёі4еп5, Роіопіат ргосе4еба:, поуа 
5оІасіа ад гезсіпдепдаз 5ца5 саІатіаіе5 а ВоіезІао Роіопогип геве рей- 
ги, зед іп ійпеге а герепііпо сотеріі5 Іапецоге тогііцг еі а соті рц 
5015 іп Іосо «е5егіо еі іепоіо зерешцг. Росі сиіц5з топепт ]агозІац5 ацх 
расійсит араці Куоуіеп5е5 іепиіі ргіпсірайіт, еі іпіег Ки55іе дисе5 
ргезіапсіог Паребашг, «ВоІезІацт Роіопогит гегет зцрег сазігі5 Кц55іе, 
дче іп роіезіаіет 5цат ассерегаі, пШо расію, роіепсіат 5чат рег- 
йтезсеп5, ацёеп5 дчотодоІібеі ітреіеге уе! тоіезіаге. Роззедіі аціет 
Воіез5Іац5 Роіопогип гех еі зиссе550ге5 5ц1 гере5 Ро]опіе сазіга, оріа еі 
Гопаіісіа іцпс 505 Кцрепі5 сопдвізіё еі еа рег ргеіесію5 5и05 еі саріба- 
пео5 аўтіпізігауіі таегпатдче іеттагут Ки551іе рогсіопет імпс агті5 дце- 
знат, ргоре Куоу зе ргоіепаепіеп, іп зцат «ісіопеп еі герпі 5ці Роіопіе 
регрешат роіезіаіет 5цибері.» (П. Р. 268-269) 


АМАЫЮ5 рОМІХМІ МПГЕ5ЗІМО5 ОАУРрЕСІМО5 


ВтсейІацс аих Роіоссептсіх ўиб ТагозІао раітио ўио Кудуіепусі 
айсе анцсашт Мотоггоаепзет оссираі, диет розіеа 
ІагоўзІайў гесирегаі, еі зіпешагі сегіатіпе ех расію 
сит айсе КоўспоПогіепті іпііо, еит зібі сит 
отпіриў ўці5 ўибіісіі 


Опо адуег5агіо, уіёеІісеі ЗуаіореіКопе Ки55іе адцсе, Ёаваіо аідце 
ех(іпсію, аПег 7агозІао Ки55іе (исі афуег5агіц5 сопсцгеі еі рго Ёгаіге пероз 
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зпсседі. ВггейзІац5 епіт «іх, бІіц5 І5азІ1аі диусі5 Че Роіос25Ко, сопеггетра- 
(о Че 5015 Роіостепзібц5 еі Уагаіі5 ехегсі(ц уабі! сопіта Моуоггод еі оссц- 
раг Шода еі ипіуегзо Моуотгобеп5і ФЧусай іп 5цапа 4ісіопеп еі обеіепсі- 
ап гедасіо ргеёесіі5 Шіс 4іті5515 іп Роіос25Ко ад 5едет раіетапт 
геегедіебаіцг. Сиі 7агозІац5 Куоўіеп5із дух регеднапа 5огіе, дцисаіц 
уіЗеіісее Моўоегоаеп5і, зе ехийшт тоіезіе Ёегеп5з, «арці Потеп 
5у4отіг» оссштіг. Е сепатіпе диго іпіег піготадце іпіюо ргеуаіціі 
ТагозІац5 еі се5і5 рімгітіз ВггебізІам5 уісі5 геЁарі іп Роіос25Ко Часа- 
штаце МоўовегоЧеп5зет 7агозІац5 гесирегаі «еі зроба гейцсіі». Уадіі 
розіпес 7агозІац5 дух Куоуіеп5і5 сопіта Кедеда дусет е Козсророгі, 
забіесіша5 Шопа 5161, еі зіпеШагі сепатіпе уісіцт (Па епіпт іпіег «усе 
гі еогут ехегсіш5 сопуепегаі, иі дисе5 росіц5, дцат ехетсііц5 сопвггедег- 
епішг уісііздце рагегеі уісіогі) гегіопет гепііз Козсророгі 50бісіі ігібц- 
пштдие гепіі ітропі!. (П. Р. 269-270) 


(...) 


АМАЫЮ5 рОМІМІ МПІ Е5ІМО5 ОСАКТО5 рЕСІМО5 
(...) 


МусгізІайў их ае ТпітиійгоКапу (так! - Ред.) бі ТагозГайнт 
Даігет а4йсет Куоуіепзет БеЙо зирегаі еі зеает еіиз 
Кудуіепзет оссираі; диат розіеа ўазйаіепб еіает 
Тагозіас ўгаігі гезйіші ргаеіег 
зрет зіпейиі!іотит 


Мопие Шогіт “УІаітігі «ісі5 Ко5з5іе Мэ5с2і5Іацз5 «іх «е 
ТрпітуйгоКапу Куоуіепзет зедет ипзциграіцги5, сотрагаіо поп теіосгі 
ех Когагіз еі Козсроу5 ехегсіш уаді сопіта 7]агозІадт ітатет 5цит 
аасет Куоўіеп5зет. Еі 1ісеі 7агозІац5 Куоуіеп5і5 іх іп 5ці зоІасіцт 
Зусет Уогарипогат 7аКуу (так! - Ред.) ассіуі55еі, ёаріісі іатеп сег- 
(атіпе Ёогипа іепіаіа сопПісім5 засситбіе еі Куоуіеп5е5 іп Мэзс2151аі 
уісюгі5 Зісіопет сопседапі. Оці роз уісіогпіат сІетепсідг аідие тоаез5- 
пог зедет Куоўіепзеп, дпат диезіегаі, Газйаіге сері! тізз154ие Іеваііз, 
дмі ТагозІацт іЁгаігет рготі5за 5есигі(аіе гедисегепі, уепіепіет бепірпе 
ехсірі! еі сотреПа!. “Кереіе - іпаці: - ітаіег, дцопіап пач таіог е5 еі 41 
ех Ёгедцепсіогі гезресіц Чебешг, зеЗет Куоўіепзет еі еа рго іцо 1610 
диіеге иіего, дцат іцге бе диезііап уісіюг уісію едцо апіто ге5й00”. Еі 
расібісасіопе гесопсШасіопедцче Пиіцзтоді ргеіег зрет оппіцт іпіег 
Ёгаіге5з сеіеБгаіа дух Мэс2і51ац5 іп Стгутуеоу абііі, дих уего 7агозІай5 
зедет Куоуіепзепт гересіі!, «дчапт іатеп рет зе адтіпізітаге поп ац5115, 
рег ргеЁесіоз абтіпізітауй. Еодет аппо пазсііцг ариі ]агозІацт 
Куоуіепзет «чсет ЙШц5 еі ітропішт 51бі потеп І52а51ац5.» 

(П. Р. 273-274) 


(...) 
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АМУЫЮО5 рОМІХМІ МПІ Е5ІМО5 рЕСІМО5 ОСТАЎС5 


ІагозўІант Киззіае 4аисет сит тагпо ехегсііи Роіопіат іпггеаі 
уоіепіет ВоіезІайх гех аа (іиуіит Вит ргодўііраі еі ўигаі Киззіатдие 
іпггезўцў отпіа ўето аідие ігпе уазіаі 


Киурепогипт ргіпсер5 ТагозІач5 тоІез(е (еіте зие еі теігоро!і5 сіуйайз 
Куоуіеп5із уаз(асіопет ехриегпасіопетдаце з5прегіогіби5 аппіз рет 
ВоІезІацчт Ро]опіе гегет іпіетріа(іат Ёегеп5, зе дцодце еі ехегсійшт 
заат ад ЙПоуіцт Вие ггапді з5ігаее ргоЙігайцт еі раотШабіт аоІелз, 
Іагеп5 её (асішт содцебаі беПцт, (ат ргоргіоз тіШе5 соагтап5, дцат 
аііо5 Йпіітоз сопацсеп5, оррогіипо (іетроге ШПцё ВоіезІао РоІопіе гевгі 
аа (е(еггеп4ат сіІабі5 5цче ігпотіпіат арці Вие ЙПцауіцт ассеріат Шаіц- 
гіз. ВоІезІац5 аціет, еб51 1ап ргіЧет «е розйІі іп зе дасі5 Кибфепогит 
апіто еі а ргезіёібц5 саріапеіздие 5015 ес аб ехріогаюогірц5з Шіс ті5515 
сегіи5 ега(, аіідцапіо (атеп (іетроге аб агтіз 5е соп(іп0іё, амсі5 
Кобепогит апітут ехізйтап5 роззе еі (етроге еі 5ца расіепсіа з5апагі. 
Розідцат уего согпоуі: Кибепогит ргіпсірет ад іпуадепіцт Кеепут 
аст Ро]опіе агта іпдці55е еў сут бога ехегсіш геепо 5цо дцойдіапіз 5(а- 
Нуі5 ргоріпдціогет боге: соріа5 еі ір5е 50а5, диа5 іп еуепіцт розйІі5 её 
богі бе[і сепебаі рагага5, тоуеі сеіегідие ра550 іп Киз5іат сопіет і, 
іп(егепаат 5161 а дусе Кибепогат беПат герпізаги5. Падие 506 ипо 
го4етаце (етроге еі Роіопиз Кциз5іат еі Кцобепиз Роіопіат адаео 
ргореге «Іаіеп(егэдие іпегевіцпіиг, и аегі ігпо(ц5 е55еў аКегіц5 іпегез- 
505 еб іпуазіо; ад гірат іатеп Путіпі5 Вите е гегіопе [5иа]2 знат ціегдце 
соп5еді: еі саз5ігі5 роз5ій5 аПег аегіц5 аДдуепішт аепозсеп5 Че (ого сет- 
(атіпе іп сгазйпат іпецчпдо сопзцІабаі. Её ВоіезІацт диі4ет Ро]опіе 
герет засгайиц5 Ротіпісц5 сгазцпіз5 іе5 а риурпа 4і5йпебаі, поіебаі епіт 
об Шіц5 сеіеБгіаіет ргеіцт ео іе соттійеге; цпёе еі тПез іп сазігі5 
соплі е(, пе диіё ео ПозШе вегегет, іп(еміхіе. Уегиут ргорібісіопет 
еі05 ехігие геі еуепіц5 еі оссазіо, цё ріегупдце іп бе]Іо ассідіі, уісІахі!. 
Медіа з5ідпіЧет іе, Чезцрег Ёетуепіе 50]1е еі те дфаіе5сепіе, зету! 
сосідце Роіопогут ад гірат Путіпі5 аці едио5 баіпеапіе5 ро(апі(ездие аці 
оссізогиіт ресогат сате5 абіцепіе5, ргітоут уегбіз, ёеіпае тіззП10ц5 
сот розйІі ехегсіц, іп аега гіра з(апіе еб Шо5 ргоуосапіе, зе Іасе55цпі. 
Тетрогі5 уего ргосе55ц а4ео сгехі! іпіег сопіепёеп(е5 ригпа, ці сІатоге 
аб цёігіздие зпЫаю ц(егдие ехетсіі45 ад агта 5е сопсіш5 тоуете!. ВоІезІаі 
Падие гегі5 ипіуег5ц5 ехегсійц5 агті5 сеіеггіте сотерй5 едиіздие соп- 
зсеп5і5 цпіуег5а асіе іп ргеііцт дезсепаебаі; еі дцопіат розіе5 ргорі(ег 
Потіпіз іп(егіессіопет, пізі ео уадаію, ааігі «поп» ро(егапі, регісціо, 
дчод Ші5 её аб розіе её а Путіпе іттіпебас, пес дпісдцат абепіо, ц 
егапі агтай, Йатеп іпегевіцпішг; дао Ріухіпійіе адіцуапіе з0регаіо іп 
розіе5 попацт ріепе агтаіо5 педие 5ц5 ога4іпібц5 сопзі5іепіе, зед уагіо 
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рауоге Піпс Шіпсаце уарапі(ез (50Бі5 епіпт ео, уі515 Роіопогіпа асіебц», 
регуазегаі рауог) ітицпі ас ргітаз асіе5 еогит асе 4ізгатрилі, обігип- 
сапі еі ргозіегпапі. Эцогот аціет з5ігаге ад КиіПрепо5 репага діх ірзе 
Каепогігл, пе Уі іп Роіопогіт тап уепігеі, а 5015 Гаргат сарезсеге 
сотреШшг; дао ех ргеііо і5сеаепіе, гердцо агтіпі аісіог пей е5і 
іпіесіц5, ргоріег дао іат поп рге!іо 5ед Ёцее іпіепаепіез5 Ро]опі5 уісіюгі- 
ап сопседипі. Мапдапіе аціет ВоІезІао гере тПе5 5ии5, Кирепоз іп 
аПачоёі тіПагіа регзесайі5, ріцге5 аці у1у05 серіі, ам! гІаіо ехіпхі. Рух 
іатеп Коабепогіт еі таішдо поп райса Ёцра еуа5іі: саз5ігі5 Кирепісіз 
её зро[і5 іппатегі5з Роіопц5 роціц5 гере Воіе5Іао сопсеаепіе еа ігірці:. 
Тап4ет ВоіезІаци5 Ро]опіе гех суп зірпі5 уісігісіби5 еі іп(езіі5 ад іпіегіо- 
га Ку55іе ргосеёеп5 іпзігпіога Кі55іе Іоса Ёегто, ігпе её уазіасіопе регдо- 
паі рімгадче са5іта Ки55іе аці ехриепауі., аці «еісіопе серіі, іапію 
дчоаие і5сгітіпе Кипепоз (пс риутПіауі: еў аЙПІхіі, и еі расепт реіеге 
а ВоІезІао геге еі іпіга рагіеіе5 5е сопйпеге 4іЙі51 Че агтіз согегепіг. 
ВоіезІац5 ашет тетогагабіІі уісіогіа рой, ресоге рімгіто ех розцІі 
іегта абасіюо, аПізаце зроіііз опазш5 іп Кеегпут 500 Ро]опіе геуег55, 
си татпа Іейсіа ехсіріііг еі ропоге5 Ші ёгіптррабюогі5 а 51п215 зіаббц5 
гЁ ог4іпібиз ітрепёдапішг. «Аззегипі еі аі Бей КиПепісі, диод аппо рге- 
зелп(і рег ВоіезІацчт вгезшт еі, апат сацзат ехійі55е. Роит епіт 
ВоІезІац5 Ро]опіе гех ех обіш соп5огіі5 5ие геріпе ЛюФіПе уібцайі5 ргосоз 
ад дусет Ка фепогіт 7агозІацт, реіепао зогогет 5цат іп сопзогіеп, 
(гапзтізіз5ег еі 7агозІацм5 ргоріег іуегэПаіет гійі5 пипсіоз уасио5 геті- 
зі55еі; Во!езІац5з РоІопіе гех іп тагпат іпаігпасіопет асіц5з Беата 
ТагозІао ітіхі: еі типісіопібиз 5015 ехрирпайіз есіапт 5огоге 7агозІаі саріа 
рго сопсцбіпа абиіебаішг.» (П. Р. 280-281) 


АМАЫЮО5 рОМІМІ МП.ГЕЗІМО5 рЕСІМО5 МОМО5 


Тгіршо КиіПепіс ітрозііо ВоіезІайў Роіопогит гех сит еіў расет 
ўасі! ийішгдие егра КишПепоз саріозх ўитта ггайа 


[пзігпі Гатозадие уісіогіа ВоІезІац5 Ро]опіе гех ех Кубепіз ге]аіа поп 
іп апдват іпзоіепсіат аці ротрат, пі пайцга дцаіпаздме уісіюгіе 50и2- 
регебаі, рго]арзц5 езі, зей зоПіцт ПатПиай5 еі тоёезйе ргадуит обзег- 
уап5 сипсіі5 з5е ехрібебаі еі адіш ГасПет её іп гедаепаа іц5іісіа, ітреп- 
«Чепёа дпаодме Іагрісіопе гепегозут еі бепігпіут. ед её егва Кціпепоз 
уісбоз Шпс еі саріоз раігет 5е тагіз дпцат уісіогет евріі: пат 
Кабепогит ргіпсірі рег ріпгез Іерасіопез ецт іпіегреПапіі еі расет, 
подезіо ітрозію ігібибо, гезйіші: еі зіпешоз сар(іуоз ІБегаіег гетізі!. 
Оца пітігат ГасЦшаіе сог4а Киепогит аёео рготегіі:, ці ушпішеп еі 
ргобпа(етаче еЙегепіо татпі5 сеіеБгагепі Іацаібц5 еі тахітат Шот 
ргіпсірат [пиЛідие] сотрагапачт, уосабцІо Ііптрцагіі 5иі Сргобгі, даоа 
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есіат Ші іп тиПаз5 зиссе55і0пе5 ГЦ: еі е5і регреппе, потіпагепі. Аб ео 
іпэцрег (етроге ргіпсіре5 Ки551е еі рор1іі, рго еа іетрезіаіе Іосцріеіе5 еі 
патегозі, тодезйа е( уігшіе ВоіезІаі Ро]опіе гегі5 татріз дчат агті5 
уісй регзеуегарбалі іп ае еі з5іпеШа расіа сут ВоіезІао іпіга ассигаіга си5- 
іюдіа ехріебапі, педце адіёегипі ВоіезІао зцрегэйіе, ёе БеПо іппоуапао 
еі во зпрегітрозію абісіеп4о диісдчат тоіігі, ипіуегза5 5ца5 агіе5 еі 
сопаіц5 поп Фаубіапіе5 Во]езІацт РоІопіе гегет ргезіапа уігше еі апіто 
сотргез5иг1п. (П. Р. 282) 


(...) 


АМАЮО5 рОМІМІ МІЕ5ІМО5 УІСЕЗІМЮ5 ООАЕТО5 


ВоіеўІай5 Роіопіае гех /Пішт МуесгўІайт зібі ўиссезўогет 4езігпаі 
еі об еггегіаўх аоіеў СПгоргі, уіси5 уего СПгорегх аБ еоает геге 
согпотеп ассеріі 


(...) Ірзе дціЧет (егтіпі5, дцо5 а рабе е! ргоауі5 аірауізацче 5и5сере- 
гаі, рапіт сопіепіцз Воретіат, Могауіапт, Ки551іап БеПо зибасіа5 еі 
оррге55а5 еі себе таійріІісі, ехсесасіопе дподцие ВоіезіІаі фисі5 Ворепіе, 
се(егадце 5ітавге запеціпагіа ритіа(аз Роіопіе аіесіе Ёесідце 5151 еі 
Ро]опі5 (пБи(агіаз еі зобіцтаіе5. (І. Р. 288) 


(15) 


АМАЮ5 рОМІХМІ МПГЕЗІМО5 ЎІСЕ5ІМО5 5ЕХТО5 


МуесгяІамйх гех сарііз Киіпепотит оБзіаірис Киззіат 
іп /і4е іепші: С...) 


Роіопогит гех Муес2521ац5 ехасіо іпіеего аппо, іп дио раігет 5цит 
сап оппі тПісіа уез(е пшаіа Іцвебаі, ех Спегпеп5і са5іго, іп дфио соп- 
апуицт (епиегае дотісІц, уег5ц5 Сгасо1апа, Чисеп5 зесиут Віср57апт 
геріпапа, ргосе55і, 0бі аіідцоі теп5іби5 ехасіі5 іп (іпе5 Кі551е сут тіІі- 
сіе 5це Ёгедцепіі ти іпе зе соп. 7агозІац5 еіепіт аідце Мэс151ац5 
Ки551е Чисе5 топе ВоіезІаі Ро]Іопіе геві5 ацдііа сит тагло іап тПішт 
дчат роршШагіцнт ехегсіш ФЁіпез Керпі Роіопіе іпуаёдипі сазітитаие 
Стгігууеп5зКо еі апа Ро]Іопіса са5іта оррцчепапі, уазіайзаце аііапірц5 
геріопіри5 Ро]опіе сарііуо5 аггезіе5 зесут абацсипі еі ео5 зпрег Йцуіцит 
Рог52у, ргоре Куоулап, ад соіеп4ап (еітат Іосапі. Сегіит іпэцрег егаі 
Кибепоз рег ратет 5ццт гергет ВоІезІацт зцбасіо5 зесша тогіе еш ад 
ге5 поуапда5 рімгітат іпЙаптагоз ріегаздче сопэрігасіопез5 сІапаезіпаз 
(епиі55е еі ад геісіепдцт ітрозііат іцейт апітаіо5 е55е, аррагебаідце 
Шоз5 іп арепат гебеПопепт аііфцапдо, пі5і іпіегіт Чагешг гетедіасіо, 
ргоді(цгоз. Ки551ат ііадце Муес2571ац5 Роіопогип гех регуепіеп5 ргіпсі- 
раПоге5 ех Ку репі5 сарі: еі саріо5 1п Сгасоўіап рег сазіга Чі5зігіБцепаоз 
ітапэтійі:, дцо5 аіфцапіі5 аппіз обзідат Іосо рабці:, дио Гасіо еі 8г115- 
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сеп(іет герБеПіопет оррге55іг еў КабПпепоз іп іе сопііпці: еіздцче поуапаі 
ге5 де се(его оррогічпіаіет адеті!. Кеби5 уего Киз55іе дебію огаіпе сот- 
розіі5 еі сазігі5 типісіопібц5дие іц510 тП(цт ргезііо еі уісічаІімт Ё91- 
сітепіо ргоуі515 іп Роіопіат гетеабаі. (П. Р. 299-300) 


(... 


АМАСО5 рОМІМІ МПІЕ5ІМО5 ЎІСЕЗІМО5 ЗЕРТІМО5 


ВггейхІацх (Иішх Оааігісі аисіз Вопетіае Роіопоў регзедиі соеріі 
гебеШопет рагапз 


Іпіегіт, дмо Каепогит гебцз Муес252Іац5 Роіопогут гех іпуасабаі, 
Вореті імгре гершапіе5 іпІБша Ро]опіае гегірц5 репаеге, іп гереПопет 
арепат ргоёемпі! еі Роіопо5, дцо5 іп Воретіа герегічпі, аці сотргереп- 
дмпі, айі ехреПапі. (П. Р. 301) 


(с) 


АМАЮ5 рОМІМІ МП.ГЕ5ІМО5 ТКІСЕ5ІМО5 ТЕКСІЮ5 
(...) 


ІагозІаи5 Куоуіепсізх дих МусгіхІао тогішо іп Сгітпуеоуіепзет 
ацсаішт зисседі: еі ўе топагспат іоііи5 Кизіае гегіі, 
Руестепуегізцие Ууісіі5 ариа Куоу ессіезіат запсіае 
Зорпіае уоіо рготіззбат егігіі 


Мэсаі5Іао Ки55іе еі С2гітпуеоуіеп5і (дісе, дут уепасіопірбцч5 орегат 
4агег, арБзцтріюо еі іп ессіе5іа запсіі Заіцабогі5, дпат еаіГісауега!:, зериІю, 
ТагозІачз Куоуіепзіз ФЧах Ші, дчопіат поп геііпачебаі зорегзйіет, іп 
ргіпсірайч 5Пссе551; еі топагсрат з5е іосіц5 Кц551е, дчод Ііпгца Каепіса 
зопаі уеаіпой/аўсгес2, ветеге сері!. 7агозІао аціет ргеісію Ку55іе дисе 
арш Моўоргоа соттогапіі Руесгепуед7огут треп5 іп ггауі ті ўцдіпе 
афуепіепе Куоу уаПауіі. Оча поуіаіе 7агозІач5 рег 5ігпібісасіопет 
се]егі5 попсіі ассеріа, сопітасіі5 ипаідце соріі5 іп Куоў ачуепі еі счт 
Руестепуеагі5 обутат Ші еппіібц5 сопгге5з5ц5 ўогаіег Черирпа!. Юігіздче 
ашет рго уісіогіа адпіепабиз седипіиг Руес7епуед2і еі тац, дат 
Ёагеге сопіепёцпі, заЙосапіцт іп адмі, сеіегі уіуі сарічпічг аці агапііг. 
«Іп 5іглит аціет уісіогіе іп Іосо сепатіпі5 ессІезіат запсіе /орріе, апіе 
сопЙісіцт уоіат, ]агозІац5 “егігіі, дуе ро5і рПопоге теігоро!іісо еі 
іпзігпі(а. Еодет аппо пазсіічг [/агоў/адо]з Куоуіепзі Йіч5 еі ітропіімг 
5101 потеп УУуес?і51ач5.» (П. Р. 309-310) 


1033 (в РіІнце. ІагозІаз; опечатка? - Ред.) 
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АМАМО5 рОМІМІ МПІ Е5ІМО5 ТКІСЕ5ІМО5 ОСАЕКТО5 
С...) 


ІагохІай5 Киўзіае аих ріига топаўзіегіа еі ессіезіаў ас рогіат 
айигеат іп Кусу аеаіўісаі 


А БеіІі5 ад геІігіопез 7агозІац5 Куз5іе дух сопуег5ц5 ріцга топазіепіа 
поп 50]чт уігогупт, зеё еі Г7етіпагит річгездие ессіез1а5 іп Куоу Ёчпдаі 
еб едійсаі. Ех5ігціі Чеіпае зутроз5о тиго ессіе5зіат запсіе 7орПіе, с0і45 
(штіт габшШай «еайгаіі5 (еріС ессІезіап уего уаз15 ашеі5 еі агеепіеі5, 110- 
гіз уезпбиздце ргесіо5і5 «Чо(а(, побПаі еб ехотаі. Рогат іпэцрег 
Ро]іопіат гезрісіепіет рго 5ца еі игбіз тарпіГісепсіа Четопзігапдаа Іаг- 
рі55іто еі ргобізо зуитраі еійсаі, еатдце ацгеат уосагі іубеі, диоа рог- 
(аз Шіц5 Іатіпібуз е( сасуиутеп (абшайз 4еаўгайі5 отауегіі. (ІІ. Р. 311) 


(...) 


АМАО5 рОМІКМІ МІПІЕ5ІМО5 ТКІСЕЗІМО5 ОСТАЎС5 
С...) 


ЗагозхІай5 Киззіае анх Мазотіат зўройа! еі ргаебйат іпгепіет 
абайсіі ітрипе 


ТагозІац5 Киз5іе (ух іпіеПіреп5з Роіопіат ргоргіо еі ехіеглпо бео 
ітрііса(апа её річгітот айгі(ат е55е, соПесіо богі ехегсіі, (егтезігі еі 
пауаіі іСіпеге уепіг іп Мазоуіе огап, её еап ігпе седе еі зроііі5 рорШай5 
е52 тагпіздие зроНі5 раітай5, тарло іпзпрег Потіпут иігіцздие 5еху5 
потего сарі(о Кіу551ап 5е гесері!. (П. Р. 325) 


(..) 


ГІВЕК ШШ 


(...) 
АМІЮС5 рОМІМІ МП.ГЕЗІМО5 ОЮАРрКАСЕ5ЗІМОЗ 


РоіІопогит ге риЫііса іигБага, рагу іп Іоса ўіітезігіа еі раіцаіпоза 
зе гесеріі, айіў іп іеггат Ріосгепует реіепцЬих шіга іхІат, 
ибі Мазай біт ріпсегпа Муес2Іаі Роіопогит гетгіз 
рег бўгаптпі4ет аотіпіийт іпідие оссирауегаі 


(...) Се(егі уего ргедагут её БеПогит ёіцштпі ае репезі, еейтапіез 
пта!а риіцетоді іп (етрі5 атрішт зетуішга, сут богмпіз еі рірпогібіх іп 
гегіопез (гале Пиутеп “Уі5Іа уегэц5 Кіуз55іат её ГіГуапіат з5і(аз5 


ФЗігіебапі, сге4епіе5 зе атпе (гап5і(о іттіпеп5 таіуцт «есІіпазсе. 
(ІШ. Р. 20) 


(...) 


ІагоўІайиў топагсйа Киз5іае ЖІааітігит ўШИшт паіи таіогет 
сопіга Сгаесоў іпўеіісйег сит ехегсііи ті 


Кубпепопіт топагсіа еі ипіуегзаіі ргіпсірайі ІагозІацу5 Киззіе дух 
поп соп(епі5, Гатапт еі гіогіат ару ехіегоз диезішги5, Гіпійтіз Сгесіз 
Беш іпіег: Шитдче УІадітіміт пайш таіогет, ггауі5 іат ір5е ад 
зц9біпепда БеПі типега, сут ехегсійш Ёгедиепй іп пауібиз сопіта 
СопзіаппороІіт ігапзтійі. 5ед іетрез(а(е іпеепі ехопа Ёгапреуипііг 
пауез Кирепопіт её сІаззе іззіраіа тПе5 Киуепі сит «асе 500 
ІагозІао? уіх зетіуіуі сопііпепіет абіприпі реаезігідие іІіпеге Киуз5іат 
гергедіеБапг. Опо5 бгесогіт попа тПі(е5 аб ітрегабоге ігапзтіззі 
поп (езіпебапі рагіісшагіБиз сепатіпібуз её іпЁез(асіопіриз Іасе55іге?, 
Чопес ргеІіо іпі(о Стгесі5 Гаріепаби5 Киубепі еуазеге уісіоге5. (ПІ. Р. 30) 


АМАЫЮС5 рОМІМІ МПІЕ5ЗІМО5 ОбАРрКАСЕ5ЗІМО5 РКІМО5 
(...) 


Кагітітих гех РоІопіае Магіат ўйат ТагоўіІаі аисіх Кихзіае іп 
ихогет ассіріі, диае рохіеа Барнзага РоБгогпуеуа уосараійг 


Зоптр'а гетріа ипссіопе еі Чуадетае согопасіопіздче 5оІеппііз гіш і0510 
её Іегігіто регасііз, іё іпргітіз ропайсіБиз е Багопірбуз Керпі Ро]опіе 
еЙісіепдаут сигапдцтдиіе уізут е5і, и Ка7ітігіз РоіІопіе гех аідцат 


1040 з так в АР, вероятно, по ошибке вместо УІадітіго 
1040 Ў (так в Піце. и, вероятно, в АР; надо Іасез5еге. - Ред.) 
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побЦет ех «цсаіі репеге уіггіпет 51бі таігітопіо сорыагеі, сиіи5 соп- 
іипссіопе ргоіі5 ўесипдіаз е( 5иссез5іо Керпідче Ро]опіе іпзіацгасіо еі 51а- 
БПітепшт ех аб іпіаіе еі Чоіе роз5еі ргоуепие. Обпебаі еа іетрезіаіе 
Ки55іе ргіпсірашт «ох ІагозІац5 ЁЦіц5 УІааітігі, зогогет рабеп5 гег- 
тапапт ех Аппа з5огоге Вазі1і1 еі Сопзіапапі ітрегаіогит Стесіе гепиап, 
Чесогат еі уігіиозап, Магіат потіпе; рапс, еіз1 гіб5 дізрагі5 ез5еі, 
Кагітігі5 Ро]опіе гех ргоріет рімге5 гезресі5 ірэцт еі сопсЦіагі05 5005 
регтоуепіез5 ассірі! 1п ухогет. Миарсіе диодие іп аррагай еі зутріч тае- 
пійісо ха ехірепсіат зай еі ргіпсіріз Іосапіі5 зогогеп еі гее15 ассірі- 
епіі5 цхогет Стгасоуіе сеіеБтапііг. Ассері! аціет Кагітігі5 гех Ро]опіе а 
Киз5іе ргіпсіре ІагозІао еі ресипіе тагпат диапша(ет еі уаза сІеподі- 
адие іп амго еі агрепіо, уезйит дпиодие еі едцогит поп тедіосгет 5йр- 
реПесцІет іп уіт обі5, гегпатаце з5а0т зріепаідо Пип5тоді таігіто- 
піо её іуісі15 ітріеуі: еі аЙіпиаіе зіаБПіу і. Мат еі гегпут 500 уег5ц5 
огат Ку репісат еЙесегаі диіегат еі весиугут, еі ад БеПа, дме Шут рго 
гесирегапдо іпзіацгапдодие гегпо сиут Ёіпійтіз аці ргоргі15 регеге соп- 
не, Кобепогит 501асі15 піебБашг. МиПа (атеп сазіта еі гегіопе5 Кі55іе, 
[дие] аум5 зии5 Во!езІац5, Ро]опогшт ргітіі гех, іп Каз51а, уіс(о еі соп- 
Пісію Іагоз]ао, диезіегаі еі [ірзе]а іп еат діет іепиегаі, розі сопігасіат 
аЙПіпцаіет 1п зіепиут уегі Геёегі5 еі зіпсеге аЙіпиай5 ІагозІао гезііі:. 
Моп зоіучт аціет гіт бгесопіт, іп дио ефисаіа іці, Мапа гегіпа 
Ра]опіе ге!ідиіі, зед «е гіу КаіроІісо Котапе Ессіезіе еі ез риугібаіе 5ИЁ- 
бсіеп(ег аб ессіе51а5йсі5 уігі5 едосіа, гішп Сгесогша ехозит Пабепз, 
засго Барйзтай5 бопіе депио іп Сгасоуіепсі ессіе5іа іп зурріетепіцт 
еогот «е(есшот, диі рег Киепогіт ргезБу(егоз зсгіршгагіит еі Іегут 
ГРіуіпагит і9пагоз регзере соттііцпіцг, ез5і аБіша, сот гій даодие 
Сгесо есіат потеп дерозші Рробгогпуеадие ехшпе (14 епіт 5151 
КаіроІісо Барйзтаіе аріашт Ёцегаі) уосиагі сер. Оцат зиссе551 іетро- 
гіз Каг7ітігі5 гех Ро]опіе іп Спе7пеп5і ессіІезіа іп гегіпат Ро]опіе і5ро- 
5 1пипті еі гегіпа!і діадетаіе согопагі. (Ш. Р. 36-37) 


С...) 
АМКАЮ5 рОМІМІ МПОДІЕ5ІМО5 ОбАРрКАСЕЗІМЮ5 ЗЕСОЮАрО5 


МаўхІайнт Мазотіае іугаппит, сит агта сопіга Кагітігит ўитегеі, 
гех ірзе Роіопіае ргоўіігаі еі ўигаі Мазоуіатдие асдиігіг 


(...) Уеіегапогіт падче тПішт ех Ро]опіа еі Вогол, [дис] 5есит ех 
АІтапіа адацхегаі, гобоге (апішмттодо ёеш, іп Мазтгошат де5сепі, 
і05(е дедісіопі Шат 51тиІ сит МазІао зуибасіцгі5. Сипі ІагозІац5 Ки551е 
(их, соп5догіі5 5ие гегтапі5, сот отпібуз КиПепісі5 соріі5 1п 5оІасійт 
а4уепі!. (ПІ. Р. 40-41) 


(а 


1041 з (предлагаем эту коньектуру ввиду того, что цмезіетга! и (епиегаі явно 
относятся к разным подлежаццим. - Ред.) 
1042 в АР ошибочно дцогчт 
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Кагітіго РоІіопогит геві /Шіиз Во!ехІайс пасхсіішг 


Керіпа Роіопіе Робгогпуеча ргітогепіцт Йіцт еЙодіі, де сціи5 
ехогіци Кагітігі5 Ро]опіе гех татпа Іейсіа ехШап5 ауічт Ші потеп 
Воіез]аі5 іп бБарйзто ітрозціі гач4іуцтадцие че пабуйаіе Йі сеіеБгібаіе 
Зіегут зедмепсіцт топ5ігауі:. (Ш. Р. 43) 


(898 


АМАЫЮ5 рОМІМІ МПІ ЕЗІМО5 ОЮбАРрКАСЕ5ЗІМО5 ТЕЕСІС05 
(...) 


Кагітіго гері пассііиг ўш зесипайз МІааізхІайт (...) 


Керіпа РоІопіе Робгогпуеха ех Кагітіго Ро]опіе геге Ёесипаага 
абепіт Шішт епіха еі, падуйа(ет сцій5 Кагітігі5 Ро]опіе гех зіпешШагі 
заіеппіаге ег Іе(ісіа Стасоуіе сеіеБгап5 потеп Іі іпічіс УІадізІаіз5. 

(Ш. Р. 48) 

(0. 


АМАЫЮ5 рОМІМІ МІЕЗІМО5 ОбАРрКАСЕЗІМО5 ОО0ІМТО5 


Зоішісо аепагіі Запсіі Реігі іппотаійг, диае диат ийііх й Кегпо 
Роіопіае аа аетоптігапасс ій гегтіпоў, гесепзеішг 


(а) 


«АБ ео зідціЧет (етроге цп5дие іп 4іет Папс отпе5 уе(еге5 Кегпі 
Ро]опісі гегіопез отпездче ЕссіІе5іе Ро!Іопісе іосе5е5 упо еі регрешо 
іцгі5 (епоге п5бграб(о её пипдачат іп(егті55о (гіБубіт «епагіі запсіі Реігі 
Ессіезіе Котапе репадчпі. Оріагет аціет ето, и( её Кубпепісе, ГіПуа- 
пісе Рпубпепіседие гегіопез, ехрозі Кегпо РоіІопіе ипібе, рагі сеп5цо пег- 
агепшг?, Гишго зесПо Ёуігедце е(ай іегтіпоз еі іцга Керпі Ро]опіе (е5- 
(ашго.» (Ш. Р. 52) 


68 


АМУОЗ рОМІМІ МПІ Е5ЗІМО5 ОСАРВАСЕЗІМІОЗ ЗЕХТОЗ 
(...) 


Кагітіто геві (Пішх іегііцу МуесгхІай пахсіішг 


Тегсіце Шш Кагітігі РоІопіе гегі5 ех Робгогпуеуа аПіаз Магіа 
Ро]опіе гетіпа пай5 е5і, сці тапдаіо раіето ауішт потеп МуезгКо 
Зашт еі іп Барйазто «аПаз Муес25Іаці5.» (Ш. Р. 55) 


(...) 


1045 3 (так в Рие. и, вероятно, в АР; надо пегепіцг. - Ред.) 
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АМУЮ5 рОМІМІ МПІ Е5ІМО5 ОСбАРрКАСЕЗІМО5 ОСТАЎЮ5 
(...) 


Кагітігих гех РоІопіае расіўісе гегпараі, отпіБис зибаійх сагиз, 
уісіпіў уего ўдогтіваріііх ехізіепу; сиі диагіи5 [Шш Ойо ерш 


(...) Маш дподие е5і Ші ех Робгогпуеча геріпа дчагіи5 Йі, дпет 
Оропет потіпауіі, и вепиз Ойропит ітрегаіогит, «е до ірзе ех 5ап- 
риіпе таёегпо 5айц5 егаі, зе Попогаге еі діПіреге (ез(агештг. Іп(ап5 аи(ет 
ргебаше Обро раісі5 тепзіби5 аБ огш зцирегуіуеп5 іттаіцга тогіе 4іет 
обіеп5 иёсгідие рагеп(і таіогіз Ічсш5 ргезйй таіегіат іп Ёпеге, дцат 
Іейсіе ргезй(ега: іп пайуйіаіе. (Ш. Р. 59) 


(...) 
АМУЮО5 рОМІХМІ МІІГЕ5ЗІМО5 ОЮбАРрКАСЕ5ЗІМО5 МОМЮО5 


Апагеах гех Ниптрагіае Веіат ўгаігет ех Роідпіа сит ихотге еі ПБегі5 
геуосаі еі еі іегііат гергпі рагіет азхігпаі, ўіБі уего Апазіазіат 
ўПат ргіпсіріз Кизз51іае таігітопіо соршаі 


(...) Ассеріі ац(ет ргеГаш5 Апагеаз гех ргіпсіріз Кіз5іе шат потіпе 
«Апазіазіапт», ех дпа пай зипіеі (ио Йі, уідеІісеі 5аіотоп еі Раціа. 
(Ш. Р. 61) 
(...) 


АМАЫЮ5 рОМІХМІ МП.ГЕ5ІМО5 ОЎІМОСАСЕЗІМО5 РКІМО5 
(азе) 


ЗагохІацс Кизсіае ацх тогііигиў диіпдие ўйіо5 аа сопсогаіат тиішо 
зегуапаат іпайсіі еі ргігісіраіи5 4іуіай 


ІагозІац5 Кіз51е еў КуоУіепсі5 дух ггауі тогбо её Аіпбігпо еў фіі 
4іебт іпуаіезсебаі ггауай5, зепсіеп5 зе ргоредіет тогіигит уосай5 
абіпаие ЁПі5, дио5 геііпачебас, уіаеіісеё /аз]ао, 5уапіпозІао, У52е- 
жоІчо, Сгерогіо еі УЎес7е51[ао, Іопго зегтопе топе ео5 еі регзцазіопірц5 
еі ехетріі5, ці тогіе зца зесціа сопсогаіат еі ипіопет ітаіегпапт іп(ег зе, 
Погепі(е5 ргіпсіра5 еў Чотіпіа пабішгі, гейпеапі, дцат 51 5сі4егіпі, поп 
АЧобісепі Поз(е5 зе е( 5иа Шіго іпуазигоз. Ріуіаіс ёеіпае ІагозІацт ргіпсіра- 
ш5 Куззіе іпіег ЁПо5: её /азІао дциіёет паш таіогі Кўоў, ЗуапірозІао 
Стўтуеоў, ЖУз2еуоІо Регеаз7Іау, бгерогіо УУІаёітігіат еі УЎестезІао 
«ЭтоіепзКо» «сожтіці:, тап4ап», и( 51п2011 Погіт 7азІао уеіці татіз 
зепсабо еі регі(о рагеапі, /аз1]ац5 уего и: ітаўез5 ігівай, рго(ега: е( еопіт 
сиугат гегаС. Еі розі Пес тогішт ІагозІац5 «зерата Моуетбгі5» аппо уі(е 
зершагезіто 5ех(о её 1п ессіе5іа Запсіе Горріе 1п Куоу, дцпат еііса- 
уегас, а ЙШі5, Боўагіі5 еі тагпа тШйміпе рорші зереіішг. 5едегип(дце 


1051 так в АР, но предпочтительнег представляется ФЦіра! 
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ПШ еі5 іп 5едіБи5 еі ргіпсірайбі», даз Шіт раіег ІагозІац5 тогіічгіх ве5- 
іепауега!. (ЦІ. Р. 63-64) 


(...) 


АМУЫЮ5 рОМІМІ МІЕ5ЗІМО5 ОбІМОЮбАСЕЗІМО5 ОСбАКТОз5 
(...) 


[М'уесгезІауг]а ПШц5 ІагозІаі дух де З5тоіепзКо тогішг пШа ргоІе 
геіісіа. Сиі вгегтапиз 5015 Сгерогіц5 зісседі! іп ргіпсіраі, фдиі её ір5е 
рагуо іетроге 5ибсі51еп5 абэцтііг. (ШШ. Р. 69) 


АМКЫЮ5 рОМІМІ МПГЕЗІМО5 ОПІМОСАСЕ5ЗІМО5 О0ІМТО5 


Кагітіго Роіопогит геві (Ша Ўмапіпосйпа пахсіішг 


Моуа Кагітіго Роіопогут гетгі зчрегуепіеп5 уоІцр(аз 1іттепзо Шут 
грашо гебесіі. Сопсдог5 епіт зча Робгоепуеуга, даце іат Ші дачаічог таз- 
сшШоз ререгаі еі аппі5 аІі400: рагеге (е5іпепз 5іегіІ15 Зе сеіего регтапеге 
ЧеБшззе сгедебашт, Шат еЙчай. Аа сиіц5 барізіегіцнт Кагітігіз 
Ро]опіе гех рге]Іаіо5з еі Багопе5 ге9пі 541 сопуосап5 5оіеппет сигіат 
Розпапіе сеіеБгауіі еі Пе пурег паіе Зуапіпосппа потеп еі. 

(ІШ. Р. 70) 


(...) 


АМАЮ5 рОМІМІ МПІЕЗІМО5 ОСбІМОСАСЕ5ЗІМО5 ОСТАЎУС5 
(...) 


Роіоусту дисет Кизсіае ае РгеахІаў уіпсипі еі уазіабйіопет 
стиавііззкітат соттійшипі 


бепШе5 еі Ббагбагі, уосай Роіоўс2у, уепічпі розШшег сопіга 
Мзтежоійшт фасет Ку551е де Регеазіау её і1іпіо сегатіпе уіпсцпі 
МзгемоаІ4цт еі ехегсішт еіч5 «5есцпдо 4іе ЕеБгцагіі», оМепіадіе уіс- 
богіа сут «асе зио Яісіо 57еКаі сгиаеІі1551та уаз(асіопе іп Чдцчсайшт 5цит 
ргаззапімг. «Нес ашет сІаёе5 ргітагійт Ёці таІогип, діе іупс ргітат 
гі ехрозі разза е5і (егга Кі551е а Роіоўс21527. (Ш. Р. 76) 


(...) 


1054 (в Ріие. МуестезІам; опечатка? - Ред.) 

1058 з далее в АР следуют зачеркнутые слова: 540 іЧет (етрч5 Уз7езІац5 «ух 
Р]іостгепзі5 ПозйШег У57еусІЧучт «чсет іпуаёеп5 сопйІігі(г а УУ52еуоідо сігса Йч- 
пеп Муетзга іегсіа Магсіі дцат річгіті5 Кипепогіут оссі5і5. Еі Іісеі ехрозі (піз55епі 
расійісай, У527еоІди5 (атеп УУ57е5Іачт іп «оіо сарічт ігі5і ари Куоуіат іп 
сагсегет. Ішгатеп(о (т. е.: “В это же время полоцкий князь Всеслав, вражески 
напав на князя Всеволода, поражен Всеволодом третьего мая у реки Немсы, 
причем было убито множество русских. И хотя затем они примирилцсь, 
Всеволод все же обманом пленил Всеслава и бросил его в темницу в Киеве. 
Клятве”); об этих событиях, здесь изложенных с рядом недоразумений, 
Длугош более исправно пишет ниже под 1063 г. - Ред.) 
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АМАЮ5 рОМІКМІ МП ГЕ5ІМО5 ОбІМОСАСЕ5ІМО5 
МОМО5 


(...) 


Роіоўсту Шегит ігірис айсіриз Кизсіае уісііз Киззіат уахіапі; 
ітіегеа іетрогіб ае аеўепзідпе реійа еі пегаіа зеаійопе іпіег тіШагез 
еі дцсеў ехопіа, РахІацх Кудуіепсіз дцх сит ихоге еі ПБегіз 
аа ВоіезІацт Ро!опіае гегет еўўигіі, сиіиз зеает Ж зспеўхІацз 
Роіостептіх (их рег тіійех уіпсицііх зоішіи5 оссираі; дих уего 
Стгугпуеоуіептсіх рагуа айтодайт тапи тиійшаіпет 
БагБагогит уісіі 


Раіоус215 Баграгіз іетат Кіззіе [ігпитрепнриз], сут ігез (Исе5 
ГазМау Кўоуіепзіз, ЭуапіюзІацз СаўпўеоУіепзіз еі УзсВеуоІді5 
РегеазІауіепзі5 уазіасіопепі іегтгагут зцагут ргопіБішгі оссшті55епі, сег- 
Гатеп «ігит сігса Путеп ОІсра іпіег зе соттішпі еі КиПепіз дЫЁг1- 
епабиуз се551; Багбагіз уісіопа. Оца оріепіа багбагі уазіасіопет (егге 
Киззіе, дмо Іопгіц5 роззцпі, ехіепФипі еі іп 5іпеШаз гегіопез, оріча аідцие 
уУШаз Іібега сее аідие зроПасіопе дебаспапіг, поп ехі5і1тапіез 
Корепоз5 еі диусе5 еопіт апітоз еі ригпат сопіга 5е «е сеіего гезуцтр- 
шгоз. ит ациіет Бідцо «ісе5, 7азІау Кўоуіепзіз еі УзспеуоІа 
РегеазІаУ1еп515, іп Кўоў, ЗапірозІацз уего іп «цусайшт 5ийт 
Сэўтўеоу сІаёде ариі Оіспат ассеріа, Гпріепао Чеуепіз5епі, побПе5 еі 
тіПпагез Киуз51е сеіеБгаіо ариі Кўоуіат сопуепі, дусе 5ио5 /азІацт еі 
Мз2емоІдцт, дцаіепиз Ші едио5 еі апгта заибтіпізігепі, сопуепійпі, 
оЙегепіез зе сут Багбагіз, диі роз! уісіогіат рег аргго5 раззіт уарапіцг еі 
Зізсигпіпі, ЁеІісіогіри5 ац5рісіі5 еі сут зре сегіе уісіогіе ад «еіеггепдут 
«4еаеси5 ассершт ритпаімгоз. 7азІао уего еі У српежоІ4о тіиагі рей- 
сіопі, пе поуа сІабе5 геііциіа5 Киурепіса5 ЧеІегеі, поп асдиіезсепііри5, 
гагйт тііез Ки55іе ПарПаге серегипі, дцаіепиз УЎзсрезІау «ух 
Ро]остепв5іт еі ёио ЁІіі аппо зирегідгі іп «оІо саріі еі іп еап біет уіпсмііз 
аШтгай зоІуегепіиг. Оцод диут ітреігаге поп роз5епі, іп з5ебісіопет ует- 
шШпімг. Оца «ісе5 ГазІау еі МУзспеуоІдіц5 регсцізі еі уегііі, пе тіІцагі5 
Гогог ргауе аіідиід іп ео5 сопзШегеі, ех саз5іго діЁцрііпі. МІиез5 уего 
егразшо ізгирію У5срезІауцт Ро]Іостгепзет «усет еі ЙПіо5 еіц5 зоІумпі, 
ипіуегзат уего сазігі КўоУіепзі5 зубзіапсіат еі зирреіесіІет дІігірімпі. 
ГазІац5 уего Фіх Кўоуіеп5і5 ад ехігета регуепшт гаі», іп Ки551а соп- 
зізіеге поп ацпаеп5, зе еі 5зца заіуайшгіз іп Роіопіат ад ВоіезІамт 
Роіопогут герет, баіет зцит атипаіет гегтапут еЙцтгі, а дао 
Бепірпе еі риутапе ассершт еі Пабіш5 еі. Роіоуса2ў іпіегіт Фут ипіуег- 
5а5 гетіопез 5роіі15 еі себіби5 іп рігпут аЙесі55епі, сопіга Саўгаўеоу рго- 
седипі. Оцпіби5 5 уапірозІац5 дух С2ўгаўеоуУіепзі5 пісрі] зирегіогі сІаае 
«еіетіш5, рабеп5 іапшттодо (ат ех тПійБиуз дцат агггезйБі5 іга 
па уігогол, обуіат ргосез5іі еі сит Фиоачесіт тібци5 рПозйит сігса 


1059 (в РІшце. штарепабц5; опечатка? - Ред.) 
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527поў Ко ргіта іе Моуетбгіз руиепат соттіёі, іп дца тиіішао а 
рамсіаіе уісіа зисситбі: еі КшПепіс апітозе ригпапіібіи5 зіегпипімг уіп- 
сипішгдце Роіоўсаў, зе еі дух еогут сут ргітогіби уіуц5 іп ро(езіаіет 
З хапіпозіІаі дисі5 уепіі еі отпі5 ргеда, дицапт іп Ки55іе іеггі5 диезіегапі, 
ехсі55а. 5уапіпозІац5 уего сут татпа г]огіа еі тіІШагі бауоге іп зедет 
зпат Стўгаўеоў пшШй5 рВозйит зроПіз «Чесоги5 гебій. 7азІао ашет 
Кўоуіеп5і дусе сит (Пі5 5015 Мэс2ізІао, ЗуапіпореІКопе, ихоге еі 
аПапіри5 тПіібу5 іп Роіопіат ад Роіопогут гегет ВоіезІацт еЎпгіеп- 
іе, У 5спезІац5 Роіост7еп5і5 Фух тііагі (ауоге а сарііуйаіе зоіуц5 дцса- 
шт еі сазітит Куоўіепзе оссцраі еі Шіс зедет зцат ропіі. Іпішепз 
ашет 1п сеічт 115 и505 е51 уегбі5: “О спіх запсііззіта еі Ёібе!із, фіі іп іе 
зрегапі, поп сопЁчпдіупімг, д0і іе геуегепшг, регісІнагі поп розсмпі. 
Махіта ез: уігіи5 а, і епіт (огіі551іто5 диоздие іио5 уіоІаіоге5 соп- 
гетріогезаце «еБеДаз, 5іегпіз еі ЗебПиаз, ші уего пиутіпіз деуоіо5 еі 
орбсегуагоге5 ргоіеті5, Іібега5 еі рІогіЙіса5” (Ш. Р. 79-80) 


(сес) 


АМАЫС5 рОМІМІ МПГЕЗІМС5 ЗЕХАСЕ5ЗІМО5 РКІМО5 


(...) Ееіісет Шпс Роіопіат диі5 аз5егеге ЧубипаБіі, дие Раппопіогит еі 
Вопетогіт «е( Ку репогит» «іге5» іпзірпе5 ехШе5 ехсеріі, ігасіауі: еі 
сопбоуі:! еі, дчоа ріі5 атрішт езі, зіашт еогит дуБіцт еі ргозітгашт 5015 


ацхі1115, и іп зедцеприз пагтгабітиі», зи5іепіауі: еі егехіі. (Ш. Р. 93) 
(...) 
АМАЫЮ5 рОМІМІ МП ІЕ5ІМО5 ЗЕХАСЕЗІМОЗ ТЕЕСІС5 
(...) 


М ссПезхІаи5 бих Роіостсептіх а айнсірих Кизсіае тіпсііиг еі сопіга 
іцзішгапайт ааішт сарйуаійг 


ГазІац5 Куоуіеп5і5, ЗмапіпозІам5 С2эўгаўеоуУіепзі5, УесреуоІфуз «е 
РетеазІау дцсе5 ітаге5 сегтапі, іпуі4іе збтшай Ііуоге, ехетсіпбиц5 соад- 
ипабіз уадипі сопіга УУзспезІаут дусет 4е Ро]ос25Ко (Ёгаігі5 5ці раігче!і5 
Вггейі5Іаі от, уоІепіез Шут еі ргіпсірайшт зиит 5101 зибіісеге; еі соп- 
уепідпі отпіцт (гут дасут соріе сігса Міп5Ко еі абіпае асіеБуц5 огі- 
пай уафипі уег5ци5 Ро]Іос75Ко. Оцбиуз УссбпезІац5 дух РоІос7епзіз сігса 
ЙПотеп Мўетсга оссштеп5, сопЙігіі сут еі5 еі садепібц5 Пріпсіпае 
ргітіз УсрезІац5 уісіци5 еЙітріі, еў тізегипі розі Шут диусе5 пиупсіо5 іп 
4оіо регоцадепіе5, и сопуепігеі сут Шіз ўедциздче ійпеегеі, роПісій 
ішгеіцгапдо поп 5е Ші аідиіа ПозШе Шаішго5. Оциі риіцзтоді зропзіопе 
се ісайш5, сут Іегай5 рег Пуиуіцт Гпўерг аЧуепіс, зеё дисе5 сопіга іи5 
вепсійт іцгатепію іетегаіо Шут сарііуапі е сопсіцаі: еут 7азІау ух 
К ўоуіепзіз сут Ччобі5 Й[15 іп сагсеге Куоуіепз5і. (ЦІ. Р. 87-88) 


(гае) 
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АМУЮ5 рОМІМІ МПГЕ5ІМО5 ЗБЕХАСЕ5ЗІМО5 ЗБЕРТІМО5 


Ваоіеяай5 гех РоіІопіае ЖіхсехІатат ў/Шат ргіпсіріх Кизсіае 
іп ихогет (ихій 


Сгебгі5 сопзШагіогит ессіезіазіісопіт еі зесШагіспт ВоІезІац5 5есип- 
«и5 Ро]опіе «гех» з0регіогі іетроге регзцаз10піби5, дцаіепиуз аіідцат 
Шозігтет уігвіпет 500 соппибіо 5осіаге раіегешг, з5оІісиаіц5, ат дчодие 
поп 5оІісіагі зоіут з5ед угеегі серіі, и Іегііто іого іпісіагешт, пе 5й1гр5 
геріа ад Фио5 (апішттодо гефасіа арэцтегешг. Ехсез5и5 диодие аПегіци5 
ітаігіз диусіз5 Мўез2 «аці» (так! - Ред.) аппо ігапзасію 5ес0іц5 еі ге5іФиі 
4усі5 УІаі51аі іп еат іет сеІеб5 уиа, ад рос еі диіеіі5 іетри5, іп дмо 
зіпеша іп сігсиіш БеПо орргезза егапі, аПегарБапшг. Кех ВоіІезІац5 еі5і 
попдут іп еат 5е еіагет регііріз5е, дие Іедаз тагіаіез тагпореге 
ехреіегеі, зай5 дцодче іетрогі5 ад опегапдут зе сопіцеаіі іиео гезіаге, 
уегегі іпэпрег, пе сагіаз баішге зропзе Шут асгет еі ад БеПа трегепча, 
іпЁегеп4а аш гереПепда Гегосет апітут еЎісеге! Іаприіфут еі гетіззуп, 
гезропаетгеў - ад ехітетіут (атеп соп5зіПі5 зЧчогит сеаеп5 соп5еп5іі 5е 
паігітопіі пипі5 ассершгіт. Іпуезігапііби5з «еіпёе сопзШагіі5, дие 
Гетіпа Іапіо геее Чігпа е55еі, ргіпсіріз Ки55іе ЙШПа еі раігіз 501 ипіса, сиі 
татпа раг5 Кіу55іе ех зиссе55іопе раіета ЧеБебашт, іп соп5зіЧегасіопет 
ассе5511. Напс Воі!езІаі5 гех сеіегі5, дие (мпс рег сопеШагіо5 уісіпогит 
гееут еі ргіпсірат ЁШабиз потіпабапішг, геіесіі5 зе Чусшгут соп5еп5іі, 
дчоа еі рисгпіш4іпе ЧойБизаце апіті еі согрогі5 [сегегаз] ргезіабаі еі 
дчоа Киз5іат і94505 з0бітрегеі, е диа іпуаёепаа, зпиБіісіепаа фуфут апі- 
пут, и уіги(е5 ауипаз едиаге роззеі, іпіепаега!. Міззі5 Падие зоіеппіби 
ргосіз ргебаіат уіггіпет [Уізгебаюат]? ассірй іп пхогет, пиурсіаз 
дмодацие Сгасоціе рго тоге гевгіо, зропза ачуесіа, сеіебгаі еі рет іе5 рімге5 
Іоді5 тПпагібц5 еі Пазіагот іпзіамгай5 зоіеппіаіет регаріі порсіагут. 

(Ш. Р. 94-95) 

(...) 


АМЫЮ5 рОМІМІ МПГЕЗІМО5 ЗЕХАСЕЗІМО5З МОМО5 


ВоіезІао гегі РоІопіае пазхсііиг (іш МуесгяІайз 


Опіуегсіз Роіопогут ргосегіби5 еі ргіті5 геепі «е 5цогит ргіпсірут 
огріаіе з(егІа(едце 50Іісій15 «УІ52е5]ауа» гегіпа Ро]опіе ВоІезІаі гер15 
сопійпх пиегут пипсіаіцг ітріеуі55е. Оца поуіИаіе еі гех еі ргосеге5 ехПі- 
Іагаіі, поп 5іпе апітогит іпіег зрет еі тейшт соПіисіасіопе, ишгі рагі 
еуепит аптбі9ці орегіебапіг. Кетіпа іпіегіт уагіі5 уой5, диаіепцз5 еі Уі- 
Пет (ешт еі іпсоіатет Ші е4еге сопііпеегеі, ргорісіасіопет Ріуіпат 
ргеуепіеп5 сопсерш таіцчгаіо ПШіоат Стасоціе фциоЧесіта АргІі5 ейі, 


1067 а в АР сеіего5 (более исправной коньектурой представляепіся все-таки 
се(егі15. -- Ред.) 


1067 ? в АР вместо имени княгини - пропуск, так и оставшийся незаполненным 
(хотя в дальнейшем княгиня именуется именно Вышеславой. - Ред.) 


ПІ 


ді іп ессІе5іа Сгасоціеп5і а Ша зеп Гатрегюо Стгасоціеп5і ерізсоро адца 

Барізтай5 абіціц5 Муе«ст»527«1ац5» ауйцт потеп (раіге ВоІезІао геге 

і4 еі потеп еі іп аупат е: іп Ётагегпат, диі порег ехсе55егаі, тетогіат 

адар(апіе) ассері!. (ШШ. Р. 99) 
(аў 


АМАЫО5 рОМІМІ МПІ ЕЗІМО5 ЗЕРТОАСЕЗІМО5 


ВоіезІайў Роіопіае гех Кизўіат іпраай 


«АЙіпіз 5ці Веіе Ніптрагіе гегі5» ВоіезІац5 Роіопогит гех тегогі5 
асШеі5 ех обіш «сац5аіі5 еіцз4ет гегі52» попацт еБеіаіі5, апітут іатеп 
ад БеПут Киз51е ргіпсірібиз іпЁегепдуит еі ад гесцрегапаат цпіуегзат 
Киз51ат, агтіз дчоп4ат ВоІезІаі ргіті Роіопогиупт геті5 ргоірауі ці 5ц6- 
асіат, іпіепёі!. Ргіто дцчодче е5(айі5 іетроге отпе5 тіІИез іп агті5 ез5е 
её іп ехредаісіопет Ецірепісат соріа5 ех ипіуег5о гегпо (ат едпііт 
дчат реаішт і0беі сопуепіге, зресіе дает Ёгаігет «У э2азІацт Фдусет 
Кўоуіепзет іп ргіпсірайцчт гезйшіцгі5, ге уега уего Киуз51ат з5ібі еі 
Керпо Ро]іопіе зубіесшгі5. Отпіа уего, дце ад Ёціцгут Беіі аррагашт 
поуегаі песе55апіа, еі рег зе ірэйт еі рег ргебесіо5, «ргезегііт іатеп рег 
Мз2гебогіцт ргіпсірет тПісіе» тахіта ргоуі«ебаі сиуга, тагпат ресц- 
піе ачапіцаіет іпіег тПие5 едцезігі5 еі реаезігі5 огаіпі5, дио аІасгіогірц5 
рготрсіогібиздце апіті5 іп ехреаісіопет ігепі, рагіц5. Езіцабаі 5ідш- 
ет (егосі5 ресіогіз уіг ргойрауі 5иі ВоІезІаі ргіті Роіопогит гері5 
Гатат еі 9]Іопат іп еат цп5здче 4іет сгебгіз Потіпут зегтопібі5 сеІе- 
Бга(ат, аці ігапзсепдеге аці, 51 тіпц5 ргоуепігеі, едцаге, еі гаёе5 уеіеге5 
рег ргойпауцт 5цит іп Потіпі«рциз» 2оіоуа «еі Рпуерг» рег соічтрпаз 
сопзцшо5 гегпо 540 асІсеге еі іппоуаге. 5іІоютаспабаішг іпзпрег отпез 
іегтагот Киззіе (гасм5, ад еут беЙі [ег тагегпо ійге аеуоішо5]?, рет 
Киаз5і1е ргіпсірез роззе5505 еі сопіга і15 Газдие, раіге 5цо Кагітіго гесе 
уе] соп5епсіепёе уе] 4і55ітапіе, оссураіоз е55е, 4е ццогит гезбЁмсіопе 
сгерго а ВоіезІао топій гезропаебапі зе пШаіепиз Шоз геаді(цго5. 
Егедчепбу5 падице соріі5 ех оппі геепо ад гееет аегераііз5 адуоса(а ті- 
апа пміпбцаіпе, ргіцэдчапі іп розШет аегиут дисеге регегегеі, ца ариі 
Шо 4і55егціі: “Еа - іпдпіі - таіогипі позігогуп іці: У1г(15, еа ргобца», 15 
апіто5, мі дмчат ріІчге5 уісіпа5 ргоуіпсіа5 Кегпо Ро]опіе (есегіпі ігірч- 
(апаз5 еі зубіесіа5 Пуитіпадче 57ауха, «Оз55а» еі /оіоуа Ёіхі5 еПат яш- 
віпбоз еогиут соіцтрпі5 іегтіпоз гергпі 501 сопзнічегіпі. Мапс ад дцат 
апецзгат зе4ает ех соПі510пе сіу гедасіі 5пти5, уіЧетц5, сут еі ір5а 
Киз551а, еі вепсіцт Іцге еі Бе Зісіопі5 позйге ехізіеп5, сиі015 пе таіегпо 
еГауіо шо атрііог сопіітіі рогсіо, ітрегіцт позігат «е(гасіаі. Еімздие 
Па геБеПіопет орргеззциги5 еі агта ірз5е іпдиі еі уо5 1п агті5 е55е 1155]. 
Матгпо Падце ргезеп5 сареззіе БеПут апіто, поп ргіц5з сопіцеве5 еі 
ІБего5 ірэатаце, дчат пипес Ііпдиіта5, раіпат позітат соттуипеп, 


1070 ешэаеп геві5 - добавление рукой Длугоша, явно излишнее по смыслу 
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дчат Ки551а зпибасіа баегі(, уізмгі” Нес гегіз огасіо сут іпгепй паПіат 
аІасгіаіе еі аззеп5ц ехсеріа еззеі, аІего «іе (гіріісі агтіпе Киу551апа, 
рабеп5 1п сотай 5ио /азіацт Кўоўіепвет Чусеп еі ЙПоз еі45, іпегез- 
505 е5і еі ріагібиз дпічет 4іебце огаіпай5 асіебц5 ргесе(ебаі ггадцт рго- 
птоуепдо еі сорібепдо тіІШе5 а роршШасіопе іп сазігіз сопапціі, ехі5й- 
пап5 Ки551е ргіпсірез ійи5(а асіе звесит сопргез5цго5. «Ргеегаі ац(ет 
зуаптте гегіт іп Роіопогат ехегсіш ЎУзсВебогіцз соте5з, фЧидут а 
ВоіезІао гере ргіпсерз пІісіе сопзц(0(15, іп двет гех ВоіезІац5 уеійі 
піПцагіз Зізсіріпе регішт тагпат рапет сігагит сорі(асіопчтдие 
зцагиут уегіегаі.» (Ш. Р. 100-101) 


ВоіехІамх Роіопіае гех Куоу еі РоіІосххКо саріі 


Сопеез5зегаі ашіет “Уі5срезІац5ё Роіостеп5і5 дух еі діі 7азІацт ех 
Кўоу «Чериіегаі, раці сопіетрпепачт ех Коепіз, Рўесгепўедгі5 еі 
Уагаріі5 ехегсііит сут ВоІезІао Роіопогит геге (есепайшгі5. Уегут 
Чат ВоіезІао гері, ргорібіги5 зиит ад іпіегіога Киз5іе іпггеззцт, сігса 
Вўаіоггод оссшгтізвеі, уіза ВоІезІаі Ро]опогіип гегіз роіепсіа сопсі4іі сог 
еіц5 еі поп ац5и5 сопЙігеге сут ВоіезІао еі Роіопогіт ехегсій (уі4ебаі 
епіт 5е по уігіби5 іп(егіогет), ігпогап(іби5 5015 (е5егію ехегсі(ч, рам- 
сі5 соптсіі5 еі 5е зедцеп(іби5 ФЙЁогі: іп РоІос25Ко; сед еі ехегсіш5 5005 
Гога (цсі5 соп5іегпай» еі регсиі5і5 іп уагіа Іоса абі. АБ ехріосгаіюогібц5 
ац(іет ВоіезІац5 Роіопогут гех сегсіог Гас Кцпепоз еі се(егоз Поз(е5 
ай шепда5з тіпісіопез ФПар5о5 е55е, ггаўуцт іп Шегіога рготоуеба!. 
Іпіегіт, тізегіпі Куиепогоут ргітоге5з Куоуіеп5ез ад ЗуапірозІачт еі 
МятемоІфуцт «цсе5 іп С2ўгаўеоу Іегаіоз ісепіез: “Еі51 іпідцие евегітіиз 
реПепдо дусет позітат /азіацт ех Кўоуіа, уо5 іатеп уепіе еі 
«еўепіе сазігит Кўоу а Ро]опі5 еі геге еогут Во!езІао, дцопіат ехегсі- 
9 5005 ти] ез еі Гогіі5 піті5 сі сці поз гезі5(еге поп роіегітиц5; дцоа 
5і Гасеге сопіетпій5, сазігат Кўоу, апіедцат іп Роіопогут ісіопет 
сопседаі, ірпе сотбшгітц», 5011 уего сут (огімпі5, ріепогібц5 еі Гатііі15 
поз(гі5 ігап5 таге іп бгесіат тіггати5 іпецічт ігабо поз з0бацсігі” 
Ассіріцпі аист К ўоуіепзе5 а Фцусібце 5 мапіпозІао еі У52емоІ4о гезроп- 
5ут бепіепут пипсіо5 5е ад /азІашп дусеп тіз5цго5 гораіцгоздие, ці зе 
еў Ро]Іопісит ехегсіут аб позПіаіе сопііпеаг расійісцздче ад Шо 5па 
оппіа герабібігіз5 іпі(гоеаі; дциод 51 по!іі, зропаепі збе сут роіепсіі5 5015 Ші 
оссш5цго5 ргопібі(игоздие, пе ргіпсіраіі5 еогут еі ауца Куоуіеп5і5 агх 
еі рорШц5 оссцрегцг а Ро]опі5 еі геге еогит. ОціБие уегбі5 Кўоўіепсез 
сопйгтай уоіцпіаіе де5егепае раігіе оттізза зубсізшпі. Мипсіі уего 
ех(іетріо ад /азІацмт (Фисет ехредіцпічг, диі спат Шут рача Іопее а 
Кўоу оЙепаіз5епі, уегрба ариг Шот еі ВоІезіацт Ро]іопіе гергет іп рапс 
птодут Фусит З уапірозіаі еі “У5среуоІі потіпібц5 (асімпі: “Іпсазвцт 
- іпаційпі- (ап ўопіз5ітцт ехегсіпа іп (ат гетога (еттагут зрасіа рго- 
4ухі5й, Ётізіга «иугіз55ітоз ітрепаіз сопай5, сут уівеаз УзсрезІайцт 
Ро]іостепзет «Ччсепт розіеп (чут еі отпез іио5 аЧуег5агіо5 соп(абціз5е. 
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Оті5зі5 падие Роіопіз дціеш5 зефет шат Куоўіеп5зеп (поп еі епіт пі 
адуегзешіг (161) гереіе, еі Роіопогіт гепіет а позіга е( Виз5іе (еттагот 
уехасіопе ауегіе. Опод зі (е аІідиі5 биугог ад чІсізсепдуит ассер(ат а 
Куоўіеп5зібоз іпіцгіат ехагігаў, ірэетеі росіцз цпісіопет еі іп 
Куоулепзе5 еі іп агсет, 5іпе Ёеіто, зіпе ігпе, ІіБег, ддиттодо РоіІопі іп 
по5 еЁ репіет позігапт поп Чебаспепіцг, ехегсе” Оца Іевасіопе ассер(а 
Во!езІац5 Ро]опіе гех сит /а5Іао дцсе еі ехреісіогібч5 тіісібц5 рапе 
соріагаит сут ітредітепііз геІісіа, зе (атеп зцибседці іц55а, уег5ц5 Кўоуў 
се]іегіогі ггади ргосеўцпі. Роіцт ашет е: ўгацает іп уегбіз Іегаіогут 
уепіі, Мэс2і5Іац5 Йі 7азІаі іп Куоу сит поппшІі5 РоІопіе еі Ви55іе 
пПіцби5 Кўоу ргетіцііг, ап диіе(е ге5 ари Кўоуіеп5ез ез5епі еі пе 
1п518115 ег ігац4ібц5 Кўоўіеп5е5 ий роз5епі, ехріогашгіз аідие ргоуісц- 
га5. Опі Шіс репіпееп5, з5ебісіопі5 ацсіоге5 еі сарі(а питего зершагіп(а 
рапіт сесаі рагііт (гисідаі еі зеуат пісіопет, «еіеп4о ебап ео5, д0і 
Вабебапшг іпзопіе5, ехегсеі. Кепипсіапіе ашет Мэс2зізІао отпіа зесцига 
гг апіега ари Кўуоўуіепзез ез5е Во]езІац5 Роіопогип гех сут 7аз51]ао «иусе 
адуепіі еі а Куоулеп5зібиз обуіат Ші ад зератит Іарі4ет ргітит 
оссцг5йила, «еіпае атрііз5ітіз типегібиз ехсері5 еі. Эесипда ашет 
Маіі іе ВоіезІаце Роіопогит гех Куоўіат іпгге55у5, [(отле]Ў е5(асі5, 
адпштрпі еі Піетіз (етраиз Шцс сут цпіуегзо ехегсіш по «едіхіі. 
Іретарбапі ашет Роіопогат те іп орііз е УШі5, 7а51]ао «исе з5іпеціі5 
(ат уезбтепіа адцат уісіпаПа ргоуічепіе. Іуіі ашет /азІац5 Кўоуіепзіз 
ачх сит Роіопогит еі Киубепогат п[і0бц5, ВоіезІао Роіопогип геве іп 
Кўоў гетапепіе, сопіга У5спезІацт дцсет іп Роіос25Ко, дчі ро(епсіат 
заа еі Роіопопіт уегіш5 агі. /азІапи5 уего агсе Роіостепті еі 
геріопе іп зпат ісіопет гедасіа Іосаі Шіс ЙШіцт заит Мэс2ізІацт, фпі 
4упт іпіта іе5 рацсо5 абецтрі е55е1, аіегот бШцит Э апіореІКопепт 1п 
Іосит еіц5 зпабэй(цеп5, Куоўіат геггевішг. (ШШ. Р. 101-103) 


(...) 


АМКЮ5 рОМІМІ МПГЕ5ІМО5 ЗБЕРТОАСЕЗІМСО РКІМО5 


ВоіехІацх Роіопогит гех сіуйаіет еі агсет РгетіІіепзет сар 


Нібетаі (етроге іп Кўоў ехасіо Во]езІач5 Роіопіе гех таішге ех 
рібетпі5 ўезПпауі: еггеді, сут іат (етриз арреіеіег, дио гепі ге5 роззепі. 
Махітіз аиіет еі атріі55ітіз тцпепбиз (ат ірэе дпат тііе5 зіі а 
ТазІао ропогай?, уег5ц5 РгетізПат ргосебі! еі дцаздат тицпісіопез еі 
оріча сігса 57ап Йцуіцт соп5і5(епсіа рагіт уоіцпіаіе, рапіт те аці уі 
гесіріг. Сегсіог Чеіп4е Гасиі5 РгтетізІіат оріфат пашюогит Кабепогіт 
гесеріасШмт ез5е, ди Шіс ге5 её Гопцпаз 5иа5 ех типісіопібц еі гше, 
уеш: іп Іосит (мсіогет еі ргезііо уаі4о тиупішт сопшегапі, оппібиз5 14 
соріі5 авеге4і сопейіці:. Егаг ео (етроге игб5 уаІіда ес таіцшаіпе сіуімт 
афуепагутаие ег отпі беПісо аррагай іпзігисіа, о55і5 дподие ргойцті5 е! 
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аррегібаз іп аішт ропесі5, аптпе дцодце 527ап, ді игбет а рагіе 
зер(ет(гіопаіі ргеіегЙці, типа. Адтоуеге соріаз ад угрет ВоіезІао гегі 
рагапі атпіз ірзе 52ап ітбгібиз ріц5 5ошо ацпсці5 іпатезсеп5 апдпапію 
іетроге об5зй. Омчо (ап4ет «есгезсепіе отпез соріаз рег Йоуічт, 
Кубепіз педаісдчат гірраз ЧеіепЧепаБбі5, ігадцухіе сазігадие поп ріц5 
паШе разз1Ь0и5 аб угбе росціс іпае рег оссазіопет пипс Пас рагіе, папс 
аПега те іп Позйит аггоз еті(ебаі, ргесіріеп5, цё дпат Іопеіззіте а 
саз(гіз ргосе4егепі іпоріпаіозацче Позіе5 орргітегепі. Оца ге еі Прозе 
апаідче (гггіб іп зПуаз раіцаездме е: іпуіа Іоса ЧіЙчтгіебапі, ріегідие пес 
іат ергеді ехіта тиупітеп(а сазіеПогит еі типісіопут ад Іасез5епда апа 
саз(га ацёебапі; ресогіз ргегегеа еі Гитепа аПогатаче сотеайшцт таягпа 
у15 ехсеріа еі іпіга сазіга гегіа Чедісіа тагпат отпіцт уісцаііут абип- 
4апсіат іп гетгіо ехегсі(1 еЙесега!. Гееуіа Чеіпае ргеПа 5іпе Шо 5ай5 сего 
гуепіі рег іе5 рімге5 іп(ег обзіЧеп(е5 еі ор5е5505 соттізза; ипо (атеп іе 
егатрепйбриз таіогі саіегуа ех игбе Курепіз еі цздме ад з(айха гетіа 15- 
сштепб05, ргоре ій5(а ригпа Ёціі, адеодие рауепіе5 іп игбет геіцуеіебапі 
4ехісі, и іп (егрі5 еогіт ріегідцче Роіопі резегіпі поппПоздие серегіпі 
аці агтіз ехиегіпі. Ехсигзіопібаз ПозШібц5 соегсі(15, саз(га гех ргоріч5 
агрбет адтоуі: еі оріЧут сігсутдагі а (гібис рагбц5 (а дпагіа епіт рапе 
агсе (шабат) Чізрозці. Тгібис «еіпае діебц5 уигБет зіпе іп(егтіззіопе 
оррчепаі, іп ріегіздие Іосі5 Позіе5 ех зіасіопіби5 рег (еа еі загіца5 5ит- 
тоуеі еі ех(пгбаі рагіетаце игбі5 ад рІапа саптрогат зресіапіет, «е(еп- 
зогіб0с пода(ат, іп зпапт ге4і21; ро(ез(аіет. Опагіо іе, Ку епі5 іп агсет 
сопбагіепба5, игбе ройіцг, сиі05 отпі5 рге4а тШІй сопсезза е5і. Зрасіо 
«еіпёе дшей5 ті сопсе550, 505 дицо еі 5айсіі ад тепіа ехрирпаіе игЫі5 
сигагі роз5еп(, агсет уаПагі еі согопа сіпеі і0беі. Оцат сит епіхіц5 
Киуепі шегепшг, орроепасіопет іатеп Шіс, дпатуі5 5161 ді ісПет, 
сот е(пабіга Іосі ег іштібиз Ёгедцепаби5 еггегіе типіга Ёчегі(, поп гетізіі, 
апіуегейтдцие ез(айс гетру5 іп агсі5 ргеісіе обзі4іопе абзцтрзіі, гай, 
дчод еуепіі, Кобепоз ад 4еісіопет роззе Гатіз іед1о сотреЙі. Магпа 
зідпі4ет тпбшао Ку епогит сут сопіцвібц5 еі рірпогіби5 игбе (е5ега 
іп агсет сопЁагіеп5 іпіоіегарПі Гате, адие ргезегіт репогіа 4іейт 
(рабезсеп5, сиій5 рацеш5 тоаега(ц5 егге агсі5 ЧеГепсоге5 зи5(іпеба (пуПДаз 
епіп агх іп заБііті розга регреппе5 шпс рабебаі адпаз), ігізіе 5015 зрес- 
(асшут савепі(е іп 4іе5з пицііаіпе еЙісіераі. Ноіп5 дцоаче резй5 сопі(а- 
гіопет ргезі«ез агсі5 еі тПіе5 Киубепогит уегій ад зе регуепішгат, сге5- 
сепіе Чезрегасіопе садисеа(огет ад гегет ВоіезІацт тіёшпі ес, 0 іпае 
суп 5іпешіз едпіз еі гебиз абіге Іісегеі, расізсипчг ВоіезІаодце геві іе, 
дие? іп(ег ео5 сопуепега:, агсет (гадупі. ВоіезІац5 ашет гех агсе рой 
тепіа, (іштез се(егадие Іоса РгетізІіепзі5 игбі5 5ца ітрирпасіопе ЧебП(а- 
(а аш Чігу(а огіпа: Гогсіц5 гейісі еі іпз(ацгагі, пІіоБозвдие ад рПіБетапіфцицт 


іп игрет «едусіі5 ірзе суп ргіогібиз ргосепіт е( Багопут іп агсет зе 
гесері!. (ШШ. Р. 103-105) 
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Сеуўга аих Ниптгапіае сит ўгаігіБис аа ВоіезІант РоіІопіае гегет 
ўивіі ег анхішт сопіга Заіотопет орега Непгісі ітрегаіогіў 
аепио согопайит реііі 


(...) А Чісе аціет “УІадізІао еі гепісісе еогіт гегіпа Робгогпўеуа 
Бепіргпе ехсерй еі арреПай, сут (пс ВоІезІаце гех БеПо Кцепісо оссц- 
рабі е55ег, оппібц5 4ЧеБіС5 уісе песезсагііз арипае (гасіабупішг. 

(..) (Ш. Р. 105) 


АМУЮ5 рОМІМІ МПГЕЗІМО5 ЗЕРТОАСЕЗІМО5 ЗБЕСОЎрО5 


ВоіехІайт гех Роіопіае сит ехетсіій іпггезўих Ниптрагіат ўійіох Веіае 
сопсогааі сит Заіотопе гетге йа, диоа із днах рагіеў гегпі, Попоге 
ўипевепх геріо, Ші Уего іегнат аисаіі Шшіо рохсіаеапі 


ВеШ5 «поби5, Ецибрепісо уіаеІісег ес Раппопісо, Шаіо еі іпЁегепао, 
Во!езІаут Ро]Іопіе гегет 4ізнпепабо5, диіа рогат таЙПе:, ад диодуе зе 
уепегеў, (асіш5 зесут, «еіпае еі іп Ёгедцепі зпогит соп5зіІіо Чізсштеба:. 
Мат педаче БеПут Киуепісит еі /аз]аі дусі5 Кўоуіепзіз іп зе4ет зцап 
гезішсіопет 5есиупі5 ац5рісіі5 Пасіепуз іпспоашт еі гезшт уоіераі 
апатіцеге, педие ўга(гіби5 5015 Сеўзсе, УУІадізІао ес Гатрегію, оппез 
зре5 50а5 іп 500 зуЙтатгіо геропеп(ібиз, 4ее55е. Е: дцатуі5 отпіат соп- 
зШагіогат Роіопіе з5епіепсіе Кубепіспит БеПот ргозедчепдат, а 
Раппопісо іпіегіт абэйпепацт, ргоргіаздце гез росі5 сигап4аз дчат 
аііепа5 сепеегепі, Во]езІац5 (атеп штре габц5 ігасез вцо5 Чусе5 Ніупгагіе 
іп (ап регісиІо5о і5сгітіпе «4е5егеге, Кобепіса ехреісіопе оттіз5за, 
уаіі4о ргезііо агсі еі сіуйай РггетізІіепзі ітрозіо, ад іпіегепацт бе]- 
Іт Заіотопі Нипгагіе гегі (ат (Фиусіби5 беўзе, УУІаді5Іао еі Гатрегію 
дпат ргоргіі5 пІісбос ргопіпсіаі 5е Шайшгот?. ГеІесіа іадце ехредіію- 
гат птПшт тапа, поуі5 дцодче пП0б05 1п Погиут, дцо5 іп РгетізІіеп5і 
ргезі4іо геіідцегаг, зпрріетепіцт ех РоІопіа ассег5ійі5, ігаігез 5005 
беўз2ап, “УІавізІацт е: Гатрегат іп Нуиупрагіат гейасіі, дчедце 
ех(гета рго Ші (ап сут Заіотопе дпат аІіо диоІібег еогипа Позіе ехрег- 
гіх. (...) Еі сут а геве еі Чиусібц5 гезропзцп е55ег рго расе сопатипі пці- 
Іа5 ве сопісіопе5 Попе5га5 гесцзашгоз, зе іп ропаісит рогезіа(е іцшг- 
05 (гех епіт Ро]опіе гедіге ад БеПут Кипепогіт таепореге запавеп5 
Ниуптагісип бБеПут аш: зуЙегепсіі5 зизрепі аці расе сотропі ез(цаба!), 
ішт ех(етріо іп Мазиг езг ег 50 Піі5 соп4ісіопіби5 рах аб штадие рагіе 
сопуеп(а, ци( Заіотоп дпатуі5 пай імпідг гегіо Гапгашг Чуадетаіе, Чш- 
Іо е( Попоге еі Фца5 рагіе5 Раппопісі Кетпі іп 5ца 4ісіопе Пабеас; беўзта, 
УУІаізІац5 ес Гатрегім5 4усаіет ропогет еі (егсіат гегпі рагіет роз- 
зіЧеапі; ВоІезІац5 Роіопогуп гех еі 5015 ехегсі5 Че сотипі шгогутдие 
егагіо птапегайш5 аб5седа!. Іп Випс тодфаит расе сотрозіга (іп диа сот- 


1072 з Цайігит представляется излишним после тіетепічт (но вместо Шаіцгут 
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ропепдаа ез(а5 іп(егга ехасіа ез1), ВоІезІац5 сит тагпа гІогіа еі ц(гімздце 
рагііз Гауоге (педце епіт ео абБпиепіе рах сотропі робйіззег) іп 
РгетізПат гедііі Шісдце ПВібегпауіс; беўз7а, УІаізІаце еі Гатрегііе іп 
Ошпаче Ессіезіі15 согат тагпа Ніпгагогат тисцаіпе 5аіотопі ітро- 
зпеголі діадета. (Ш. Р. 107-108) 


(...) 


ЗтапірозІао еі УўсетюоІао ацсірБиз Стугпуеоуіепуіриў сопіга ўтаігет 
ТаўІацт аисет Куоуіепует Поўйіег уепіепііБих Разам іртзе 
аа ВоіезІант Роіопіае гегет сит рігпогірбиў уепіі, 
рвіепу зиі гезнінйопет 


Гехі ех сац5а іп(іег ЭуапірозІапт еі УзспефоІЧчут Зцсе5 Стгутуео- 
у1еп5зез аб ипа е( /азіайт «ісет Куоуіепзет рагібоз аб аІега рго 
Гіпібия гегтагиут еі зроі15 иігіпдче з5есцй5 сопіепсіопе ехопа, есіат іпі(ег 
Шоз агта ехсіуі. Сопегевайз падце ехегсіцри5 5уапірозІап5 ес 
МЖссрпеуоІ4ц5 Стгугпуеоуіепсе5 Чисе5 уадипі сопіга /азІацт Куоуіепзет 
Чусет. Ўегит 7азІац5 Йухап еі ітагПет зцогит тіПішта іп зе і4епа рег- 
репаепз, уегі(45, пе уіуи5 іп тапиз уепігеі Поз(ПІез, ех Куоу (і5седі:. 
5 уапіпозІаце уего еб УўзспеуоІфце «исе5 уісезіта зесип4а іе теп5із 
Массіі Куоуіат іпгге551 оссцрапі ргіпсірашт еі зевепі іп Куоу ра(егпа 
ргопібісіопе (етегага, диі 5іпешШоз ЁШоз сопзігіпхегаі, пе аПег аІегій5 
и5цграгепі ргіпсірашт. 7азІац5 уего Куоуіеп5і5 Фіх суп ихоге, ЁШі5 еі 
ріегіздце пПі0бц5 іп Роіопіат аа ВоіезІачт Роіопогут гегет еЙчті:, 
Чусепз весут ацгіут, агвепіцт уазадие сопсцріссібіПіа еі отпет побПет 
еі ргесіозат зареПесІет, дуе отпіа аці Во!ІезІао Роіопогіт гегі 4оп- 
ахі, ац іп Роіопогат птіІез 4і5сіБціс, заррІісіег 5е іп зедет 5цап 
Куоуіеп5зет рег ВоіезІацт Роіопогут гегет (Черозсеп5 геропі. 

Уісезіта ргіта РесетЫгіз ЗуапіпозІацз Сгутуеоуіеп5і5 «ох, фіі 
Куоуіепеет зедет оссцрауегаі, іп Куоу” тогішт еі іп Стутуеоу геІай5 
іп ессІе5іа Запсі ЗаІуагогі5 зергіішг. Сш “УзсВефо]іфіуз Ёігагег 5005 іп 
ргіпсіраш Куоуіепзі зуссейк. Кеіідці ашет ипісоат Пат НІеб; Піс 
рагетиут дусашт, уіаеІісег Моў оггодеК, ЗуапіпозІао обецпіе роз5еі. 

(ІШ. Р. 109) 


АМАЫЮ5 рОМІМІ МПДГЕ5ІМО5 ЗБЕРТОАСЕ5ЗІМО5 ТЕКСІО5 


ВоіехІайх гех Роіопіае сазітит Уоіпіп зех тепзіриз орбзеўўит сар 


Ех РгтетізНа (уаіідо Піс ргезііо, ці рорШагез іп йе сопіпегепіцтг, 
геіі1с(о) Во!езІац5 Роіопогуп гех агтіпібиз зцогат ехегсіцит е(исіі5, іп 
Шіегіоге5 Ки55іе рагіез 2азІацт дусет гезПшагі5 іп 5едет 5цапа іге рег- 
Бісе іПпеге, дцо уег5ц5 Куофіат ргосез5і55е сгефебабцг, опттіз5о, іп (ег- 
газ Среітепсет еі “УоІіпепзеп (дие роі УЎІа4ітігіепзі5 уосабашг, пипс 
штодце потіпе абгорабо [ліс7еп5зі5 арреПа(чг) 4іуегііі. Керіо егаі іп еат 
4іепт 4іуе5 еС оршШепіа, Ёгедцепіе5 Вабепт уісо5, её оріЧа рачса егапі тимпі- 
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(а, Гасіет 5и1і ехригпасіопет Позі ргебепсіа. Ріегадце іадце уоІцпіаіе іп 
4едісіопет уепеге, сеіега, іп диібіу5 ргезі4іа КиВепогут егапі, рагуо 
перосіо ехритгпага. Сазіга гегіопіз егапі ргіпсіраПа (гіа: оііп, УІадітіг 
ес Спеіт, зіпешШа (атеп ех Іірпо е: (габібуз бабгеГасіа еі іп соПіБи5 пабц- 
га ір5а еаісіогібц5 514; Пес тагпа Киупепогат пт тапиз шебайшг. 
Ргітиут падае ВоІе5Іач5 Роіопогиуп гех ргедаз5 ареге еі поппиІІоз уісоз еі 
гага іпсепаі і0бег(. Регаргага ргеда(адце гегіопе, сут річмгітиуп рессогі5 
Зе зроПі5 авггезіцт е55еі сопрезіт, Зеайсі Шча тіПіцчОо рег зегуоз іп 
Роіопіап гех [реутійі1]2; ад сазігут «еіпае Уоііп соріае адтоуі: ее Шид 
оппібояе уігібия посіе еі іпіегёіц ехриугпаге поп 4е5йЦ. Уепіт дупа а 
Киубепіз сазігат ЧеўепаепнБі5 еггеріе гезіз(егейіг, зрез росічт і саз(гі 
гесіЧебаг зеріц іп итгііат. Рот іпсарег ріегідче Роіопогит піІШез обзід- 
іопет ірэат деўегепдат регэцадегепі, пиПо расіо регзцазіопі асадціехі:, 
уегіб45, пе саз(го іпехрияпа(о ітіззо апіті Кобпепогит ад ўасіепдат 
аптрПогет гезізіепсіат егігегепішг. Зех тепзібуз іп обсіёіопе регіі- 
пасіег регзеуегапй Кипепогіпа, д0і сазігат (шабапшг, апіті рагат 
пеш, рапіт з5ре ех ІібегаІцаіе, дмат поуегапі Во!езІао іпеззе, ітапецп- 
г, тізвізаче сафисеаогібц5 ае са5іго 4едеп4о арці гегет зеппопет 
Гасп сопісіопездце ргоропіпі, и 5іпеші, д01615 Іібегес, сит оппіба5 
дче Чісіопіз 5ие е55епі, дізсеаегепі(; диі гетапеге еІегіз5епі, едио іцге 
сут Ро]опі5 іп сазі(гі5 герііз тПіагепі(, гех іпэпрег Шіс дио тагсагит 
паша Іагвігешг. 50Б Віі5 соп4ісіопібиз ут рах сопуепіззег, саўйит 
ЖоіІПіп геві Чедішт. ВоІезІао аціет Роіопогуп геге іп (егтта УоІріпеп5і 
аргеп(е У еспеуоІфі5 дух (есетеге сиріеп5 Кипепісае соріаз Шчс ааацх- 
егаі; зей Роіопогут соріі5 ад Ііаиібут Іпзітаб5 тапіезіт регісиіпт, 51 
Бе (етріагеі богічпат, іпсізцгат 5е уі4еп5 геігогецт айі. 

(Ш. Р. 110-111) 

(...) 


АМІЮС5 рОМІМІ МПІЕЗІМО5 ЗЕРТОАСЕ5ЗІМО5 ООбАЕТО5 


Во!ІезІайх гех Роіопогит іогат Кихзіат ўио ітрепіо зиЫісіі 
аеуісіо Ж хсетоІас аисе 


Ргіто ез(абі5 (етроге агтіпа зцогип ехегсішцт Во]езІао Роіопогат 
гері ех “УоІріп ад сопдиігепдут саз5іга дио гезійча, “УІааітіпат е: 
Среіт, едисеге рагапа ргіпсірі5 УІадітігіе бгерогпі, с0іц5 сазіга ірэа рго 
га (етрез(аіе егапі, пиупсіі адуепійп:. Ніі ад сопзШот гері5 іпітовасі 
решлпі, ис ех (егті5 еогут соріа5 5ца5 Зедиса! (еттаздце Ша уазіагі е: саз- 
(га ехриепагі поп афдтісас, ргіпсірет 5шшт бгегогічт іп ро(ез(аіе гегі5 
ипа сит сазігі5 её (етіз Ёошгоз еі 4едісіопет Ёасшго5 ітрегапдадце 
ехріебцгоз аз5еуегапі. Кех Воіе5Іац5, пб іп шШегіога Киз5іе Іібегіц5 
се]егіц5дие репеігагег, оБІагаз расі5 сопдісіопе5 ассершгіп зе, 51 обзіёе5 


1073 в АР ргетііі, исправленное из регтііці 
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Загепштг, гезропаі. Оцо ассеріо е: іпдйсіі5 іп(егіт Ёігтай, ад ргіпсірет 
шопа геуег5і гезропепт ехропцпі. бгауе іпргіті5 еі іпдіегпат уі ебаіг 
даге об5іае5, тоіезцц5 (атеп е ггауіі іесіа е: уісоз гі. ІГадце ргіпсерз 
ірзе Сгевогі05 е( 501 регзопаіег ад гегет ВоіезІачт уепіупі Чеді- 
сіопедце (асіа обзіае5 (габипі. ВоіІезІац5 бгерогічт поп зоімчт бепігпе 
арреІашт, 5ед есіат ІібегаІіег тупегайшт дотоз гетіЧепс артіпе сіа- 
(о ад сармі еі теігороІіт (осіц5 Ки55іе Куоу іге регріі, поп аіег зе бе]- 
Іот Коепісипт, пізі Куоўла сопдпізіа, гаш5з сопептабгат. Рах 
МУзсВеуоІфіе пе іпіег Кипепогіт ргіпсірез росіог еі (еітагат апрііш- 
діпе еі тпІшт Ёгедчепсіа пПарБебашг; і5 аподце пс еі (еітап еі сіуцагет 
Куоуіепвеп сеіегаздие уісіпаз ргоуіпсіа5 505 сца ісіопе сопапеба!. Оці 
С аб ехріІогабогібиз еі ірзо гітоге ассеріі бБеПот 51бі а ВоіезІао 
Раіопогіп гетве іпіегтгі еі іп гегіопет зчат бе зедет (гапсЁеггі, отпез 
4ісіопіз 5це Вотіпе5 і0бе? агта ехредіге сегегоготдцие уісіпогипт ргіп- 
сірот ріцгіта сопігаріі сопдпіпідче з5о1Іасіа. МШа іпзцрег уоічпагіі 
Коепогат ргосегез еі тШ(е5, ді ех РгетізІіепзі, “УУоІріпепзі еі 
Среітеп5і (еггіз рег Во]іезІацт айі ехриепай5 аці іп Ёает гесер'із, 
Зіоріегапі, зе 5101 сопіцмпеепіе5 ехегсішт рацд запе сопіетрпепацт 
еЙесегапі. Оцпопіт пиціцаіпе еі сопапча ассІатасіопе, ці ехіетріо ад 
Возіет «ісегеі, дух ЖзсВежоІдит Іецог Гасі5, асіери5 ог4іпай5 ад сазіга 
ВоіІезІзі поуі5 зіайуі5 сиг54 се]Іеггіто ргоўесіі5 регуепі:, абега дцодце іе 
5005 аб рогпат еамсі!. ВоІезІацс ргебесіі5, (гірипіз, сепіагіопіби5 её фіі 
Зосебап: огаіпез зіпешізаце пПіцбц5 сопуосай: “Гесетепіі - іпдпіі- 
соп розе, диод Ёгедцепарц5 уой5с ор(азйі5, пипс побіз обІага ез: Гасцаз; 
ушет, дпат зегтопібиз іасіарбай5, папс топзігаіе. Нозі5 диіЧеп еі 
питего еі гобоге зпрегіог е, оппі5 зрез іп ргезідіо сеІезй еі уігіце геро- 
пепаа. Зере епіт Позіі5 ір5е а ра(гіба5 позігі5 Іеуі перосіо уісі5 Гозцздце 
езЁ еі зпбасі5, дцет еі рПодіета? таепо апіто бітае уо5 Ги5цго5 та- 
хіта ргетіа уісюгіе, игрбет оршепііззітат Куоў суп з...» біпіцп?, 
дчо5 райе5 поз(гі розцегипі, риіспегтіта гесірегасіопе Пабішгі” Нас 
соапасіопе топі(оз е: іп асіет едцс(о5“ рчепат сопсегціі. Матпа уі аб 
штадце рапе сопсшзцт еі апсіріцаче Мапе аІдцчатаіцм раепайт. 
А «ехіга рагіе егге Роіопиуз гезгабаі, сІатогездие і550пі ад іпсегіо5 500- 
гіт еуеп(ие огеге Поз(ез ргосІатапсійт а ргезепіі сепатіпе ауегіерапі 
апітоз5, ііграйздаце ог4іпібоуз сбпрегіогез Киепі е55е серегапі, пі 
ВоІезІаи5 поуат сопогіет Іабогапа аІе еі ргоре арат ргозрісіепіі 546- 
птізіз5е!. Падце рияпа гезбш(а ед0і5 у1гіби5 еі ргоре рагі зре рцгпа геге- 
Башг. Тап4ет ВоіезІао геве Гогсіогет Позйцт сипецт ргогатрепіе іцра 
ехсетріо Кирепопіт 5есша еі, еЙазоздце Ецибепоз уісіюоге5 зесцй 
паепит Шопіт патегоут ад сазіга гедахегипі. Рох УзсвеуоІйц5 Гора 


1074 3 ожидалось бы Подаіета іе 


1074 (так в Ріце. и, очевидно, в АР; следует либо читать Ёпібч5, либо пред- 
положить, что перед біпімт пропуцено какое-то слово. - Ред.) 


1074 “ нередко встречаюццнйся у Длугоша асси5агіунца арбзоіціц5 - употребление 
винительного падежа в качестве самостоятельного оборота 
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заіуаш5. МІй (пс ех Киепі5 сесідеге, зед еі ех РоІопіз ргоре те 

4е5і4егасі“. Іп дуадагіра5 ітрозіі «...»е еі Ві5, даі сесі4егапі, зершііз іп 

Роіопіат зропа ріпгіта КцПепіса гебегеп” сут уісіоге ехегсіш гедіі 

«..а!', (ШШ. Р. 112-113) 
(...) 


АМАЮ5 рОМІМІ МПДІЕ5ІМО5 ЗБЕРТОАСЕЗІМО5 ОСІМТО5 


ВоіеяІам5 гех Ро!опіае іегит Куоу саріі еі ігіБша а КиПепіх ехіріі 


Іпіегга Піете еі рагіе уегі5 ВоІезІацм5 Роіопогипа гех іп ргоргііз репаі- 
1ри5 аБецтрга, Во]езІац5 РоІопіе гех? таіогі дцат апіе ехегсіш ех едці- 
іе редіедце сотрагаіюо іп Киз5іап сеІегі іпеге сопіепіі еі ад Куоуіат 
пегороіІіт Кіззіе ассе(еп5, ірэат орсзміопе уаПауц. Рут ашет а 
Куоепіз игрет (цепарц5 сгебге Піегепі іп сазіга гегі5 ехсш5іопе5, сег- 
(атіпібоздие Іеуі1Бу8 іпіег раг(ез іп таі0с сгезсепіібц5, зере ипіуег5ц5 
гергіц5 ехегсій5 5015, диі а Киурепі5 іп(егаут загі етіпи5 етізсі5 рго- 
реПебапштг, Іашгіз5 аахШаот уеійі іп іч5гап асіет сопецигвебаг. Еате (ап- 
«ет сіуіа5 Іабогаге серіі, гагезсепіраиздце ПозвШібце ехсигзіопібіт сазіга 
ргорі0с пгбет айдтоуіі, 4осіі5 дчодце а (гапзЁцеі5 Гатет еі арид игБапоз 
еі ариб піІшШез іпуаіпіззе, ійпега отпіа орбзіаегі, пе диіад ад орсез505 
ітропагі розсеі, ситта сига еі ір5е ргоуііс, еі тіПі(ез Ші перосіо рге- 
Гес(о5 рагііт тіпіз, рагііт рготізсіопібіих, и епіхіц5 дпатІібег ітрогіа- 
сіопет ргопібегепі, опегауіі. Еа епіт уі5 апіті іпегепіідіе гергі іпега:, иі 
поп ргапіа зоічт, зеё есіат тіпіта рег зе адігег тПіібаздце еі ргебес- 
й5 птупега бе ес обзіаіопіз Четапаапао ріегадие ірзе, ргічздчат а 
пе іпспоагепішг, регЙісегеі, уіРШаз дподіе рег зе афецпао еі зерпез 
соггіріепа4о еі тисіапдо, пе диіа тіШ(ез «е 501егіі еі сопііпца дПівепсіа, 
аЧчуепшт гегіцт з5етрег сцэресіцт Пабепіе5, гетіегепі, еЙесегаі. 
Сатрогіт іпецрег игрет согопа сіпрепсіцт уазіа ріапісіе5, Па и Шат 
уізіуа уіг(45 іп реІаегі тогепт (егтіпаге поп дцеаі еі диеІібеі ітрогіасіо 
ішег4ій ргоси! роіегаі «Чергерепаі, ргорозішт гегі5 уепетепіег ад- 
іцуабаг. Огбр5 рге(егеа Куоуіеп5і5 еа (етрезіа(е атрііззіта еі іп рімгез 
Іагеоздце уісоз роггесіа, по 5ай5 сегію тигогит аці гобогит гобоге 
забпіха, басі[Іі сарсіопі, пП110045 ргезегіт еат (шапіібо5 сопіпіі Уі- 
віш5 еі вішагпа обсііопе (айтай5, здбіасебаі. Опіуегзаз уіа5 Ро]опіз 
з(гіс(а сиузіоаіа обзегуапібц5 ітрогіасіопетаче сиі9511ре1 геі ргорібеп- 
баз Ёатез поггіЧа игбет іпуазі: таійдце тогіаІез 4іейт (ате са4ебапі 
габебасіі. Ассез5і: ег резПІепсіе таічт, у15 ачодче тогбі еі іп Іосаріейіт 


1074 9 (предлагаемое издателями, в том числе и в Ріие., добавление замсііз или 
подобное совершенно излишне. - Ред.) 


1074“ (пропуццено какое-то слово - 5амсі или подобное. - Ред.) 


1074 ! пропуішено подлежаццее: ВоІезІац5 Роіопопіпт гех, как добавлено в крак. 
изд., или подобное 


1075 3 так в АР: подлежацее по недосмотру повторено дважды 
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гг іп тат согрога регуазегаў?. Уегісі, пе уіуі іп Во!езіІзі еі Роіопогут 
уепігепі тапит, Іегаіоз Че игбе Чедепда ад ВоІезІацт тійапі. Кех Іегайз 
піспі апо, дпат и: 5е уісіі5 тапзцешт уісіогет ргезіагеі еі рагсегеі 
Гате еі резіе аЙПІісіе сіупай, гогапіібиз тогедце 500 сегуісе Баззах іпсіі- 
пасіопе5 готасіопі адіісіепііба5, Бепірпе согерііз, дчоаё іат іеда іп 
4Чеіепаепаа игЫе раз5і е55епі, дце пес ігай уісіоге5 уісіо5 рай соері55епі, 
ргорісіцт зе еі іауогабПет зіпеШіз Ёабагот гезропаеі. Оцо ад игбет 
ге]аіо, поп аПегіц5 іеі аДуепіш ехресіаію, еодет іе игбет гергі Чеипі. 
Оцат ВоІезІаце сат та цчіпе агтаогоут іпегеззцигі5, р]адіо уіБгайю, 
соп(огтепт (гічмтррупа рго(пауі з0і ВоіІезІаі ргіті Роіопогип гевіз ітріе- 
шго, іп рогіат Ёеггеат ітрегіі гетіпапаодие ісш5 Гогатеп уегбегаіе 
пісгопе Іатіпе іп рогіа іп уісіогіе еі Чедісіопі5 з5іепуп геіі90і;. А сіуібц5 
паегпо Попоге ехсеріцз тодаез(із5ітит зе, ргоці зроропаегеі, опіпіби5 
уісіогет ргебціі еі, сиіц5 еае5, согрит, уе] Гогапе а дподцат 5цогит ті- 
ат уіоІагепіг, ріесіепдоз уіоІаіоге5 сарйе Чесетпеп5 еМесегаі. Оца ипа 
ге сіуійт Куоўіепзійт ресіога ааео 5ібі Чеуіпхегаі, цё атрііззіта 
піпега (ат гег1 дпат ехегсіші заЙесішга зропіе ргезепіагепі. Оце гех, 
райсі5 5161 ге(епі(із, отпіа Ёеге іп тЦі(е5, ео5 ргезегііпі, дчогіт уігіі5 айі 
іп 4ітісапдо аці іп ехриепасіопе орі4огит еі сазігогут аці іп Іасез5епао 
Позіе5 Гцегаі сопзрессіог, 4і5(гірбці. Ео тетогабіІі сопіесію Куоууадие 
іп «ісіопет 50басіа, сот ицпіуегза Ки551іа расаіа ез5еі, уесптраіІіа таргпа 
іп5йш і репегіздче таіегпі ргоріпачап ргіпсіреп 7азІацт затто геі 
ргебесіі еі Куоуіепзі5 оге Ші айгібоіс гобегпасіопет. Матрпа ех зіпРШіз 
Киз5іе гегіопіби5 4іейт аЙегебБаштг ресипіа, таргпе ситиабапіцг орет, іп 
491би5 аррггегатіі5 ехігепаісзаце гезійчут, дцод гезіабаі, ріетіз еЙіхіі. 
З апірозіІаі (исі5 Стгугпуеоуіеп5і5 йо НІеб а зці5 педціег оссізо еі 
іп Стугпуеоу іп ессіе5іа 5апсіі 5аіІуаіюгіз зерШію 5уапіпореіК ЁІіц5 
ГазІаі п Моўогго4епеет Чусашт 5исседі. УІа4ітіги5 уего аИег ЁПіц5 
7азІаі1 5еёі! іп 52тоІеп5Ко еі Іагоре [К (егсіци5 ЙП05 іа УУузсбпеегод. 
(Ш. Р. 118-120) 


АМАЫЮ5 рОМІМІ МІСГЕЗІМО5 ЗЕРТОАСЕЗІМО5 ЗЕХТО5 


ВоіеўІао Уісіопіа еІаіо еі іп ПЫыаіпес ргоіархо Роіопогит 
тШшт ихогеў зегуіў еі аПіў зе тіўсені; 
дио анайо ГоІопі ўиЬйо аотоз реішпі 
герге іііает геіісію 


Ех тога, дца іп сіуйаёе Куоуіеп5і рібегпаштп еі, упіуег5і ехегсііц5 
Ро]опісі гобиг еі ЗізсірІіпа еІаприіі іп еатдие регпісіеп ех уоіпріайбіт, 
сотезасіопібиз, ебгіегадри5 её ІПБі4іпіБоз (ат ВоіезІацз Ро]опіе гех 
дчат тіше5 501, рамсіз ехсер(із, Чеіесіі 50пі, мі ріц5 посцегі: уісісве, 


1075 ? (почему рінздцатре!ўесіцт? ожидалось бы регуазі!. - Ред.) 
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дчат уісіогіа сагці55е уісіогіадце «ройгі» тиІо тарі5 іссгітіпіз пат 
сото і іпее551і. Отпіст 5ідціЧет уісааІіцт, дче сиПібеі вШе зи ісі- 
чпі, Куоўіа Ёегах ез, сате, теПе, різсе еі ўгитепію ЁегбІі55іта, Ёетіпаз 
Пабеп5 5(ашга ргосеге5, сгіпе гІацса5 еі зресіозаз, 5ед Іазсіуа5. Еагут 
рУІсгійіпе (ап гех дцат Роіопогуит тіПіе5 сара, Ёеіісіаіе іпзпрег Уіс- 
іогіапіт еІай еі гет отпіцт абапдапсіа Іосоріе(е5, іп отпіцт 1Іібіі- 
пит зепіпат сопиегипі. Ірзе іпзпрег ВоіезІац5 Ро]опіе гех ріепат ог- 
шпат іп уісіогііз её 4едісіопібиз сіуйашт, зроііі15, Зіуісіі5 еі ітреп5із 
ропогібц5 уі4еп5 5161 ргоуепі55е, іапшт зітогапсіе еі Іазсіуіе іпадцегаі, иі 
Зі ТісПе5 ад зе реіепбц5 Гасегеі адішз5 е: ріегіздцие гезропза еі тапдаіа 
рег іпіегрципсіо5 Загеі. Мес зітріісі Іібідіпут репеге сопіепіц5 іп зригсі5- 
зітоат Зодотіе 5сеій5, Кибпепогит «е(езіабіПе5 тоге5, ариад дио5 5сеіц5 
Под іп 50 егаі, іті(ашз, Ёедіз5іте ргоІарзц5 е51; дмоздцие аіті5 уісегаі, 
уісіі5 еогат уіс5, ипіуег5е розіегігай 5ие, 5ед еі гегпо 5цо еі вепіі зие 
рвгапае еі аіцштцт аеаесі5, 50]а [ргорісіасіопе]а Ріухіпа абоіепачт, 
іппехціі. Опапшт ашет 5сеіеге риіцзетоді таіе5зіаз Отпіроіепііз, дче 
Ші (ог уіс(огіаз, (о: (еІісе5 зиссе55И5 ргезегаі, оЙепза ЁГцегіі, еуепі, диі 
іп ведчепііба5 патабцпіг, попзігабипі. Ргітут диідеп гех ір5е Роіопіз 
ргоргіі5, 4еіпае е( Киепіз (дпцатуі5 еогот Іазсіуіат етай ез5еі) 
сопіетріі е55е сері! езіітасіодме еі сагі(а5 геріа іп ресіогірбиз тПшт 
зиссіза тагіз дцап Зітіпша. Мес гех зоімт сопіетріч е! одіо а ргоргіі5 
ее Коепіз, з5ед еі Роіопі уегбеге Піуіпо обгійі 5ипі. Юхоге5 зідпічет, 
зогогез еі Шіе еогит ргезегіт, диі іттодегасіц5 ПЫіаіпіриз Куоуіе 
іпзегу1іегапі, де Іопга аб5епсіа уігогит то!Іе5іе, іпіегго ргоре зер(еппіо 5е 
ограз её уігогат 50Іасіо ргоіздцие ўесипдіиа(е 5е диегербапішг «е5П(ціа5, 
ача5 педие Гасіпі5, педце іпуепіі5, педце тШіебгі5 сопдісіо теііога 5еп- 
ге регтіеба!. Гіццгпа іадие ехресіасіопе тагі(огит Ёе55е, дут іп5ц- 
рег пітог уп таз5з5еі аПо5 діет обіі55е, аНо5 іп ргеі15 оссі505 е55е, а[і05 
реШсібц5 5е регтізсиі55е, ад зегуогат сопуоіІапі поппшІе атріехіз, 
дчедат уі регітасіе, сеіеге БІапаісіі5 еі Ёаізі5 Зеіу5190п1515 еі Гігтепііз 
ехрчепаіе. Нес ргозйіісіо Фдит раззіт де отпібц5 Роіопогут цхогібиз5 
ад сазіа геріа сгебго гуатоге сгебгіздце пипсіі5, Тата отпіа іп таіц5 
ех(оПепіе, аПага Ёці55ег е( зцрег ге ірэа ех теіі еі зи5рісіопе рімгіте Йіп- 
вегепшг уШтагепіцгдче оріпіопе5 тапагеідце еі зегрегеі іп іе5 аііо аііі 
(га4еп(е таіі ір5і05 соп(атіо, (апіц5 Ёгеті(і5 еі іпаірпасіо іп ехегсіш 506- 
огц5 ез, ш Іітррацйсогат тоге ипоз ад аКегіц5 (абегпасциічт 50а5 іп- 
іцигіа5 еі сазц5 сотипісашгі еі дие5шгі дізсштегепі. Тап(а5 іпэпрег поп- 
поуПо5 еогит іпуазіі Ёцчгог, и геге педпісдчат регті(епі(е аці сопсцііо іп 
Роіопіап уеіосіогі, дмо роз5епі, сиг5ц ехсштегепі. Рачсогуит ехетріцт 
тарпа ехро5! па ішдо сегегогіт пШішт 5ча5 іпіцчгіаз де ухогібц5 еі 
зегуі5 ПІсі5сі еі іпрібеге аппеІапсіцт 5есціа е51. Ош педие гетгіа сазііра- 
сіопе, педце бІап4із зегтопібц5 роіегапі іпрібегі, дпіп диібозІібес Геге 
діери5 посіе дцат іпіегдійи, ўегосіап гері5 поппцІі іат ехрегіі егапі, 
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тіпиз іцшт егаб, раззіт геве 50о ВоіезІао іп (ета розЦІі «е5егіо 
а Гогіебапі. (Ш. Р. 120-122) 


Роіопі зегтоў адиИегозх еі ихогех рипіипі 


Роіопогит тіІШез ех сазігі5 іп Чотоз поп Йагіасіопе, пі сіт Эсі(ра5, 
зей Пагісіі5 пхогит геуег5о5 поуўцп еі зегуЙе бБеПцт, Рео рапе Роіопі5 
1м5(е іттійепіе рго ІІбііпіБиз іп Куоу/ айтіззі5 пісіопет, ехсері!. 

(ШШ. Р. 122) 

(...) 


ВоішехІайў іп тіійеў еі еотит ихогех заеукіі, сайшііх ада татшШах 
еагит арроўійх, петіпе еит ае ўасіпоге аеіезіапасо 
саўйгаге ргаеўитепіе 


Кевгіз іп(егіт ВоіезІаі ігасШепсіог іга поп іп Ёетіпаз 5оіут, дпе 
ріе(аіе уігогот аці тіпогеппіаіе 5се]егиут зегуаіе егапі, зед іп уігоз ір505 
ргаз5агі сері!. Іп Роіопіапт зідміЧет ех Ки551а сут гагіз автіпібу5 геуег- 
505 Чезегаит 5е а тПійбц5 ргоргіі5, дпібциз пша Бопа Іаггі5 егаі, іп 
тедіо ро5Ші5 гетгіопіз еі розйцт ехрозішт Зі5сгітіпі Ггетерупайз5 еі 
саіеп5 іга Чер!Іапеі:. (...) Соггірі ргоіп4ае тіІШе5, а ди1р15 ігапзебпгіет і 
ргіпсіріцт огіцт ез/, і0бе е( саріёі5 репа, а!іо5, диі зедиеіа рессауегапі, 
сагсегаіі то!езна аці Бопогит ргіуасіопе тиісіагі, таіегібиуз, диіри5 
тагій ререгсегапі(, еш, дпцет ех з5егуі5 зц5серегапі, абіесіо саш!Іо5 ад 
рарШаз іп иІсіопет абтіззогучт зшргогит аррі!ісагі. Нес сут рег 5е 
«Че(ез(іапаа е55епі, отпіби5 (атеп Піі5 «е(езгаМІіц5, дчод гех ВоІезІац5 
азаграшт іп Куззіа Іазсіуут еі Бтгшаіет сопіта пашгат 05ит ацхі55е 
поп гетізіз5е уі4ебаішг. (ШШ. Р. 123) 


(а) 


Вогхгіўсй еі ОІесй айсеў Кизсіае, Роіоусгіх 5ірі ааішпсііх, 
У зсемогіаимт айисет Стугпуеоуіепзет уіпсипі еі сазітит 
еіиў сопдиітипі: диоа аеіпае У ухеуоІайх ТГаўІаі аисіз 
Кудкіептіх айцхііі5 ааішіиў гесирегаі, Воггіхсі еі ТРахІао 
ацсіриў ргаеІіо абўитрііх 


Ііуоге еі таПгепо асі зрігій Воггі5са еў ОІеср аЦа5 АПехіц5 (так! - 
Ред.), дусез Ка551е, багбагоз Роіоус2опе5, ці (епат Коз551е ВозШШег 
іпрге55і Чеуазіепі, іпамсипі. Оцібу5 УзсВежоІац5 дух Стгугпуеоуіеп5і5 
уісезіта даіпіа Ацец5й іп Іосо, фіі /іс2с?е Яісішг, оссштеп5 ріе!іо іпію 


1076 ? так в АР; текст явно испорчен; издатели РІце. предлагают читать 
дчіп диба5Іібе: (еге 4іебц5, посіе ройц5 дцчат іпіегёіі, суп і (егосіат гері5 поп- 
пШі5 іапт ехрепіз тіпиз Шшт е55еі (т.е. “чтобы почти ежедневно, ночью 
больше, чем днем, ибо то было бы менее безопасно для иных, уже изведавших 
суровость короля”. - Ред.) 
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аб Ші5 ргоПіргаштг еі уіпсішг. Іп до сопЙісіц тіІез іпзігпіз ариё Ецепоз 
буўап /ігозІауіс2, ет ТуКіс2, іет Рокеу афуег5о ресіоге сопсіаипі. 
Тпотрро об(еп(о Воггізсі еі [(О/есй]е Роіоўсгопит гобаге Ёгеіі, есіат 
сазітат С2гугпуеоу сопдцігіипі еў ріцгіта ехесгапда (асіпога Ёапаепао 
запеиіпет іппохіцт соті шпі. УзсрВежо!Іфіз йадче спот УУІааітіго Піо 
500 еб сІаве еі 5ебі5 5це ргіпсіраііз регісіопе апецзбай ес ргеззі адб 
іта(тет зцут /азІацт дусет Куоуіепзет Чіуегічпі гетііццдче еі рІапс- 
ш іпеепа еді(о 5ца5 Ші еў гепііз 5це саіатіаіез еі егитрпаз5 ехропипі. 
Ош Шо Бепіяпе соп5оІап5 Бопо апіто е55е і0бе!: “Его - іпапі! - уобіз 
іп Чоситеп(іцт 50п, д0і отпібиз зронаіц5 еі ехий5 іп (еггі5 аІіепіз збіре 
еб (ауоге Роіопогут аПдцапіо іетроге уіхі, ддогат з0уЙгагіо зіпеша 
ехрозі гесирегауі” Мес уегрбіз зоіцт, зедё её герц5 5015 Шоз сопбігтап:, 
роПісег зе Ші5 50Іасіа сопіга розіе5 Воггізса еі ОІеср Іайгит. 
Соасегуага іадце тіІісіа уайі 7азІаў дух Куоуіеп5із сит ІагороіІКо 
Про 5по еі Узспежоіфц5 дух Сгугпуеоціеп5і5 сат ЙІіо 500 “УІа4ітіго 
сопіта Стгугпуеоу, іп дао 5е Воггізсй еў АПехіц5 диусе5 гесерегапі. 
АБбпиебаг ац(ет АНПехііи5, 5ед еі Воггі5сі «Фисі регэца4еба:, пе іп иІйте 
4ітісасіопіз Уепігепі 4і5сгітеп, Чісепз Ші: “Моп риепетиз сопіга 
дчайцог Фиусе5 ра(гцоз еі ітай'е5 позіто5, дпопіат богсіоге5 поріз зипі, зе 
пі5515 са(фисеа(огібц5з ре(атц5з едаі5 сопаісіопіраз расет” Еі поп 
асдміеуі: Воггі5с, 5её іп запрегіат еІайи5 гезропаі: “Хоп (е ада ае 
уісіопіа зоПісісіао (епеас, 5её (апіцчттодо ріПагіз е! зре ріепі5 бе еуеп- 
шт ргез(оІаге” Еі сопрггез5ц Гасіо іпіегісіиг Воггі5ср іц С2езІаі, дмі 
расет абпцербаі, еб тай Піпс іпае оссі4египі іпіегіесі. ед еі Фух 
7азІац5 Куоуіеп5і5, Чут і1ат іп ргеПНо сопіесіо іпіег реді(е5 зесцги5 соп- 
зіз(егег, аб ипо тИ(мт АПехіі, діі зе ргоргічт Ёіпееп5 ревіібіз5 іпееззег- 
аг, іп(ег 5сариІа5 регси5505 еі (гапз(о5505 оссіёіцт еі АІехапаго (так! - 
Ред.) еі ехетсіш еіц5 Гитгіепіе сазігут Стгугпуеоу УзспеуоІац5 гесцрег- 
аі. Согриу5 ац(ет 7азІаі (исі5 іп Куоуіат «еІаут её а Піо 54о ІагороіІКо 
ЧерІапсит іп ессіе5іа Веаіе Магіе зереІішт. Еціі /а5]ай5 таепіз си ог 
еб адтіпізігаіот іци5(ісіе еі уіг ехсеПепіі5 согрогі5 аідие з(іаіге. Еі з5иссе5- 
нс ІШ Ётасег гегтапаиз Узсрпежоіёі5 іп Куоуіеп5і ргіпсіраіц уеіці паш 
таіог, Шіат падт “ЎУІааітігіт Іосапз іп С2гугпуеоу, аІіегат 
ІагороіКит іп Триугох. (ШШ. Р. 125-126) 


АМАЮ5 рОМІМІ МПІЕ5ІМО5 ЗБЕРТОАСЕ5ЗІМЮ5 
ЗЕРТІМОЗ5 
(сас) 


Вотапиз Еиз551е (их, сопдфісіі5 іп 501 5о]Іасіцнт Роіоус2і5 уепіі Воз- 
аШег сопіта УУзспеуо!іфут Куоуіепзет «Фісет ргіпсіраат Куоуіеп- 
зет осспраіцги5. Е: Іісеў Узсрпеуоіфа5 Куоуіеп5із дух оссштгі55еі ШШ 
си 5015 соріі5 сігса РегеазІау, сотипібц5 іатеп багопібц5 тедіапарбаз 
расійісапг зесипаа (іе Ацецзй адцсе5. Опод Роіоўс?1 тоіезіе Ёегеп(е5, 
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зебісіопе іп са5ігі5 ехогіа, Котапоут іпіегіісімпі, дпод ір5і5 іпсоп5ціёі5 
расет соп5зцитаззе!. (Ш. Р. 129) 


(ае) 


АММО5 рОМІКХІ МПІ ЕЗІМО5 ЗЕРТСАСЕ5ЗІМО5 ОСТАУС5 
(...) 


Уўсемоіай аих Куокіепсіў ўепііепх Іагороікит пероіет ўиит ўіЙшит 
ТаўІаі оііт айсіз Кудозіептіў сопіга зе ехегсііит рго гесирегапас зеае 
раіетпа рагаге, УІа4аітігит ўШит сит сорііў еі4ет осситзит тіііі; 
ітіегіт Іагороіких аБ ипо сопхіЙагіогит УўсеуоІаі ўаНасі сопсзйіо 
іпайцсіиз аа Во!іеўІант Ро!опіае гегет ўигіі еі У Іааітігих сазіго 
Г.истхКо сопдиіхііо таігет, ихогет еі ўіПох еіц5 саріігаі; розіеа 
ТагороіКи5 аихіІіо Роіопогит отпіа гесирегаі еі расет сит 
ЖІааітіго сотропіі, ад ехігетит іапает а зўио ўатіПагі 
обітипсаійг; сиіи5 согрих Куоуіат геіаіит а Ж хтхеуоІасо аисе 
сит ўі боуагізхдие ўніз Попогіўісе ўерийшит еі 


ІагороіКц5 бух, ЙІш5 /а51аі от Куоуіепзі5 «ісі, ад зпат ггапает 
іпіпгіат геЁегепе УзсВефоІдут дасет раўсциут змит іп Куоўіепзет 
ргіпсірашт раёге зио /азІао обецпіе зиссе55155е, сотрага! ехегсіит, рег 
дачет У5срежоІфут БеПо ітрег(а: еі ве зеде Куоуіеп5і ЧереНаі. Оцоа 
Чат “УзсрежоІйц5 регзеп5із5ег, ўгедцепа сопзШо адуосаго, диіё басіо 
орч5 51Ё, сопэшаў. Соп5міі: аціет ІШ ипо5 е питего сопзПагіогит, 15- 
зегеп5 1п рапс тодфут: “Сотрагаіо ехегсіш тійе Йіат шат УУІадіті- 
гот сопіга ІагороікКит еі те апіе Шцт ргетіСе, еео епіт ГаПат Іагоро!- 
Кот еі зіпе агтіз ЧебеПабБо Шут” Оцо сопзПіут роічзточі ргобап(е 
уепіг ГаПах сопэцІ(ог ад ІагороіКиут еі ІХі: е1: “Моп сопйі4а5 е соп5і- 
іагіі5 еі паПіБи5 (015, опапе5 епіт суп Поз(е ио УзспеуоІдфо зепсіцпі еі 
зророп4египі іе Ші ргодіштоз. АпзсцПа кадие Ёіае11 соп5Пі0 тео еі Ёцее 
ад ВоіезІацт Роіопогут гееет, ді дчопаат раігет (пут /азІачт ріІ- 
зат гезі, 50]Іасіа Шц5 розшашгци5” Сгеамі ІагороіКч5 зегтопі 
до]о5о еі (ГаНасі еі Че5епа Ки551а Ёеі: іп Роіопіат, рПабеп5 отпе5 соп5іІ- 
іагіоз 5и05 еі тіПіе5 зцзресіо5. І.осаі аціет таігет, пхогет, Шо еі 
ГатшШаз іп сазіго Іцс25КОо, ргесіріеп5 еі5, 0 дцат богііз5іте роззепі, 
ачоп5дце сит Роіопогут ехетсііи геаігеі, розйби5 гезізіегеп(і. Оцо іп 
Роіопо5 і5се4епіе уепіў ЎІа4ітіг ши5 УзспефоІ4і сут ехегсій ад 
Гс25Ко, сці ргойпц5 паПа Гасіа гезіз(епсіа сазітут (гада е5і, іп дио 
паігет, пухогет, ЁПіо5 еі Гатіаз Іагороісі герегіеп, іп Куоўіат сар(оз 
рег(тарі: её ГатшШаз уепипдас. ВоІе5Іам5 ац(ет Роіопогит гех поп уаіеп5 
ІагороіКо рег5опаІе Ёеіте 5оІасічт ргор(ег 5сізта іпіег Шут еі тіІагез 
ехогіцчт, соріаз (атеп (е гепабц5 5015 РоІопіз ті сут Шо, дчогат 
гобоге зпрайш5з ргітат Іцс25Ко арріісаі. Ее “УІа4ітігіз ЙІіц5 
Мз5среоІі, поп ацаеп5 Пі еі зце ро(епсіе гезі5(еге, ті5515 пипсіі5 расі- 
Гсашт Пі еі поп з5оіут Іліс25Ко еі аНа саз(га [агороІКопі5, де гесерега!, 
зей еі отпіа, дие регіпебапі ад ІагороіІКопет, аці (пс гезйіі аці зе 
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гезисгат зроропдіг. Расе аціет сопіесіа “УІадітігмі5 зебет 5цат 
Стугпуеоу гересііі, ІагороіК уего ехегсіш Роіопогит гетипегаю іп 
Роіопіат геті550, Чцт ех “УУІааітігіа іп 52 “іппіггод уеВісціо уерегейг, 
а ўатіагі 5цо Муегад?ест уісезіта зесипаа 4іе Моуетбгіз фпіезсепз 
об(гапсабіг; её Гогіб Муегад7ес адб фдусет КигіК. Согри5 уего ІагороІс2і 
іп Куоуіат Чедусціп еі, сиі обуіап а УзсВехоІао еі дцобц5 бПі5 5015, 
УУІааітіго еі Козс2уз5Іао, іет Іораппе теітороІію еі боуагіз Куоуіеп- 
5іри5 упіуег5іздче ог4іпібц5 ішт еі, ріапсш ац(ет тагпо зиретг песе 5ца 
ебі(о іп ессіІе5іа запсі Ретеігіі зереііштг. Оці уіуеп5 сгебгі05 гегеба: іп 
уой5, и рагі тогіе, ачетадтоадчт ргобвауі 5иі1 Воггізср ес НІеБ, дио5 
Кобепогуіт ессіе5іа запсіо5 соі, ехсевеге Ші е уіа соп(іпееге:. Уіг 
птапзцегци5 еі ўгатат атабог, з5оІуеп5 4есітаз5 фе отпібиц5 Ёгатепі», рес- 
согібц5, аптепіі5 еў ве оппі зибс(апсіа зца отпіби5 аппі5 уісе 5ие. 

(Ш. Р. 131-132) 

(...) 


АМУЮ5 рОМІМІ МП ІЕ5ІМО5 ОСТОАСЕЗІМО5 РЕІМО5 
(...) 


Гайт еі уішрегійт ВоіезіІаі Роіопіае гегіх 


(...) Рут епіт Киуз5іат Ніпгагіатдче ігорраеі5 5015 ітріеі, дуит Ёпез 
раігіе ргорага:, фут іп отпе5 Іібегаінаіет «ерготі:, ВоіезІацт СПабгі 
ехргіті:. (Ш. Р. 144-145) 

(...) 


Роіопіа, ўигіепіе ВоіезІао геге, а аисе Киззіае уахіаіиг еі ўройа 
ех еа аБайсипіиг 


УУазіІКо Козс2гузІауісх Киц551е Фіх рго сотрегіо рабеп5з Во!езІамт 
РоіІопопіт гегет ех Ро]опіа ргойігі55е еі Кегпит Роіопіе таргпа сото- 
сіопе реззип4аіт е55е, іпдфисі! іп апітут ад уаз(апфцт іПІча еі сопдіс- 
45 тегсеппагііз тіІінбо5 (ат ех Роіоўс?і5 дмат ех айі пасіопірбіз 
Кеепит Ро]опіе іпегез5и5 (боггепіег еі ЁезПпе уаз(аг Шода ес, аідиіриз5 
пшпісіопіри5 сопамі51045 еі ехи5115, сут ргеда еі зройі5 Ку551ат геуег5ц5 
е5. (ШШ. Р. 146) 

(...) 


ІГІВЕК ІЎ 


(.х.) 
АМУЮ5 рОМІМІ МП.ГЕ5ЗІМО5 ОСТОАСЕЗІМО5 ТЕКСІЮ5 


(...) 


Ж ўгетоіаиў Куоуіепсіх дих топіішг; сиійи5 ўш УМ Іавітігих птепт 
зірі беЙит а Зуапіпореікопе (іі ТахІаі оііт айсіз Кудтуіептіз 
рго еоает айсаіш іпўетгі, ірзі еоает зроте сеай 


Резіе зеуі551та ариі Киепоз еі еогіт гегіопе5 ехопа рімге5 тогіаІез 
шігіцчздце 5ехи5 «еіей зипі. Абрзцтішг енат еріёетіе тогбо УУзсре- 
“оІ4у5 ЁІш5 ІагозІаі еі пероз УІаітігі, Кўоуіеп5сі5 их, іге4есіта іе 
пеп5і5 АргіІі5, её іпессіезіа запсіе Горріе іп Куоу рег Йіоз УІааітігит 
е( Козс2і5Іамт, дио5 геііпдцебаі, зере іг; ата(ог рацрегит еі зрігііцаіі- 
ит, смі ра(ег ІагозІац5 об зчат рутіШа(ет тогіцгц5 Бепеіхегаі. Роз! 
птогіет ацет УУзсВвечоІ4і УІадітігциз Іш 55 паш таіог еа согіа- 
сіопе агіПабашг: “51 ассерего Куоуіепзет ргіпсірашт, зе4ет раігі5 теі, 
ге5(аё тісВі спт Зап(вореІКопе ЙІіо 7аз1аі БеПут, дпопіат 5е4е5 раігі5 
501 біс” Еі і55егеп5 Вес ариі зе, тіз515 пипсіі5, ЗжапірореІКит ассег5і- 
іі еб еі де зеде Кўочіеп5і ехсе551. 50145 уего іу іп С2эўгаўеоу, еі ітаіег 
5015 Козс2і5Іац5 іп РегеазІау. з апіпоре!іКіу5 аціет, дут іп Сопачсім 
Разсре Кўоуіат аЧуепіззеі, а КўоЎ«іеп5ірц5 оссші еі типегібц5 ехсер- 
5 е5Ё её іп 50110 раігі5 еі раітиі ехіпс соп5еі!. (У Р. 149-150) 


(...) 


АМУО5 рОМІХІ МІ Е5ІМО5 ОСТСАСЕЗІМС5 ОСІМТ СЗ 
(...) 


РоіІоисту ЎмапіпореіКит дисет Кудуіепует ргоўіігапі, КохсгізІадо 
еі МІа4аітіго дисіриз педиісдциат а4аійтапіірих; иБі епат 
КоўхссізІайх іп /ІПитіпе ЎЗшйпуа пацугагіо регііі 


Егедиепі: ехегсіш Роіоуст2у багбагі Коиепогіт розіе5 1п(ез551ті 
сопее5іо ад уазіапацт (еітаз Киу551е апітут іпіепаипі, ргезегіт сут 
амісіззепе УзсрпефоІ4о тогічо Зуапірореікуит /аз1аі іп ргіпсірайшт 
Кўоуіепзет зцссе55155е. Ргеті(шпі (атеп пипсіоз ад БуапіпореІКип, 
441 топеапі, ці расет сит Ші5 раігіо тоге обзегуе! еі ве (гібуйі5 певІес- 
(5 Ші5 гезропаеа!і. ЗуапіпореіКи5 уего піпсіоз Роіоўсгопит, Іера- 
сіопет еогат тоІезіе Ёегеп5, саріуаі. Оиодё сут аруі Роіоус2о5 регсге- 
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Биі55еЁ, уУег5і іп Гигогет іеггат Киззіе сгиаеііззіте уазіаге серегіипі. 
ЗхапіпореіКи5 уего іпіеПівеп5з зе пипсіоз Роіоустгопут сарйуапао 
іпідце ері55е, 5010015 ас геті5515 пипсііз расе, дцат регргіче гезриегаі, 
а Роіоўс215 Пагіаге серіі. Оцче сут пегагейг, тіПІіе5 согеба! іп агта, 
сат Роіоус?15 зуптте сцріеп5 Чесегпеге. ЕІ диут рагут 5епзай тіІшез 
ргорозішт апіті 541 еЙеггепі, се(егі, диіби5 аІсіог іпега! 5еп5и5, Чатр- 
пабапі аз5егепі(ез, 51 соріі5 еогат епат осію тіПа риепагогут асседегепі, 
поп 5е іШе сут Роіоус?15 5іепа соПа(цго5. Эуиегегеп(ібц5 аціет ті (605 
та ЗмапіореіКу5 ад “Іадітігат С2ўгаўеоуіепзет еі Козс2ізІаўут 
РегеазІаўіепзет «исе5, реіеп5 5101 зуссшті. Оці соаёцпаііз ехегсійбі5 
уепімпі іп Куоу З уапіпореіІКопетдаце Фиусет асгііег сагрипі, диод сопіга 
105 вепсіцт пипсіоб Роіоўстопут уіоіІа55еі. СопзШагіі5 уего 5ца4еп- 
праз, пі розідцат Роіоусту з5іпе се5з5асіопе (еггат абЙПітегепі, і0гР1!15 
аітид гезегуагепі (етри5 еі Чеіеп5іопі (егтагот росіц5 уасагепі, ехегсііт 
11 сатрезіпа сопіга Позіе5 едісипі еі ргіті5 зіайуі5 ад КобгороІўе 
пабіі5 ад Путеп ЭіПпўа регуепічпі, адбі тт апітоз, 51 Чесегпеге 
уеПепі, ехрІогапі. ЕЁ зеп(епсіі5 Чіуег5іГісаіі15 У(Іавітіг дух зциааебаі (гап- 
по Йотіпе аегеге сит розіби5 «е расе. Очод сит ітиій ргоба5зепі, 
К ўочлеп5ірц5 зегто Зізріісціі, диі певабапі 5е сит Роіоус?215 аідпат 
расет іпі(цго5. Оча 5епіепсіа аб отпібц5 ассеріа, Путіпе ЭіПпўа (цпс 
ад0і5 іпПаіюо (гапзуадаіо асіе5 ог4іпагаз 4ігірупі сопіга Поз(е5. Ко5с7151а05 
Іеупт, З мап(ореіК ехігут, “УІа4ітіг тедіцт согпу іепебас, еі уісезіта 
зех(а 4іе Маіі риепат соттійцпі. Роіоус2ў заеіцагіі5 апіе зе ргеті5515 
Корепопиіт ехегсі(и5 іп(га дцо Ёо55ага сопзіз(епіе5 іпуадипі. Іпргітіз 
ашет З уапіпореІКит еі ехегсііицт еіц5 іп согпи Чехіто сопЙігипі еі ті- 
ІнЬи5 Бмапіореіс2у іп агат уег5і5 еі ірэе ЗмапіпореіК Ёцгіепіез 5еси- 
5 еі. [гго0пі «еіпае Роіоус2ў іп УІадітігит еі Козс2гу5Іаут еі сопЙІ- 
ацпі ео5, е! [иеіі “УІааітігуз ес Ко5с2ўзІац5 спат три, діі зарегегапі, 
[регісІтагигане]? Козс2151ас5 іп Пуитіпе ЭБпірпўа адцагут уегіісіби5 епт 
ргепіепба5. Сиі Іашги5 заЙгаеіцт УоІодотіг (так! - Ред.) іта(ег 5015 
рагопі аб(оіі, диіп еі ір5зе адиі5 зиЙосагейг. ЕІ зШТосаіо Коз5с2ўзІао еі 
ріогібиз тпіри5, “УІоаітіг сит райсі5 ігапаіо Путіпе іп аПега гіра соп- 
5041, Йеп5 (та(гет 5шит Козс2ізІауцт еі тПіёе5, до іп ргеіію еі упаі5 
зесупі ипа регіегапі(. Ехіпае Ёцмеі: ЗуапіореІК іп Огороі еі ад уезрегат 
азаме Шіс соттогаш5 5ц5 саіігіпе посіі5 5пб5едциепіі5 регуепі! 1п К ўоУ. 
Согру5 Козс2і5Іаі іп адіі5 герегіат Кўоу Зеіайт е5іеі іп ессіез5іа запсіе 
Горпіе іп раіегпо зериісго зериііцт. Роіоўс2ў уісіогіа рой рорМа- 
сіопет, дчапіо Іопеій5 роз5цпі, ехіепацпі сазітутадче Трогст сігсит5і- 
4епі. Еі ргетеп(е обзе5505 Гате ре(ебапі з5ібі а ЗугапіпореІКопе зуссшггі?, 
аззегеп(е5 5е «іцсі05, пі зиссштаг, Татет поп (оіегашго5. ЕС Іісеў 
З'уапіпоре!ІК тіз5егіў уісіцаіа, поп (атеп роі(егапі ад сазігут ітрогагі 


1085 ? (в Гіне. регісІцагаме. - Ред.) 
1085 ? (ожидалось бы реіебапі 5ібі ЗуапіпореІКопет зиссцигеге. - Ред.) 


128 


позриз ипдідце обзегуапіірцз уіа5. Оціпаесіт ац(ет 4іебциз обзіаіопе 
ад саз(гат Трогсах Роіоус2ў бірагн(о аетіпе сопііпчага, сопзйгеіё па 
раг5 еі уадіі сопіга Куоу, аПега іп об5ідіопе гетапепіе. Ехіуі: аціет 
Зжапіпореік Роіоус2і5 іп обуіат еі сотізза руепа таійн5 цігітадце 
садепабБиз ргеуаІепі Роіоуса2ў еі ЗжапіпореіК (апіапчттодо фдпобу5 соті- 
(аш5 іп Куоуіепзет агсет тПійбиз 505 оссізі5 аці сар геіРі. 
Кеуегшпімг пааче Роіоўсаў іп Трогса суп зроіііз Киепогит еі сарйуі5 
ес ріапсц5 таепи5 ари об5е5505, розідчат ех озіеп(асіопе сарауогут 
дусет за0пт З апіореІКуит іп(еПехегипі зиссурбціз5е, еі поп уаіепіе5 5е 
Шіга ргоріег Гатет ге(іпеге, «дут зрез де зцбуепіепдо па боге(,» 
Зедцпі сазітот Роіоус2і15. Оцо Роіоус2ў ассеріо зчссепёіпі Шча тат- 
поутаче Купепісит рор0ічт іп сарнуйа(ет абдцсипі іп гегіопе5 5045, 
абі рімгез потего Піетіз ацз(ега(е ехапсі 5ипС, се(егі іпседипі зачаімі 
гб ветіпіі, (басіодцче тобо 5сгийпіо, Зе дча з5(ігре, гегіопе аці уШа 
богепі, сарауца(ет зчапт ес зегуішет ріогайі іпеепіі еі Іатепіі5 «ерІап- 
ец. Зех(а десіта іе Моуетбгіз Козс2ўзІац5 ЁШшц5 Мэсаўзіаі, пероз 
7аз5Іаі, тогі(уг еі іп ессіе5іа запсіе Магіе іп Резўеіпоу зереішшт. 

ІУ Р 153-155) 


АМАЮ5З МІ ГЕЗІМО5 ОСТОАСЕ5ЗІМО5 ЗЕХТО5 
(...) 


Зуюапіпореік аих Кудуіепсізх сит Роідоусгіх ўсеаеге іпійо 
ДШат айсіх Роіоустсопит айсіі іп ихогет; Оіей ашет Кизсіае 
аих айхі8іо Рвіоюссопит сазігит еі гегіопет Стугпуеоу ітритгпаі; 
Гапает сит У Іааітіго У усеюбвіІ4асуіса аисе 
Стугпуебуіепуті расіўісаіиг 


З мапіореіІКцз Кўоуіеп5із «ух сіаЗет ретіпаіо ргеііо ассер(іат 
пссипаце іп(еегабугі», зегіц5, дчат ехреаіебаі, спит Роіоусаў? Ёеді5 1пі. 
Рго сціц5 5оіідцасе Шат ТророгіКапу дусі5 Роіоустгопіт ассірі іп соп- 
зогіет. Ітреітаіо а Роіоўс2іі15 50]асіо ОІеп Ко551е дух сазігат 
Сэўгпаўеоу еі еіц5 гегіопет ітриепа:! еі, УІодітіго Фисе С2ўгаўеіеп5і 
птепіа (цегі сопіепію, ОІер топазіепа, ессіе51а5, уісоз еі гига 1п сігсціёіЧ 
ігпе «еуаз(аг. УУІо4ітіг ацет уіаеп5 5е рісгітот апечзнайіт, ті5515 
садисеаг(огіби5 расет сут ОІер сопсіч4і:! еі ае са5зіто С2ўгпўеоу ОІер 
ехсе4еп5 іп РегеазІаУ зе гесіріі. Мес (атеп об іі Роіоўсаў, ОІер регтіс 
(еп(е, а уаз(апаа С2ўгпўеоуіеп5і ога диіеуегіпі, іп дпа тай Киуепогат 
оссі51, пша сар(і, пай іп зегуішет абацсі. Госі5іе іпзцрег іп ггауі 
пшцшдіпе іп (егтаз Киуззіе арриізе отпіа «еуогап: её сопзутипі гепіті- 
па «гегіодче КиПпепіса Піпс уаз(асіопе еі сІа4е Багбагіса, Шіс Іосц5зіагит 
ЗетоіІісіопе 505 ипо іетроге уепетепіег аЙІісіа е51.» (ІУ Р. 157-158) 


1086 “ (так в Ріце.; ожидалось бы сипт Роіоусі5. - Ред.) 
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АМУЫЮ5 рОМІМІ МПІ ГЕЗІМО5 ОСТОАСЕЗІМОЗ5 ЗБЕРТІМО5 


Робгогпуеуа ВоіехІаі ргоўйгі гевгіх еі У ІааіхІаі айсіх РоіІопіае 
таіег ўайе аБуйтіішг 


Роіопогит гегіпа Робгогпуеха аПпаз Мапа, геіісіа от Кагітігі 
ргіті РоІопіе геві5 еі ВоіезІаі Ро]Іопіе гегі5 еі Фісі5 УУІабі51аі репісгіх, 
дче ц5аче іп еа (етрога уіхегаў аппі5 іат тага её еуо, зіти! дцодце ае 
сази ргітат её гиіпа Йі 501 ВоіезІаі Роіопіе гегі5 оссізогіз5 запса 
ЭСапізІаі, чеіпае её ехПіо сопіабезсеп5, тогіцг еі іп ессіе5іа Сгасоуіепзі 
УМІааі5Іао «Фісе таёгі5 з5це соропез(іапіе ехедша5 Іегійто ропоге (цти- 
Іашг. ІУ Р. 158) 

(...) 


АМАЮ5 рОМІМІ МІГЕЗІМО5 ОСТОАСЕ5ЗІМО5 ОСТАЎСЮ5 


ИааіхІайх бих Ро!Іопіае зесипайт еі МуестхІайў ўш 
ВоіеўІаі ехшіў ргітит таігітота сеіергат 


(...) Ассеріг еб пс Мўехс2»5«1ац55? ргіпсер5 ВоіезІаі РоІопіе геті5 
з, ерпебогут е(а(ет рагит іат ігап5гге5515, Зжапіоре сі Кўочіеп- 
515 Фосіз зогогет «гегтапат Еца4осхіат» потіпе, УУІаді5«Іао» раітио 
500 Роіопогоат «се ог4іпапіе ихогет, дчаіепц5 Киз5іе гегіопе5 а райе 
500 зцрасіе Пас аЙіпі(аіе татгі5 зіпсеге5 её Чеуоіе іп (і4е рег5ізіегепі. 

(ІУ Р. 161) 

(. 


АМАЮ5 рОМІМІ МІСГСЕЗІМО5 ОСТОАСЕЗІМО5 МОМО5 
(...) 


МуестІайц ВоіеўІаі геріз ехшіх (Шш тогіиг, ўуиуттит зхиі ариа 
Роіопоз аезхі4егійт геІіпдиеп», таіге епат, дит раисіз 4аіебиз 
тоеўнззіта ўирегуіхізсеі, ўабит ўіПі ўедиепіе 


(...) Мізегат іпэцрег Муесс25Іауі Чисі5» таўет «еі Во!ІезІаі Роіопіе 
гері5 сопзогіет Уі5зспезІафат сопііпцайз» ааео ргіуаш5 еі ручЫісі5 
«оІог іп Ёопеге пай дчат тахіте ро(еп5 уехауегаі егутрпаз 50а5 еі рго 
ехШо зіогіо5і цчопЧат тагій 501 Во!езІаі гегі5 еі рго осса5і ЁІіі іпгет- 
іпап(іет, иё уеіцё ехапіті5 её тога е ессіе5іа, апт Ёипіу5 бі сопаеге- 
г, еІаёа, 5іпібоз дцчодче таігопагиут аПндцапіо (етроге бога, уіх (апает 
ропаЙсиут РоІопіе, ді еі ір5і оЎісіо Ёипегі5 авегапі, адиаз Ёгігіаз іп ога 
геріпе ехапеці5 её зоріпе іасіепсіпт тіпіз(егіо сотроз тепі(із еЁЁесіа еі. 
(...) «Оепіёгіх іШо5 пуПа5 соп5оІабогіа5, дие іпеегебапіциг, адтісеп 


1088 з между 5 и І осталась невыскобленной буква К 
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уосе5, тезіа рег отпет упат еі Ічецбгі5 іцхіа ас іп опеге, зете! ітрозі- 
га Іпедбгіа папдчат ехціі ретіпаго уехаіа? та!о, еі тагійі ехІіо еі ПШ 
або, поп тиІо роз: диіпію І4іри5 Магсіі бабо зуігасіа.» (ІУ Р. 165-166) 


Роіоусту а МІааітіго РегеасІауіепзі еі Ўмапіпореікопе Куоуіепзі 
ацсіБис рго/ігапіиг, зеа гигзих БеЙит гепоўапі 


Юпіуег5і5 Ёеге Куз5іе дасі еі гегіопіби5 а Роіоусаі15 амі уазіап5 айі 
з0басіі5, “УІадітігиз «е РегеазІау «ох 50105 гезіабаў. Н0іс дподцие еі 
геріопі еі5 Роіоус2ў сит Чаорбиц5 дисіби5, Ку(папо еі У Шаг, іпіегіпі бе]- 
Іот. Ойі тіззі5 попсіі5, апіедчапі ргіпсірай5 5ци5 аБ розцЬи5 уаз(агейіг, 
расет епат 50Б сопісіопібч5 іпідаі5 ассеріа!, оМігапз5 зе Роіоус215 адб 
апп0і зоічсіопет ігібой. Эірег дио еб Шіат заат ЗуапірозІадт (пес 
епіт аійег рах сопуепіззеі) даге соасіц5 е5Ё іп обзіЧет Роіоуса215. 
Э0врегіг іп(егіт “УУІааітіго «сі РегеазІауіеп5і еі а ргоргіі5 піІіцба5 еі 
а ЗІафафа те Кўоуіепзі, дпі ад Шот сепа тапдага регіегеп5 а 
З мапіпореіКопе Кўоуіепзі пипсіц5 уепегаі, и( Роіоўсто5 даіего5 еі Віпс 
іп4е дізрегзо5 орргітаі еі обігипсеі. Омі 40 геіцсіай5, азітиеп5 14 500 
попогі еў Ёі4еі поп сопуепіге, уісі05 іапает асдиіеуі! еі 5Іауайе еі аПі5 
пПіобо5 пееосіцт детапдаі. Оці ргітат ЭуапірозІао Шо “УІаітігі 
обзіЧе (перІівепсій5 епіт а Роіоўс2і5 аззегуарбашг) Гоагіт 5заЬаіо, 
Кўапат ппут ех «асіби5 еі отпез5 уіго5, диі зесит цпа тогабапійг, 
іпіегсіі. АПегат дчодие Роіоўс7опат «асет ІШаг, ариб апат ех 
Боўагі5 Киз5іе Кайібог потіпе розрігайшт, ті5515 аі5 тПіба5 УІадітіг 
сат отпі 5ца сотійуа обігипса!. Еа сеае ехріеіа сопігарипі 5уапіроре!іК 
Кўохіеп5сіз еі УІо4опіг РегеазІауіепзі5 Чисе5 дчапію таіоге5 соріаз роз- 
50ипі, дусет іпэцрег ОІй гедиігапі, мё Шіз Іапіга5 зма сопіга Роіоус?2о5 
5дІасіа афуепіа!. Оцо роІІІісепіе, зеё уаўго іпрепіо іп аПат 4іуепіепіе уіат, 
Зуапіпоре]к еі МІо4отіг 5іасіопез Роіоўстгопут пісріІ ВозШе уегііо5 
іпуадипі, еі ріцгібу5, диі ге5ізіеге ацаебапі, (гисі4ай5, сеіегат ітбеПет 
шграт Гетіпагут, ітрабегит, рагуШогит, ресогит, сате!Іогит еі едио- 
гат саруапі её іп Куззіат аедісипі. Іпаігпай аціет уепетепіег бс: 
ОІЬ, дчоа рготізза 50а уагіапао (епе Ші5 зуЙгасіа 4і5Ші55е1, ті шпі пиуп- 
сіо5, диі ецт соггпіріапі асси5зепідие, дцод сопіта розіе5 соттицпез еі 
іп(езгоз іп соттцпе «гезсіпаепаацт» регісиічт поп уепіззеі, 4еіпае 
готепі, 0; Шат ипі05 Роіоўстопиут дФісі5 ІПІаг арці зе аззегуайшт, амі 
(тада: Ші, аці песе. 5ед сут цітотдие «поп» 5е ([асцгут гезропаіззеі, 
оашт іп зе ггауе (ат дасит даат тат Кіззіе сопсібауій. Моп 
дшеуегипі розіпес Роіоус?2у, зей поуо ехегсііч сотрагаію сазітаут УРгоуў 
4исі5 Зуапіпоре]Копіз езёаіе іпіегга сігситзіаепі; бпіззегдце Шіз ведішт, 
пі5і Буап(роре!ІКиз тіззіз тапегірбиз Роіоус2о5 ріІасаіо5 4і5сезвіопет 
«...»? еЙесі55еі. бисседцпі РаІоусс2іі5 Ргуіепі еі уісезіта осіауа Ацрузй 


1089 а в АР уехаю 
1089 Ь так в АР; пропуццено слово Ёасеге или подобное 
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(еттаз Киз5іе іп таепа тицЧдіпе іпгге5зі уаз(іапі Шаз. Рауіа 5уапіпо- 
зІаёісх «фисе Моуоггоаеп5і ех Моўоггод іп 5тоіепзКо 4і5се(епіе, 
Мэсгі5]ай5 МІо4ітігоуіса ре(епариз МоуоргголепзіЫі5 уепі: ех Коз(оУ, 
еб Моуоегго4еп5зет оссцраі Фусат. (ІУ Р. 166-167) 


АМАЮ5 рОМІМІ МПГЕЗІМО5 МОМАСЕЗІМОЗ 


КиіПепі а Роіопогит ітрегіо аезсізўсипі 


Еісхат еі дабіат Йй4ет розі ВоіезІаі Роіопіе гегі5 іп Ніпгагіат 
4і5сеззіопет (еіті5 Киз5іе, дие е! регедицагіо е: бе іиге 505 гегітіпе 
гімздет ВоіезІаі гегі5 іп Кегпі Ро]опіе Чісіопет сопсез55егапі, рге зе Ёег- 
епбиз еі ргоріег Кетгпі Ро]Іопіе тиасіопет іп гербеПюпет зргсіапрц5, 
аусіз Мўе«с2»52«Іауі» тогіе зесша еі арці Киепоз уціІтага (сці (епте 
Ше еі сопзогііз порег (гафисіе её рагето таіегподме іуге Зебебапіш) іп 
герБеіопет ргодіегипі арегіат, зоіч(оздме з5е еі уро еі Гедеге, дцио уе] 
ВоІезІао гевгі уе! [Мўе«сг» 52 «ано» ]? зчо Шо аедіо5 іпеепце Га(ебап- 
г, іп сотптицпе ргопипсіапі агтіздче сотері5 саріапеоз5 еі ргеЁесі05 
РоІопогіт «е сазігі5 е: піпісіопібиз Кигрепісі5, дие з5іпе ргезііо Ёібеіі- 
ит пШот іепебапшг, ехгбапі е! ЧереПапі, аідио5 ресцпіа соіттцріюз, 
аІіо5 Гате тасегагоз, (е сазігі5 еі типісіопіри5 ехсе4еге со9ипі. Оці уего 
4оіо, Ёгац4іри5 ай: [Іаггісіопе регуіпсі поп ро(егапі, Іопва обзі4іопе 
Киурепогит х...»? УУІадізІао Роіопогит асе уеіІ чіззітІапіе е: певіі- 
вепіе уе] аііі5 БеПі5 ес герц риЫІісіз ітріісао «орет» обзез5515 Ёеітее (е 
Зедепаі5 сазігі5 еі Гопаіісіі5 спат Кибепіз расізсипіаг. Падче 5иБ ипіц5 
аппі (етроге (еггагут Киз5іе іц5ба еі сопііпцага роззе5510 ргоріет ргіпсір- 
15 4езі4іат а Роіопогит чісіопе зубацсіа е5і, Кц(репіз поп тат ех іпій5- 
(о е(ауаго гергітіпе, дцат ех гі [е! /аеі]9 ізрагігаге Роіопогит ітрегі- 
ит дчат тахіте абБротепйбі5. ІУ Р. 167-168) 


(...) 


АМАМЮО5 МІСГЕЗІМО5 МОХАСЕЗІМО5 РКІМО5 


Ротегапі еі РгийПепі геБбеПате5 а ЖМіаваіхІао аисе РоІопогит 
рег беПит зиріитрапіиг 


РеЁессіо Кіиззіе а МІадізІао Роіопогут усе сут іпі0па (оІегага 
Ротегапіат Рпіззіатадче іп зітіПет деГессіопет регігахі. (ІУ Р. 169) 


(...) 


1090 з в Ар Муесс2» 52 «ахі» 
1090 У в АР пропуцено слово хісі или подобное 


1090 “ так в АР; для исправления граммапшчески явно дефектной конструк- 
ции достаточно переставить се! пеІірепіе после ітріісаю (перевод дан с 
учетом этой коньектуры. - Ред.) 


1090 Ў (в Іне. и АР іп Ёіе. - Ред.) 
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Рисит Кибхіае сит Роіоустіх ас Оіей ашсе Кизсіае 
рег/ао уапае ригпае 


АЁПіссіопі (еттагут Ки55і1е, дпат Роіоўстопут ПІ іпшегаі зеуегі- 
(а5, дусе5 5 ўапіпоре ІК Куоуіепзі5 ег УІоаітіг С2ўгаўеоу іеп515 ргоуі- 
зигі, сопуепут ари Кўоў іпзц(ццпі тіззізаче ад Оп Фасет пипсіі5 
ргесапі(мг, [и] её ірэе Шіс адуепіаі, агбісгіо ерізсорогут, топаспогит еі 
Боўагогит іп огдіпе зурег Че(еп5іопе (егге Куз55іе а Роіоус215 сопзеп5ц- 
ги5. Оці Іегабогут уегба ігіёеп5 еі озіепі рВабеп5: “Моп адацсей5 - 
гезропаег - ці ерізсорогит, топаспогут еі уПіцт регзопагит ітрегіі5 
сарц( тецт зурбзіегпат” Оцо гезропзо З у“апіпореіК еі У“Іоаітіг дусе5 
оЙеп5і іп ОІр ргітут дпат іп Роіоус2о5 уегічпі агта. Омі а Ёасіе 
гогіт ех Стўгпўеоу Ёцріеп5 іп 5(агодцЬ з5е гесеріі, 0бі а Зуап(ро- 
реІКопе её “Іааітіго уаПабі5 еі сопсІц5эц5 обзі4іопет (гігіп(іа фпиобц5 
Зіеруз ЮІегауіі. Еате (апает Шут е: уіго5, ді сиут Шо егап(, регуіп- 
сепіе, расет ре(і!, оЙегеп5 зе іп Чусуит З мапіпореІКопі5 еі “УІааітігі 
ро(ез(а(е Гуиоигит. Оца тізегісог4іа Чусут оБ(епіа ег об5і4іопет 5оІумлі 
е(, и егеппапит 5цит Рауіа іп Куоу ааацса:, Ші ргесіріча:!. Оі поп 
зоіцт обеаіепіег, зед еі іугеіцгапао спісе ЧеозсШага об(цІІ: 5е ітрегаг(а 
Гасшгут. Іпіегіт дух МапўаК сут Роіоус2115 уепіг сопіга К ўоў еі тиі- 
5 зроПі15 еў Чатрпіз сотті5515 сипат «Фусаіет іп Вегезіоў сотбігі:. 
ТрарогіКап іпэарег, абег Роіоўстгопит «іх еі ЗуапіпореІКопі5 5осег, 
уепіі сут Роіоўус?15 сопіга РегеазІау. 5её ЗуапіпореІКопе еі УІадітіго 
«Чеіепзіопет орропепіібцз «есіта попа Іі (так! - Ред.) «ад Путеп 
Тгабоз2а» рциепа соттіціитг еі уіс(і5 Ророўс215 епат «ух еогіт ТПро- 
рогіКап еб бі еш оссіфипіцг. Роіоус2ў аціет піс рас сІаае (еггій 
поуо іпс(ацгаіо ехегсій (ат зПепа аетіпе 1п Кўоу регуепімпі, пі рагуат 
абез5е(, д0іп сазітут Кўоўіепзе пегІПіеепіег сцз(одішт сарегепі. Оці 
зре зца Ёгозігай (іетріа, топаз(епіа еі гига іпсепдцп:. Ргеуагісаіо дух ОІр 
Ііпгатепіо 10 сопуепіцт «ісаІеп уепіге (аз(іаіеп5, ехегсіц сопеезію 
Чусайт Миготоз2, дмі аб Ізазіао Шо Іадітіг ёасі5 Кўоуіеп5і5 
(еперашг, аззегеп5 Піцт ад зе уеіці раіегпат рПегедца(ет регіпеге, іпуа- 
«і. Зех(іа ашет 4іе Зеріетргіз Із5азІац5 сит тіІісіа 5ца ОІр оссциггеп», 
сопЙіеі: е( цігодие рго уісіопіа афпіепіе І5а5Іао оссі5о седіс ОІЬ хісію- 
гіа. МІінбизаче І5а5]аі іп уапіа Іоса Зі игіепБц5 Ор дох іп сазігап а 
Миготеп5іриз ассер5 е5і, енат Козіоў сазігот, аедепабуз зе ЦІ 
Козіоуіеп5ібц5 еі (пібша репаепііби», іп зпат ге(огачеі 4ісіопет. Роіеп- 
сіат аціет «усі5 ОІр еіцзўетадче йгаппіЗет Музс2ізІац5 аНег ЙПІц5 
УЛаяітігі еі гегтапиз І5аз1Іаі оссізі, фіі іп Моуовгод гезіЧераі, уегі(ц5, 
пті5515 ад ОІр попсііз оегі зе ес зропаеі Шут е: раігі УІааітіго «усі 
К ўоміеп5і е: 5101 (поп обз5(апіе, дпоаё ЙШіцут УУІааітігі еі гаітет 500 
ІзазІацт оссіаегіі, спит поп 5оічт Фусит, зед еі геегут еі сезагит зере 
се4е5 соп(іпгапі) гесопсіпашгит. ОІр аціет Моуоегодепзет атрбіепз 
ргіпсірайцт её зрегап5 зе Мэс2ізІацт ех Шо (асе ризигат, піупсііз 
Мэс?і5Іа1 арбседце гезроп5о гетіз5і5 ПозШшег Можогго4епзет гееіопет 
іпуаі: ес Іагозіао гегтапо 5цо ад зресца ргеті55о ір5е іп Тригоу сут 


133 


ехегсііи соп5ізй. ІагозІа05 аціет зресШапаі ргасіа Іопеіц5, дчат за: 
егаі, ргогге55015 а Мз5с?151ао еі еіц5 три іп(егсірішг. Оцо еуепіч дух 
ОІЬ (еггій15 з5еседі іп Козіоў, М5с2ізІао Шут регзедцепіе. Саріг ашепт 
Мэзсгі5Іац5 сазітит 524524ап еі іпсепёіе Шца. ОІЬ уего 516і ргесауепз 
Гог іп Маготоз?. Сит дчо Мэс2із]ац5 тіззі5 пипсііз расет сотропі: 
еб ехегсіит зцот 4і5501у11, ехізйтап5 апітапт зпаріе (ігаппісиут еі іп 
седе5 ргосПуцт 5циа тодезба запашгіут. 5ед ОІер іпіеПівеп5з Мзса2і- 
зІацт сатруп 50І1у155е, уепіі Ёевеге уіоІаіою сут 5цо аетіпе сопіга Шцт. 
О0і апіе Гасіет ОІр Ёчвіепз тПіцЫц5 іп агта уосасіз ОІр еит регзе- 
ачепа оссшгі. Оцаічог дподце іебу5 сопвгеі діЙегеп5 іп сазігі5 5е 
сопііпиіі, веп(е5 ех Кўоуіепзіби5 е( Роіоўсаі5 еі Ёгагет УўестезІацт 
1п 501 50Іасіцт а раіге “МІадітіго ігапеті5505, ёе дцчо рег пипсіцт ауі5а- 
(5 егаі, ргезіІаіц5. О0ібц5 адуепіепаБіи5, сит ОВ тПіцбиз Мэзс2ізІаі 
реаезігет риепат сіепби5 сопеггеді(цт. Еі риепа асеггіта іп(ег 0типт- 
аче Гегуеп(е ргеуаІе! Мэс2і5Іац5 еі ОІВ уісш5 Ёаві: іп Мигопоз?, ибі 
«усі Мзс2і51ао, а дчо сопЙісіц5 Ёпегаі, рег соттцпе5 тіШез5 гесопса- 
(45, поп ехізітап5 5е «е се(его іп (еггіз Ки55іе роз ріцгез до]о5 сот- 
тізо5 (так! р Ред.) іціцшт (Ёоге, сиута поппШі5 пПіцбиз іп Кез7апоз 
ргобаеі. Оцет Мэс2ізІац5 дух регвесцц5 еі те, д0і зесит ипа іуег- 
апі, её ірэст ОІр дисет уегбі5 «цІсогаіі5 ріепат зрет гедоіепабц5 аПо- 
дмібг: “Тагре езі - іпаміі - бі, (ігре побіз Ёгаігібц5 (015, багре еі тіІ- 
ійбоз (иі5, цё іп аПепіз (еггі5 ех еі саІаті(озч5 ЧеІе5са5, ГарБшШат де іе 
роз бо5 еі іпуіі5, Віі5 дциодче, ари дмоз соттогаіцги5 е5, Ёасігі5. 
Кеуег(еге (адме іп (еггап Ки551е, 061 зесцпог роіегі5 Пабіаге. Моп адео 
таііепі ил: Ёга(гез ші, диусе5 Ки55іе, 01 (01 отпіа таІа, дие іп Шоз еі 
(еггаз еогут соттізіз(і, даттодо (асіпогит ічогот (е репі(еаі, поп 
ігпозсапі” Оцо рцічзтоді уегбіз реПесю еі асдшезселіе, ірэцт еі 
піПцез 5005 ех Гора гедцсіг «еі геуег5ц5 ОІср Мэс?і5]ао регтіселіе еі 
Гауеп(е іпігагі саз пут Моуогвгод». ІУ Р. 171-173) 


(...) 


АМУЮ5.рОМІХІ МПІ Е5ІМО5 МОМАСЕ5ЗІМО5 ОСАЕТО5 
(...) 


Сопуепііопет ргепегаіет айисех Киззіае сеіеБгапі еі сопсогаіат 
іпіег ўе соттипет іигеіигапас ўігтапі; Папс Ўмапіпореікиз 
айх Куоуіептіз ацсе УазііКопе ехсаесаіо УідІаўіі; 
еі аепио ўапа БеНа пазсипійиг 


Ог4іпет рго «ебепзіопе (еттапіт Киз55іе а Багбагіз Роіоўс?15 рімгі- 
пот аб ісіапіт розіцгі Змапіоре]іК Кўоуіеп5і5, Уоіодотіг, Рацід 
НгеогоУіст, УазіІІКо КВозс2і5Іауіс7, Раціі ЭмапірозІаЎіст еі Ёгабег з...» 
ОІер «асе5 Киз5іе іп Ібўесх сопуепімпі еі 5015 атбісіопібцз зціздце 
раззіопібиз іпсгераіі5, дпод БеЙо іп(езйпо зе соШаепдо іпуісет багбагоз 


1094 3 (очевидно, пропуцено - в Ріие? в АР? - слово еіч5. - Ред.) 


134 


РоаІоус205 еЙісегепі уісюоге5, соттипі сопсіцзіопе «есегпипі, дцоа 
а9Пібеў раіегпа зогіе соп(іепімш5 аНегоат іп 5ца рогсіопе поп тоІезіеі. 
Запссійп: іпепрег, и ЗуапіпореіК (епеас Кўоу, УІаітігіз спат іо 5цо 
Із2азІае “МІааітігіат, Раціа З апірозІауісх еі Ёгаёег еіц5з ОІер 
РегеазІау, Раціа Нгеогоуісх её “УазіКо Возс2ізІахісх Рггетізі еі 
ТгебочІўа. Іцхіа дпат запссіопет Ёеёц5 іст еі іпгатепію Гігтайшт ез: 
соптітипіз Воз(і5 ПаБепдйз, 51 дці5 Шу Ёцегі ргеуагісайм5. Іпеепі гачаіо 
Кубепогіт тіІЦе5 ехрПагай, дмод ёисе5 50о5 іп (аст і05іат её» ипі- 
оппет сопсІчсіопет іпіеПехегапі сопуепіззе, дото5 геггедіерапіцмг. 5еа 
забрап Шісо пес поуцт іпіег «Киз5іе» д«иусе5» 4ізсоміе зетіпагійт. 
Змап(ірореік епіт Кўоуіепзіз «ох зцэресіат Ппабеп5з “УазіІКопі5 
Козс2ізІауіс2 егра зе Ёі4ет, сит Раціё Нгеогоуіст сопэрігасіопе Ёасіа 
ЖазіІКопеп ад зе іп Кўоў іп расе уепіепіет ргітчт сарбуаі е( біш Ііс- 
(огібиз ецт ргетепабц5 геічсіап(ет, іп Гуіппіггод Чефцсіцт цітодче 
осціо сесаі, гайі5 ео іпсоіуцті поп зе еі По 5ио5 (це зедет Кўоўіепзет 
роззеззцгит. ЕІеуц ашет Уоіо4ітіг сесіа(іет ігаігі5з 50 УУазіІКопі5 
Пей тагпо, аззегеп5 пипацчапі (апі ехесгапдцт пега5 арці КиПепоз соп- 
Чві55е. Сопуепсіопе (іапает УІо4ітіг сит Рачіё её ОІр 5уапірозІауіс? 
Гас(а, тіцпі пипсіо5 ад 5 мапіпореІКопет Кўоўіеп5зет: “Оцат ргапае - 
іпацічлі - еі дмат роггепаат (Ёасіпоз сесапдо ітаітет позітит сот- 
папет УазПКопепт раігауегі5, регрепеге (е поп Чуаріати5. Опі ебі 1п 
(е дцат ргауі55іте 4е]ідпі55е1, соегі55етц5 Шцит арчі поз «е «еІісіо соп- 
уепшт еі сопуісіцт ад іцэйЁісасіопет” Омці іп 5пі ехсизасіопет сопііс- 
(о гезроп5о и51и5 азігиебаі рго сегіа ге еў ехріІогага і4ісі55е азПКопет 
еб іп 5цап песет еі іп зпогат ргіпсірабат осспрасіопет сопзрігаззе. 
Опо гезропзо “УІо4ітіг, ОІей еі Раціа тагіз5 іггіай дчат тоПій, сот 
сорііз вепсійт зцагот сопіга Кўоў еі 4асет 5 “апіпореіІКит ргоседилпі. 
с...»? поп зцэйпціззеі еогіт адуепіит, басіпогіз соп5сіепсіа еит еіег- 
геп(е, Зуапіроре!ІКц5 огегедце іп Роіоус705 рагаба:, пізі а теігороІю еі 
ргітіз Кўоўіепзіт белпе зрегаге іц55и5 е55е(. Оц1 оссштепао УІаітіго, 
ПГацід еі ОІер дисіБи5 ес ехегсіЧбц5 еогит Патіі зарріісасіопе «ерозсе- 
Бапі, и агтіз «ерозіі5 ЗуапіореіКопі еі Рацій уепіат (ігібцегепі 
4езіпегеп(дче іп ргорпа уі5сега рга55агі. Егасй ашіет еі ехриепай «исез 
зегтопібц5 (ап зарріісібиз поуо сит З'апіореІКопе ісіо Ёедетге і5се- 
«Чулі. Сесасіопе ашет “УазіІКопіз Раціё поп сопіепіч5 рагаў 5е аа 
іпуадепддт еіц5 ргіпсірайшт, 5ед адоаіеп5 5161 а МЖоіочог Ёасе 
МазіІКопі5, 51 ргоргге4егег, (еп5а5 іпзіаіа5, іп Вч5Ко зе гесіріі, мбі а 
Жо]Іочог Шісо обзе55ц5 еі. “оіоаого аціет еит іпсгерапіе, дцоа роз: 
Гасіпц» іп Ёгаёге зцо айтіз5ипі, поп ад репі(епсіат, зе іп аі раігапдцт 
5се[иц5 апітит іпуегаз5зеі, отпет сиірат іп ЗжапіпореіКит геЁмпаепз 
«...»е азітцераі зе, пізі Ётатет 5цуит “УазПКопет, дмет сесаўегаі, 
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збІуегеі «іп еит апітаауегвцгат.» Асдчіеуіі Раціад 5оІуепздче 
УазіПКопет сот УУоІодог расіісайі5 ез. Зедидце “УазіІКо іп ТгероІўа, 
Раціа іп УІоаітіг зе гесеріі. Ргіто аціет уеге уепіі [о/оасог]Ў сит 
ітаіте 5цо “УазіІКопе сесаіо іп (еггат “ЎУоІріпепзет сопіга Рацід саз- 
ігодце У527е0]052 сопадмі5ііо іпсепацпі Шча е: річгез потего ротіпез іп 
сазіго М 527е01052 герегіоз, пІсізсепао (асіпіу5 іп УазіПКопе аўдтіззит, 
спіаеІі55іте регітипі. Арріісапі “еіпае ехегсішт ад сазігут 
Іааітігіеп5зе еі орбзі4іопе Шча сопсігіпецпі тіззіздаче ад орбсзе5505 
пиапсіі5 оЙегипі зе отпі птиісіцаіпі рагэйгоз еі обзіЗіопет 5оі0(цгоз, 5і 
Мазго еі Гагагі5 еі5 Зедапіцг. Оца сопаісіопе аб обзе5515 ассеріа еі 
ітріега [Мо/оасг]? еі МаззІКо обзі4іопет отті маі, ЖУазПопет уего 
еў Гагагоіт, диод сацз5а сесасіопіз УУазаІКопі5 Ёціз5е регрібебапі(імг, іп 
ао зц5зрепзоз Ггедчепіззіто іасш 5авійагоат іп(егітопі. Затроігі 
ашет З апіпореіК Куоуіепзі5 дух «е Раціа, диі Шут согат УоІодог, 
ОІР е( Раціа ацсібіч5 ае сесасіопе УУазг(ІКопіз іпсиІрауегаі, иІсіопет, 10 
Вггезс2е зе соп ес а Роіопіе тПісбц5 еі ргосегібц5 іп сазігі Вггезст7е 
ргезіаіо Іосаіі5 Геггі 5161 5о]айа сопі(га Рачід Пагіауі. Очі По арчі зе іп 
Вгге5с2е (етреге еі Бепе зрегаге іи550, Роіопіе Чцсет УУІааізІапт, дміа 
Гасеге Чебеапі, сопзцІмпі. Раціё ац(ет «их ачуегзагіч5 Зуап(пореіКопіз 
Раіопогит з0Йтагіа ргеоссцраічгі5, дчапіа ро(е5і уе]іосігаіе ад “УУІайі- 
зІацт Ро]опіе Фисет іге регеіі ргезеп(а(адче Ші таза айгі зарріісі(ег 
огаў 5ібі апхІит сопіта ЗуапіпореіКит а УІааізІао «усе еі Ро]опіз 
ітрепаі. Ас УУІааізІац5 Роіопогут «ах, сці ргезйіги5 512 зиЙгаеіцт ех 
сопіеп4аепіібц5, рісгітуат ЙПасіцап5 её 4і5іепіиз сопегераіо ехегсііч ех 
росіогібиз тіПіби5 іп Вгаезсте «...»! Фисеп5 зесит Рацід дисет, зре- 
гапе зе Шцит «сі Зап(ВореіІКопі гесопсаіцгиат. ЮГмсе ац(ет 
З жапірореІКопе (апе іп Вгге5с?7е сазіго, Роіопогут ёцх УУІааі5Іам5 аа 
Потеп Вие з(абуа ропепз ЗуапірореіІКопет сит Раціа сотропеге еі 
расійісаге рег (гас(абц5 5есгеіо пабііо5 ІаБогаба!. Очод фут Ёасеге педці- 
зеў (іп ехиІсегаіо епіт З “апіпореІКопі5 апіто оаіуцт ггауе сопіга Рацідё 
іпзі4ераў), ропогайі5 татпіз а ЗжапіореІКопе 4опі5, іп Роіопіат геуег- 
ног, пецёігі Фдусит сопіепаепсіцчт 50а 501асіа ргезйіцгаз. Ее аша? 
ЖІадітігіат обзічес еі оррчепаі”. Оці еізі обзідіопет зеріет еБас- 
таді5, зрегап5 а УІааі5Іао Роіопогит «чсе 5о]асіа зпрегуепімга, (оІетаз- 
5е(, ад ехігетит іатеп сазі(го З уапіпореІКопі «едіо ад дчсет Ро]опіе 
ЖМІаізІацт Ёчеіеп5 бепігпе аБ По ехсеріч5 еі Гой еі пПабі(ц5 е51. Сазіго 
“Іо4ітіг сопачізііо З уапіореік адцх Кўоуіепсіз ехегсііит сопіга 
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ЖоІоог еі “УазіІКопет ргодісіі. Мес Ші «еігасіагипі риепат, 5ед 5015 
дчодме соріі5 ог4іпай5 дматргітут «есегпеге 5(абццпі. Юігодче ашет 
ехегсіш ад риугпат ргосеаепіе тіціі аз2ІКо пипсіо5, фіі Чісапі 
З'мап(юре!Копі: “Мат рагут ехізітаз сесаз5е те, пізі еі апітат «е сог- 
роге ехсіцаа5?” Опо піспвіІ гезроп4епіе сопегедімпіиг ехегсіш5 еі цігодие 
ехегсіш ассеггіте риепапіе тцііі5 Віпе іпёе садепцрч5 се551; УУа52ІКопі 
гг “М о]Іодог уісіогіа. Змапіроре!К сут «Фаобу5 Ё1115 5015, ет диобц5 ЙІІ- 
15 Фиусі5 ІагороІКопі5, пет Э апірозІао Піо Раціё З у“апіпозІахіса е аіі15 
птабоз, диі еот іп ргеіо епіхе адіцуегапі, поп регзедцепіе По 
М оІоаог педце “Уаз2ІКопе, педме ехегсі(ч еіц5 (уегебап(цг епіт 1п5141а5) 
іп “Іодітіг регуепіі, е Мэ5с2і5Іао ЙІіо пай(цгаіі ех сопсобіпа еепіію іп 
Іоітіг Іосаіо, абегоат Шот ІагозІачт адб Ниптгагоз, дцезішги5 еогут 
соп(га МоІодог еі “азгІКопет адхіПа, ігапэтіі, ірэе іп Куофіат 
поуцт ехегсіуцт аегетаігі5 соп(епдіі. Соіотаппоз5 аціет Ніптагіе дух 
ІагозІаі Йі З апіпореіКопіз (ат ргесібциз дпат рготіз515 ехриепаіі», 
уепі! сут осіо тіПіби5 риепа(огит ((Чцио5 ерізсороз5 пабеп5 зесит) еі са5- 
(гіз ад Пиутеп «Уўаг» розі5 Ргетізеп5е сазігот, іп дчод зе “Уоіодог 
гесерегаі, е! обзівеге еі ехриепаге сері!. 5иуБ еодет ашет іетроге Раша 
а Роіопогуит «усе УУІааізІао (ариі дчет сит иухоге е! [атші5 Позріга- 
Башт) Каззіат геуег5ц5, ихоге арці “УоіІодог іп Ргетізіа геіісіа аа 
Роіоўс205 зе соп, зоубзііа, дие еі сопіта Зуап(іпореІКопет а Ро]опі5 
пера(а ўцегапі, а Роіоўс2і5 рей(мгцз. Кеееп(іе ашет ўогіипа обуіат 
рПаБеп5 Роіожстопут сут «се 5цо ВопўаК (игтат, ео5 іп 5ибзідіцт 
МоІоог е! Піі5, ф0і ари: РгетізПат аБ Ніптагіз обзідебапічг, сопдчсі!. 
5(ацуі5 ашет Праца ргосці а РгетізНа розі5, сопзцгееп5 посіе тедіа 
Вопўак Роіоўстгопит «чх уа: іп ргоріпдциіоге5 заішэ е: 5іІуаз. Еі пІ0- 
Іаш едцо Ідріз сопсиггепбц5 еі уісіззішвіпагіцт шШшаіт гедаепабуз 
Вопўак ад 5цо5 іп сазіга геуег505, агтагі Шо еі сег(ат зрегаге ех 512по, 
дчод ех Іопрогат иІМІаш ассерегаі, іцбеі «уісіогіат». АПегодцие іе 
ехегсіі (грагц(юо з(айуа еі ехегсішт Ноупргагогит ргіта (цгта, дчабуз 
геіідаі5 Іагеп(ібо5, іпуадіц. Оце сопегеззц Гасіо, дот іцхіа Вопўак д«мсі5 
іпзгиссіопет уісіат 5е зітШап5 іп Ёчеат аеі серіз5еі, Нипеагогат 
ехегсіш5 “...»! веБеПашт сгедеп5, еЙизіц5 Шат іпзесіабашг. Тут уего 
ВопўаК сут КиПпепогипт еі Роіоёстопит «асіби5 гезіфці5 іштіз5 іп Тегра 
Ниупеагогит шгатреп5 ео5 сопЙІіРі С е! ргозіегпі!. Рогітіз ашет Наптагі5 
аш оссі515 аш іп Потіпе «МЖуаг» зиЙосай», се(егі дот іп зПуаз еі топіе5 
аі Гогіцпс, а Кирепіз еі Роіоус215 бійао ПІо5 регзедачепнрцз аці оссідип- 
г аш сарпуапімг. Іпіег дцо5 еі ерізсорчз ипаз Нипеагіе, Кирапч5 
потіпе, еі ріцгез іпз19пе5 тІше5 «е5іаегайі 5ипі. Соіотаппи5 дух іпсоіц- 
пі5 еуазіі; дцабчог тПіа Нипеагогут ео іе, дчаог аііі5 Гагіепабцз сеза 
геГегупімг; сазігі5 Нипеагогат Киубпепі е: Роіоўс2ў ройй. [агозІац5 ГШ 
З апіореІКопіз сот рачсі5 Гога еуаёеп», ад Роіопо5 іп Вг7е5ст7е, педме 
епіт сит Ніптагіз рабеге рго еа (етрезіаіе сопічбегпіспт 5ай5 (ашіт 


1094! следует восполнить Вопуак фисет или подобное 


137 


рЧчапз, Зіуегіі. Радпіа аціет «ух ех еа уісіогіа зрігійч гезптр(ю сазітгут 
зацт “УІадітігіепзе гесцрегашгі5 обзічіопе уаЦауі. Обі дат іпіег 
об5е5505 еі обзі4еп(е5 сгебге Гіегепі риегпе, Мзс2і5Іац5 Ёіц5 З мапібо- 
реіКопі5, с0і сазітиат “УІоітіг а рае Ёчегаі сотепёаіцт, загіцапа іп 
розіе5 ех сазіго етійеп5, 5иО азсеПа аб розцІі загіЧа регси55и5 тогішг. 
Сціц5 дуцт тог5 дчадгідчо сеІага Ёиі55е1, дцагіо Четит тог(е руб!іса(а 
об5е551 Чедепёіцт сазітит ПРаціё педче атрііцз (абезсепдцт Ёате 
Зесегпебап(. Месіі (атеп, пе а Зжап(іроре]ІКопе «гід іп ео5 апітадуегі- 
егейг, Шо «е(еттепіе, ті55і5 ад БуапіпореІКопет пипсіі5, іп дчапіюо еі 
ех тогі(е Пі 541 Мэс?151а1 еі ех репипіа уісічаіічт уегзепіиг Зізсгітіпе, 
еб пі сеіегіег Шіз зцссштаі, 4едіццго5 зе Раціё сазтит зігпігісапі. 
З мапіпореіК регісціо іпіеПесіо Ршагат раіайпоат зцит ад Ёегепдат 
Іабогапіби5 орет тас. Оці “УІааітігіат сот ехегсі(и, Пабеп5 іп 54о 
сотцаш 5апіпозспат ЁШшут аИКегіч5 «чсі5 Расі (ді че 5іпемііз, дче 
іп ехегсі ЗуапірореІКопіз авегепіцг, зе ПРаціёі орогіапе ауізагит 
аз(гіпхегаў) уепіеп5, з(айуі5 ргоре сазиат роз5і(і5, аіего іе зПепі 
аетіпе сазігит іпеггез545 іп Раціа ес ехегсі(цт еіц5 дпіезсепіет еі пісрі! 
ргоуі4еп(ет Гасіеп5 ітреіат уепетеп(іет сопЙІівіі еі регуіпсіі Шут, 
з(асіопіризаце 5иі5 рой», 50] орзіёдіопет еі Вазіо іп сариапечт 
сопэйішо Ршага іп Куоўу, з«апіпозсра іп Іліс25Ко геегеіцпіцг. Раціё 
уего іп Роіоўс2о5 Ёагіеп5, 5д0Іасііз5 еогат ітреігай5, сат «се 
Раіоустопуит ВопўаК 5уапіроз2гап, дмі еачт (аПепао сІаі5 ассер(е 
ачсіог Ёчегас, іп Іст5Ко обзедіі. Оці Гате соасіи5 «е сазіто Іцс25Ко 
ехсефеп5 адб расет з5цит іп С2ўгаўеоў сопіепдіі. УІадітіпат «еіпае 
ехрчепаіцгі Рацід еі ВопўаК ргоседипі. Опогат ачуепіч ВазіІій5 сарі- 
(апе05 “УІадітігіепзі5 регсиізи5, апіедпат уепігепі, геіісію сазіто «іеі! 
ее Раціё тат “Іааітігіеп5і дчат Іцсеп5і сазігі5 (асі! ітрепдаіо рой 
е51. ІУ Р. 180-185) 
(а 


АМУЫЮО5 рОМІМІ МП ГЕ5ЗІМО5 МОКАСЕ5ЗІМОЗ 
ЗЕРТІМОЗ 


(...) 


Рисез Киўсіае сит Ўмапіпореікопе айсе Кудоуіепсі 
сопсогаіат іпеипі 


Уаіо4ітіг, Раціё еі ОІер Кіз5іе дисе5 Кўоуіепзет Фуисашт уазіайгі 
соріаз іп сатрит едцхетгапі. Опібц5 5зіацуа ари Нагоаесх арепабиз 
ЗмапірореіІКи5 Куоуіеп5і5 дах оссшті, ўогипат бе (етріабігі5. 
Соттипібс5 (апает багопібц5 авепіібц5 «е расе іпіег бцсе5 асціт ез, 
дача едці5 сопаісіопібц5 сопіесіа ппиздчі5дче іп ргоргіа гедіі! “іп расе.» 

(ІУ. Р. 195) 

(...) 
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АМУЫЮ5 рОМІМІ МПІЕЗІМО5 КОМАСЕЗІМО5 ОСТАЎУСО5 
(12) 


ЗеПегих рагайпих Сгасоуіептіх роз тийах сопігоўуегуіаў гегпо 
рег ВоІеўІаит еі Ўбігпеит аийсеў решиг раіге УІааіхіао 
педиісфдниат оБхгапіе 


(...) ЕС райе расіа 5зегуап(е реШіг а ЙІі5 Зебееі05 «е геепо еі іп 
Киз5іат ехшас, УУІааізІао дчодце аёмсі 5еае5 а ВоіезІао роз5зе55е гезП(ц- 
чпіаг. Оці даі4ет Зейевгіц5, еі5і розі аппо5 рімгез, дпиіби5 іп ехПіо 
Зеішегаі, бБепіепиаге ВоІезІаі «сі5 гезцімі заЙтагіо ропаісиут еі баго- 
пут орйпцегіі, рогеп(аіц (атеп еі ацсіогігаіе, дпа и5дие ад іпуідіат 5иБ 
дисе “ІадізІао аБипауегаі!, сагці:. ІУ Р. 199-200) 


(...) 


ўЎюапіпореік аих Кудуіептсіў сазітит УІоаітіг оссираі! еі аих Рауіа 
аа МІааізўІанмт айсет Роіопіае ўигіі 


Саз(гат. Іоітіг еі гегіопет “УоІпіпепзет а Фусе аша оссцраіа 
Зжапірпореік Кўоучіепзіз «іх гесорегайцги5, сіт реаезігібиз еі 
едце5ігібц5 соріі5 ргіто уеге адуепіеп5 уег5эц5 УІа4ітіпат ргосеаеба!. 
Сши5 адуепіцт Рашіа дох уегіи5, сит еі 10 5015 засе Пцбц5 Ёаеі1 атЫ- 
ецца(іет ргобе поззе!, саз5іго геіісіо ад “УІаізІацт Роіопогат «сет 
сат ихоге еі ипіуегза зцрреіесцІі іуегш. ЗхапіпореіІК уего сазіго 
Іоаітіг рой, ргосез5и (етрогіз сазм Іпецбгі іо зцо З “апірозІао 
Ччоаесіта іе Імпіі а ргоргіі5 оссі5о ехсеріі5 еі. ІУ Р. 200-201) 


АМУЮ5 рОМІМІ МІСГЕЗІМО5 ХМОКМАСЕЗІМО5 МОМО5 
(а) 


Киззіае аисеў Рауіает ех Роідпіа ассегхипі Шідие ех рохзеззіопіриў 
ас геаайіБих ўшіў рагіет соптігпанпі 


Сбепегаіі сопуепім діусе5 Ки551е «4есіта 4іе Ацец5й іп УўейПіс2е 
іпа4ісіо, дчайюг питего, уіаеІісее ЗхапіпореіІК, Раціа, ОіІер веі: 
[МІсаітіг]а, сат 5415 5іпеші сопзеПагіі5 сопуепіцпі рабіздче іп(ег зе 
уагі5 ігасіацби5 расет тціцат огдіпапі еі сопсічдцпі. Ад дцо5 Шіс 
агепіез Раціё «ух Ііцегі5 еогит ассег51(и5 ех Роіопіз аЧуепі: еі Зісепі 
ро(ез(а(е Гасіа диегіі, ад аці уосайі5 511, оЙегеп5 зе сиаібеі ае зе дцегц- 
Іапба гезропзцгоут. Сці «цсе5 рег УМІо4ітімт гезропаепі: “Ту ірзе рег 
пупсі0т гогазйі поз, ці Іісегеі пбі сопуепіці позіго іпіеге5зе еі «е іпімгіі5, 
дча5 раіегі5, диегі. Еп зе4етц5 едці5 амгібц5 іе апдісгі, 5і дміё пабез, 
ргоропе” Оцо зе 5ца регедігасе, Іааітігіеп5і уідгІісе: ргіпсіраіи, зро- 
Папіт дцчегепіе, зеседцпі (Фцсе5 еі соПасіопе Вабіга ті“чп: ад Рацід пип- 


1099 з (в АР ошшбочно УоІочог. - Ред.) 


139 


сіо5 ех рагіе ЗуапіпореІКопіз Ршагат, рго раце УУІо4ітіг Каббог, рго 
рагіе уего Раціа еі ОІеп Тпогсіпит, дмі па ариі Шот і55егип:: “Моп езі 
ргорозій Часит Кц55іе гедаеге (бі УЛааіптігіепзет зедет, ео ацод Ёге- 
дчеп(ег роз в]ааіо (етта5з Ки551е, дчод пето аІіч5 апіе (іе тетогайг 
егі55е, уехаба5; поп іпіепёчпі іп тогіет аці сарнуцаіет (чап аш аІідиод 
посптепіут таспіпагі еі, ут за: ез5ег сиірат іепозсеге, енат бепебі- 
сепсіат, пе іп ехіегі5 реп(іби5 іп (Мі еЁ еогут Іуібгісцт ех еі ргобуе 5 
уавегі5, ад4ісімпі. Оз5ігов, Робўп е: СгагірогізК дух З уапіореіК рго зца, 
МІо4ітіг сепішт тагсаз аппциа5, Раціа ес ОІер аПаз сепіит тагсаз 
зітІшег аппцаз рго 5015 рапібц5 (бі сопзіепапі” Опо поіпзтоді соті- 
сіопет ассер(апіе 5едіі Рацід іп Воге5Ко. Сі ехрозі ЗуапіюреіКи5 ЦІіга 
ргіоге5 роз5ез5іопез епат Ргопобцзс абіесі!, ибі 4егепао аБзцтрііт еб. 
Міз51 ебат змпі ех еодет сопуепіч ад “УУоІодогат піпсіі, д0і топегепі, 
и азіІКопе сесо ад 5е гесеріою ипит атгегепі іп РгетізНа ргіпсірайшт. 
Оце сопаісіо аб цігодме геруидіага езі. (ІУ Р. 203) 
(...) 


АММО5 рОМІМІ МПІ. Е5ІМОЗ СЕМТЕЗІМС5 
(9 


Зуэапіпореік аих Кудуіептіў ІагоўІацт дисет уісі! еі сарйуаі 


[агозІац5 ІагороіІс2іса фаух ЗуапіореіІКопі Куоуіеп5і іпЁегепз бБеПут 
руепа іпіа зцрегаіциг. Очет саршт еі уіпсшт Э уапіореіК Кўоўіат 
адачсіт 1псі0аіў егвазшо, дпет ехроз5і ад іп5іапіез ребісіопез 
тегороіій Кўочміепзі5 еі топаспогут зоіцшт еі піспі пПозШШе з5е е 
се(его тоіігі буап(ореіКопі роПісепіет «ітіцш. ХУЎ беріетбгіз 
Куепогит дусе5 З “ап(ореіК, УЎІоаітіг, Раціа, ОІер е: ІагозІаў5 сеіе- 
Бгабо іп 5іпаКоў сот Роіоўстгопаут аёмсіру5 сопуепіч расет сопіісімпі, 
аче ці аБ цисіздче Ёігтіцз сазіоігебуг, Запі іпуісет обзіёез. ХШ“ іе 
Арг5 УЎзспезІац5 дих ае Ро]ІостКо тогішг. ІУ Р 206) 


АМАЫЮ5 рОМІМІ МПІДЕЗІМО5 СЕМТЕ5ІМО5 РКІМОЗ 


Кизбіае аисес РоІопіа роршага аа зна сит татгпа ргаеаае еі 
саріуогит соріа геаеипіеў а Во!ІеўІао Роіопіае айисе саеайпіиг 


Моуап Воіе5Іаі «усіз тІісіат поуц5 еі апіепас іп5оіц5 Прозбі5 
ехсері!. Киепогиат патдце «исе5, УІоаітіг Моуовггочеп5і5, Раціа еі 
ОІер РегеазІауеп5зез “УоІодог РгетізІПеп5із еі ІагозІац5 Іагороісгіс? 
абпиеп(е еі «еігасіапіе риіцзтоаі ехреаісіопет уапіореіКо «иусе 
Кўоуіепзі, зарепогат бБеПогиут еі5 а гегібц5 Роіопіе Шаіюогот шШімт іІгі 
спріеп(ез іпі0га5, иб дцодце соп5іагеі уігез5 Шогипт з5іс ехсгеуі55е, Ці 
птепаі таеіз сепзегі Зебеапі дчат бтіі, уаііао сопее5іо ехегсііі еі 
дчаёгіГагіап, сат 0по аетіпе сопі(іпегі поп роз5епі, Зізрагію, дчо еі 
рорШасіо ргевасіодче ргоуепіге: еі іеггог тиіаріісагогит ехегсііцут ді- 
Гопаегейг, Роіопіат іпегеаічпіцг еатадче отпі вепеге иІсіопі5 уазіапі, 
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рге4ап(цг еў аЁПіеипі(, поп рагучт дчодце Іосогит зрасіцт п5дце ад ЙПу- 
уіат Уі5Іе етеп5і еі ргедагат зроПогатаче её сарауогцт тахітит 
соп(есегипі пиатегит. Іатаце Уой5 роцііі, ггауі её (аг4о ггафи ггаует 
уереп(ез тапсіріогит еі ресогит ргедат, іп Кчэ51ап гетеабапі, сот 
50Б1(о ВоіезІац5 ргіпсер5, діі іп соПірепді5 ассегзепіздче іп іа БеПут 
піПіаБци5 отпе і (етрч5, дчо Кциіпепі іттогай 50п(, арБзцтрзегаі, адуе- 
піў Кирепоздче іат Роіопіе Кегепі соп(іпіа ігапзегез505 её Ёазіи іпапі 
а(аче Іейсіа, дцод ехреісіопет Шат пісВіІ афуег5і ехрегіі аб5оІуі55епі, 
іпПаб(о5 сопзедцібг. Уегуит сут аб ехріІогаб(огіби5 еў рег зе ірэцт ассері5- 
зеў уігез рПозбст 5015 іп по(абіПі ехсефепсіа атрііоге5 е55е еі 4ітіса- 
сіопет Ёццигат т йбц5 ргезегіт 5415, Іопрішаіпе уіе Ёе5515, ітрагет, 
оррогіцпіаіе (етрогіз ціепачт, «еі пуитего диіЧет ріуге5 роз(е5, гобоге 
уего 5105 Зцирегицт бепізпі(аге ех(аге, рчепапаі сцріаоз ас регі(о5» газ, 
сит отпі5 сипсіасіо, пе Поз(і5 а сопэресіц абігеў е( іп топісіопе5 5е 
гесірегес, аПаіцга 4ізрепаіспт уіёегейіг, «ассеІетасіопет орйтат ёисеп5 
(пат дцо і55епі сеІегіц5, ео ірзо5 герегіцт ігі ітрагасіоге5)» іп посіі5 
соп(ісіпіо, дчат 4іе5 Ротіпіса зеачебашг, сит Кобрепоз іп зорогет уег- 
505 Пабегег ехрісгайцт, іп Шо гаі: іц55іздче тПісбоз аісіц5 сІатогет 
а(оПеге отпет еогут ро(епсіат іпуааі еі (гетепіе5 а(дие рауіаоз (ці 1п 
(аі саз0 50]еі ассічеге) Кцірепоз, педиідцчат рацсі гезізіепаби5, дусіби5 
рту, «еіпае тПінбциз се(егі5 іп Ёават уег5і5 Гапа з5іегпіёдие, 
Роіопогит саріуі5з сер(іат сІадет Киурепогит таргпореге апееп(іба5. 
Іпвепіі з(гаве еді(а річгіті5 сарцуі5 еі зроі115 опиз5, 5015 дподче Роіопіз5 
іп зехи цітодце тапиутіззіопе ргезйГа, геуег5ц5 ад ра(гет, еі аггез(і0т, 
дчоз Іібегауегас, еб тПішт, дцо5 таепа пПозцІІ ргеда Зцауега, еЁегебацг 
зегтопібц5: ЁеІісет Гоге гет рибІісат Роіопогит (аі ргіпсіре; Ёеіісет 
репіет, сці ітрегіауегіс; Ёе]ісіа тетрога, диібц5 Ро]опіе Кегпо ргізса 
ЗІогіа её отпі5 іпз(ацгасіо, 4есог е( атріійадо Гогепі абз дадо [ргоўеп- 
іиге]2; іеІісет еі Беайцт иегипі, діі (ат 5зігеппицт еі Гогіцпашт еа 
БеДаг(огет. (ІУ Р. 206-207) 


(о) 


АМУЫЮ5 рОМІХМІ МІСГЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 ТЕКСІО05 


Во!еяІацх их Роіотае сит ЎбузІама ЗмеапіпореІКопіў аисіх Кихсіае 
Па таігітопійт сеіІергаі; циа іетроге ЎБігпеисх сит Войетіў 
РоІопіат уаўіаге сопапішг 


Еегегіат орегіз поз(гі рагет, іп дцат Ріуіпіаіе ргорісіа цісипдие 
регуепіат её, іпспоайцгіи5, ід ргітиат тібі ргеГагі Іісеа(, дцоа веі 
рІегоздче гегит 5сгір(оге5 іп уегіісе зчогут орегут ргоЁез5095 тетіпі. 
(...) АГего розі обі(ит раіегпит аппо, рге]абі5 е( Багопібоз Ро]Іопіе ій 
сипс(іапіет гепі(еп(етдие еі ега(ет попдацт таіцгат орропепіет согеп- 
(баз, ихогет ргіпсіріз таіогіз Км55зіе ПШіат ЗапірореІКопіз «усі 
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К ўоміеп5і5 ЭбўзІажат потіпе, уігріпет Ёогта еі тогібцз Шозісеп, 
дчатуі5 аег аіегит дчагіо сопзапеціпейай5 егади едие сопіпеегепі, 
ассеріі уегепаби5 соп5іПагіі5, пе (ат побіПе гегтеп поп геІісіі5 Ёгопдібиз 
ехсі4егеі. Маорсіагут сеіебгііагет Сгасоціе зехіа 4есіта іе Моуетбгі5 
асіцго5, 5Збіепе0т Ёгаігет пабцгаіет, дает річз дпат еегтапо аЙесі 
«Ф«Цітребай» еі іп дчет сагі(аб5 еі уепегасіопіз оЙісіцчт, дчод раігі 
ргез(аге 501115-егаі, сопійегаў, ад Шат іпуіаі. (У Р. 210-211) 


(...) 


Рисеў Киўўіае отпеў іп РоІоусхоў сопурігапі; диогит іеггаў іпргеззі 
уаўгап! аіцие сопбегіо сит іх ргаейо еозает уіріпй айсібис 
ітіегўесііх ўипайпі 


Расіа сот «асіби5 Коз5іе Йігтаіа уіоіапібцз Роіоус2і5 (еггаздче 
Киз5іе ехсигзіопірц5 еі зро[і15 аз51ёци15 уепетеп(ег уехапабиз, сопуепій 
ари Кўофіат «усе5 Ки55іе осіауа 4іе АргііІі5 сеіеБгабо ехречісіопет 
сопіга Роіоус?705 ез(а(е поп ехресіаіа гегеп4ат іпаісупі. МіІиез5 ац(ет 
Купепогит, еі51 поп сопуепіге іп (етроге Пібегпо твегі БеПа азігцегепі еі 
згауагі зе річгітот рег іп4ісіат ехре4ісіопет дчегегепіцг; дасе (атеп 
З ап(ореІКопе Куоўіепзі 4і55егеп(е сит ео Позі(е ір5і5 БеПат ез5е, фіі 
педцісапат обзетуайі5 і1етрогібц5 аззіЧце По іп(ез(аі еі сіі рго отпі 
(етроге ге5і5(1 орогіеаі, ехречісіо пПиіцзтоді ипіуегзаІі сопзеп5ц ассері(а 
е51. Ад дмат сотипібиз уігіби5 е( агтіз Кабпепогіт дцусит еі рорпіогат 
вегеп4ат Гаціа ес ОІеп «исе5, диі сопуепіці Куоуіеп5і поп іпіегегапі, 
[сит] уосагепшг, Раціё диі4ет уосасіопі рагі, ОІеп уего еггійміпе 
зітшага уепіге соп(гаіхіе. МІадітігит іадце сут 5015 соріі5 ргесе4еп- 
(ет Эхапіореік Кўоўіепзіз «ух, Рацід 5уапюзІауіст, Раціа 
Ж“зссрпезІауіст, Мзсгі5зІай5з пероз Нгеогіі, УУўесте5Іам5 ІагороіІс2іст еі 
Іагороік “Іо4ітігоуістх «Чисе5, ппиздціздче сот ееп(е 5ца, едці5 еі па- 
уІриуз уесй зесцй 5уипі. Егге551 ашет «е пауібц5, соп5сеп5і5 едиі5 её 
асіербц5 ог4іпай5, уепегипі іп Эсриеп. Очогит араці Роіоўс?о5 регсге- 
Бгезсепіе аДуепш сопегергапіцг Роіоуса2іі іп тахіта таійцідіпе, сот 
Кирепіз, дио5 іат уісі55е еі 50бегі55е сгедіаегапі, дітісайгі. 5па5і 
ашет ипц5 ех «иусіри5 Роіоўстопиут, Ец57ора потіпе, Роіоўс?215, ці сег- 
(апаі апіто оттіззо расет росіі5, сціц5 ір5і уіо]агоге5 ех(іегапі, а 
Курепіз іп ргап4і ехегсіій уепіепбБиз Паеіагепі. Оці ебі заіц(агіа 
зпачеге(, агРгуепабуз (атеп Киз7обат «е іепауіа еі те погапобоз 
«се(егіз» апёдіцц5 поп еі, ргойіепаби5 зе еі Кипепо5, ди а4уепегапі, 
ЗебеПа(цгоз еі (ап (еттаз дчат типісіопе5 еогут оссцрашгоз; пес зцрег- 
ез5е ацепідие еа роіепсіа ргедішт, ді Кибпепоз аб еогут іпуазіопе 51Ё 
заіуабги5. Оцо (ат зцрегбо еі (Гегосі 4ісюою Киуіпепі е( Фиусе5 еогит согпі- 
(о, рго сопзедцепда ех аі(ю уісіюпа ігедчепііби5 уойі5 герготісепдо (ет- 
рІі5 е топазіегіі5 Іагеісіопе5 атр]із5ітаз Юеі сіетепсіат ргесабапімг. 
АПропова ацет, уіг іп агті5 (ог5 еі з(гепцц5, сот аіі5 поп рацсі5 ад 
зресШапацт а Роіоўс215 ргетіз5йи5, а Кибепогит зресШа(огіба5 іпіег- 
сер(ц5, пиПо уаіепіе еЙЁцееге сит отпібци5 сотіцби5 5415 оссідішг. Оце 
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ге5, уеіпі де зуцтта БбеПі Кціпепоз ргопипсіаз5еі уісіоге5, апітоз 
Ку пепогот егехіі. Роіоус215 падче іп таепа тиіббцаіпе (дат пето 
Ку Пепопіт рогегаг аці! сігситэзрісеге аці езітаге) іп асіет ргодецпйрбіз, 
іптті516 Ріуіпіа5 рауогет еі іеггогет іп Шоз, еі оссорай ігеріфасіопе еі 
рауоге, апіедчат іп сопггеззат сут КиПепіз уепігелі, поп ір5і тодо, 
зеа еі едиі еогут сезріаге тегогетаме дчеп4ат рге зе ўегге серегіипі. 
Кубелі5 есопіга оміпаіе еі сит татрпа аІасгігаіе, едп0і5 епат еогіут іп 
Іерсіат еЙозіз «Ётедцепсій5з Піппіеп4ао» ад ргеііупт ргоЗецпібцз 
Раіоуса2ў 5о]о еогит сопзресіш ретсці5і её ЗереПайі, рургпа отіз5а, іегга 
уегіцпі. Седе5 падце, поп сегіатеп оі еі Ёугіеп(ез Роіоус2о5 раззіт 
(гісі4абапе. “Уігіпа дасе5 Роіоўсгопцт ео ргеііо оссі5і, уіеІісеі 
Куз2орба, Косга, НагэІопора, КіІКапора, Кіутапа, Азгура, Кигіпака, 
Степўергера, Эигбог е! рІмчгез аш, тоГа та сеза, та сара. Сазігі5 
Ра[оустгопит Ко Пепі ройй, ех ацго, агеепію, 2гетті5, рессогібі5, 
сате!і5 её апа уагіа зирреІесаІі Шіс герепа Ку тепісц5 ех5егсііц5 аЙаіт 
каб, опуз05 ти зроі5 еі то Роіоўстгопит сарііуоз Чисеп5 Уіс- 
іог іп Киз5іат гедіі. Еесідие Реіз5 іп іе Ша таепат заіпіет Киуірепіз, 
ргауе5 е іпЁез(о5 Поз(е5 Роіоус2о05 ігафепдо іп тапи5 еогит. Ргосеаепіе 
ац(ет (етроге еіаз4ет аппі Кіз5іе а Ргубепі5 еі Гі Уапі5 уаз(а(е зипі. 

ІУ Р. 212-214) 


Оріпіс ае айсе Муес:хІао о8іт Воіеўіаі гегіў ехшіх ўИіо 


«УоІцпі еі попамІі аппаІіцт РоІопіе [пізгогіоегарлі]? ео шт ргітат 
аппо еі поп МІХУ?, дцетадтоадут іп зпрегіогібаз паггауітц», 
Муес2зІауут «сет, Шміт ВоіезІаі Ро]опіе гері5, сопГігтага армі 
Кгоз527іс2гат, убі (епебаг зедет, топазіегіі іп Могііпо рег раітет 5уцит 
Гупдасіопе, зітиі сит Ецдохіа сопіпве 5ца 5зесипао Ійац5 Масіі хі 
уепепі, дамо ўогіе упа іе 5ітиі рацзегепі, ехапсит е55е. Сиіц5 сопйг- 
птасіопі5 арісе5 огіріпаіе5 іп ірэо МогіІпеп5і топаз(егіо іп реггатело 
ехагага5 ето Іеті, уіі еі ігасіауі1.» ІУ Р. 214) 


АМАЮ5 рОМІХМІ МІСГЕ5ЗІМО5 ОСАКТО5 
(...) 


ВоіеўІао РоІопіае ргіпсірі (Шш УІааіхІай паўсііиг 


Еі е5( а дисі55а 5Ыі5Іафа соп5ог(е ВоІезІаі іп аппі П0ій5 Ёіпе іпбап5 
еггеріц5, дцет ргебаш5 буаічо ерізсориз Веіхас2геп5із сут аііі5 
Роіопогит ерізсорі5 іп Сгасоуіеп5і ессіе5іа (е засго Топіе? Іеуауі:; ді 
раўге іцбеліе ауўіцт потеп “УУІаі5«1ац5» ассеріі. ІУ Р. 217) 


(2) 


1103 г (недостает подлежаццего Кчіпепі или подобного. - Ред.) 
1103 ? в АР Пізюгіаегарпі 
1104 здесь в АР по недосмотру повторно іп Сгасоуіеп5і ессіе5іа 


143 


АМАЮ5 рОМІХМІ МП ІЕ5ІМО5 ЗЕХТО5 
С...) 


РоІоусгіў ргаеаа гара іп Киўзіа ехсиііішг 


Раіоус2і5 іп (егтаз Кіа551е сІапаез(іпа еі зПепа ехсиг5іопе ігготреп- 
абоз огатадие, дие 7аггес25Ко арреПаішг, уазіапіібо5, Зуап(ореіК 
Кўоўлеп5і5 (ох ехегсішт гепсіцт зпагот, ргейісіеп5 Ші5 Іораппет еі 
ГжапКопет /асраг?іс? еі Козгагіпа іп (Фисе5, роз! ео5 тіці!. Опі Шо ари 
Гапабіцт сопзесціі, зроПа диі4ет рег ео5 ари: /агт7ес25Ко гара ехсцсі- 
мап еЁ гебегипі, сат РоІоус215 аш(ет поп уепійпі іп Чітісасіопет. 

(ІУ Р. 224) 


Эбігпецуў ўтаіпі ВоіезІао Роіопогит аисі орега ЎмапіпореіКопіх аийсіх 
Кудоуіепсіў гесопсіПаіиг; Во!ехІао пахсіішг (Ша ЎмапіпоўІама 


Збіргпец5 «іпіегіт» (гаіег пашгаііз Во!ІезІаі Роіопогот дісі5 а Гасіе 
сіаздет іта(гі5 501 ВоІез1аі ргоріег Ёгацаез еі 4о]о5 1п ВоІезІацт сотті5- 
505 Гиеіеп5 аб З апіореІКит іп К ўоу регуепіі, зрегап5 зе рег Шцут, уеійі 
ВоіезІаі зосегиут, ггасіат ВоІез1аі іпуепіцгот. Обі а[ідпапіо (етроге 
сотога/і5, ад ргесе5з Змапіюреіс2і уепіа Ші «а Во!езІао (Фисе» (гібша еі. 
Оца Шісо абизиз ай Вопетіат зе соп «поуіз 0115 её іпеепііз 
Воретоз5 сопіга Ёгаігет зпбогпа(цги5». 

«ВоіезІаі Ро]опіе бисі5 сопзог5 ЭбузІаха ео аппо Гесипдага фцодесі- 
та Аргііз іе ГПат, арці Сгасоуіепзет ессіезіат баріцзагат?, сці 
потеп дашг З жап(іпозІа уа, епіха ез.» (ІУ Р. 224-225) 


АМЫЮО5 рОМІКМІ МПДІЕ5ІМО5 СЕМТЕ5ІМО5 ЗЕРТІМОЗ 
(...) 


Збрігпецт ўасіійаіе ВоіеўІаі ант таріў ас тавіў іп 4д105 ўтацаеўие 
ргоІаБегеішг аідие ех Пйегіх ітегсерііз сит сотрегіцх ўиіў5еі 
Вопетоў еі Ротегапосў іп ўгаігет сопсііаўбе, Во!ехІайў, рпітит 
Вопетіў зібі сопсійаііў, іп Ротегапіат сопіепаепў Спеўпат еі айа, 
диае егапі аійопіх Ўбігпеі, ір5о іп Іетгат Мазоуіепзет ўиріепіе, 
сопдиігіі; диет розбіеа іпзесційт Во!езІао аисі Багопеў гесопсііапі, 
сиі Мазома ірза аипіаха! іп роззеззіопет сопсеаіішг 


(...) Оче гез сит іп ппот (етраз сопЙахі55епі, таепат ВоіІезІао 
Роіопогіт «асі еі 50і5 ЙПасіцасіопет іпеез5зегипі; (фабіабаі епіт, 
Воретізпе, ап Ротегапі5, аці Ёга(ті 5біепео ргітиат оссштегеі. Мізі 
ргоіпае её іп Куз5іат Раппопіатаце пупсіо5, дш еі з...24 іп 5о]асійпт 


1106 з в АР здесь по недосмотру повторено ессіезіат 

1107 3 (по мнению издателей РІиз., здесь в АР пропуіено несколько слов, одна- 
ко в таком предположенци нет необходимоспш, так как “маньериспіские” 
перестановки союзов типичны для спшля Длугоша; таким образом, надо чіи- 
тать Чі іп 50Іасічт зчиут е! фцозсцпдце... - Ред.) 
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зуцт дпозсупаче уоІцпагіоз5 аці тегсеппагіоз тіІе5 ассег5ігепі. 
Зіепібісауі! е( гепего зцо З “ап(оре]ІКопі (фисі Куоуіепзі, іп дцапіо а ігір- 
Іісі Позіе сігситзе55и5 Уегзаге(цг регісціІо, гогап5, ці регзопаіе Пі сиут 
дчап(о атрі!іогібц5 роз5е! соріі5 Ёетте! ацх Піт. (...) Оце Ші агепа ехегсі- 
5 Ніпгагогут еі Ку епогут 50Іасіа ргезніцгі5 адуепі. Сут ди1005 
МізІат уегэц5 Маз2гоуУіепзез (еітаз ігапзггез505, Эбігпецт уеіІмі 5мі ргіп- 
сірайиз регпісіет еІітіпаге іп Шіз 5е осси(апіет дізропеба:. (...) 
КесопсіІіасіопедце іп рипс тодіут іпіег Ёгаітез сотрозіа иегдие ехексі- 
5, Нопгагогіт уіаеІісе:і еі Ецрепогит, іп 50иа гетеахі!. 

(ТУ Р. 230- 231) 


(...) 


Роіоюсту а ансіриў Кизсіае саеаипіиг 


СІаде5 з0а5 рег Киуірепоз еі ФЧиусе5 еогиут іпЙІісіае Роіоуса2ў гезагімгі, 
(егга5 Киз5іе іп таегпа тисшаіпе сот Вопўак, ЗагоКап еі аі115 рімгібиз 
Роіоустопат «цсібо5 іггитрепіе5, зіайуа 5ица сігса Іубпўа ропипі. 
Сопіга дчо5 5 апіореіК К ўоу1еп5і5 «ух, УУІоаітіг, ОІер, 5уапіоз]ац», 
Мэс2і51ац5, УУўес/езІацз5 е! ІагореіК Киц551е Фусе5 сут роіепсіі5 гепсі- 
ит зцагут етгге55і, Поутіпе ЭШа (гап5і(о, іп Роіоус2о5 еі з5іасіопе5 
гогут амоаесіта Ачеу5іі ігтммп: ітргоуізе. Оці бтоге ггапі соп5іег- 
пабі педие асіе5 сопзйіцеге аці ехреіге педце іп огаіпе5 іге роіегапі, 
зеа ед0і5 ітіІ(цагіе гарііз еі сопзсеп5і5 адмі, аі уего реаезіте5 ех 
саз(гі5 іп зПуаз ргохітаз 4іЙіугіебапі. Кирепі Ёитгіеп(іез седепао 
таіогет дчат рго путего еаіаегипі зігавет, рімгітіз Роіоус2гопит 
саріі5, дпио5 пздие ад Сроге]Іа регзедцебапцг. бегтапци5 Вопўак, дух 
Таз2а, сит таій5 аПі5 сези5 еі. Сазігі5 Роіоус2гопут еі отпі збрр- 
гІесШі Киобепі ройй іп 5еае5 еі сіуйаіез зчаз спот тагпа гіІогіа еі 
шсципдца(е геуепебапіиг. (ІУ Р. 234-235) 


(...) 


АМКЮ5 рОМІХМІ МІСГСЕ5ІМО5 СЕМТЕЗІМО5 ОСТАЎЦС5 
(...) 


ВоіеўІао Роіопогит аисе іп Вопетіа оссираію Ротегапі 
сахітит Оусге сопдиігипі; цдиоа ВоіІехІайў гесирегаі 
саезіў Ротегапіх еі Ўбігпео паішгаіі ўгаітге, Уіго уаўто, 
іп ехійшт еіесію 


Кеаецпіет «е Ворпетіса ехреісіопе Во]іезІацт дусет апріех сазц5 
Ші 4епипсіай5 ггауі тегоге гбауц. Мат еі соп5ог5 зца дисі55а ЭбізІауа 
Газ іпіегсеріа егаі, еі сазігот У5с2е а Ротегапіз (...) оссцраіит. 

ІУ Р 239) 


(...) 
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АМАЮО5 рОМІМІ МПІ ГЕ5ІМО5 СЕХТЕ5ІМО5 МОМО5 
(а) 


Непгісих диіпіих саезаг біороуіат орригпа!; еа аеайа сЬхі4іБисдие 
4айх, ўоеаеге ўтасію йегтит еапает циаіі; іапает аЬ 
орригпайопе іШи5 аехізіеге согіішг 


(...) Іат ВоІезІац5 Роіопогит «их таіогібиз сорііз ехетсійит геЁегіцт 
Пабебаг, диірре ех Маз70уіеп5і, Зап4отігіепзі, І мЫІіпепзі (егтіз таепиз 
патеги5 еі редезігімт её едцез(гіит ад еут сопЙохегаі, Киепогит 
дчодие соріе аЧуепегапі ріепиздие зре оссазіопет ригпапі сут сезаге 
іпуезііеабаі. У Р. 246) 

(...) 


АМАЮб5 рОМІКМІ МП ІЕ5ІМО5 СЕХТЕ5ЗІМО5 рЕСІМОз5 


ВоіеўІаих ацх Роіопогит Непгісит диіпійшт ітрегаіогет 
ааіі расетдие еі ихогет зіі ас ўйіо ўио реііі агі; 
диіриў ітреігайх геайі 


(...) Ад рапс (ат тапібсат е: ўауогозат Непгісі Котапогут гегі5 
ВоіезІац5 РоІопогут «ух оЫасіопет, зогогет гегі5 5101 іп зропзапі, По 
уего 500 “УІадізІао ех Киепа гепію «Пат» гегі5 Непгісі Сгізіпат 
потіпе, уУігвіпет ўогта уепиз(іат, сері! ре(еге іп ихогет. Опо отпіа 
Непгісі5 гех 5іпе сипсіасіопе ВоІезІао сопсеззі!. (ІУ Р. 256- 257) 


(889; 


АМУЫЮО5 рОМІМІ МП.ГЕЗІМО5 СЕМТЕ5ЗІМО5 ОСУрЕСІМО5 
(...) 


Роіоусху Багбагі рег Киіпепогит айсеў Ві5 ргофігапійиг 


Уісбогіі5 зорегіогіби5 (е РоІоўс2і5 геІай5 Киепогат ацсе5 апітасі, 
д0і егге аПаз Роіоўстгопит беПа гереПебапі, ад іпіегепдат шіто 
Раіоус2і5 бБеПот егігапішг. Ехредісіопе падие іпаісіа [Ўмапіюреік] 
Куоуіепзіз ух сут Йіо ІагозІао, “УІоітіг сат Йі5 е! Раціа сут упо 
бПо весип4а Оцаагаеезіте 4Чотіпіса соріаз редезіге5 еі едие5іте5 501а 
зре іп Рео еі апееіі5 еіц5 герозіа іп сатрот едісипі зоирегаіодие ЙПутіпе 
зШа уепіпі іп СрВогаоІа, ибі сиугги5 іпзігайпі: еі асіе5 огаіпапі. Абіпае аа 
Потеп ОІ а регуепшт ез, еі адо! аіеби5 згайуа раба ех ОІпа ад 
апаа едие тагпут бцтеп “Уогт5зКІа (таіісімпі. Оцібоз5 диіЗет ЙоУіі5 
зпрегайі5 ад Паутеп Трапаўз, дподё Роп арреПапай5, таегпішаіпе гага ргі- 
ога Путіпа ехсеаеп5, ехегсій5 регуепіі Шісдие агта іпадцеп5 еі 5ігпа 


1111 (в АР ошибочно ЗмапіюзІам5. - Ред.) 
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тПкагіа ехіеп4еп5 автіпе сотрозііо іцхіа ас 51 іп сопзресіц Позіі5 е558е1, 
іпседебаў. Аа сазігут аеіпае КуКапўе аррісап5 а у1г15, да іп По егапі, 
різсіри5 еі уіпо ехсер(і5 ад аца сазігит 5271 гоу регііпееп5 Пад ехи- 
гі, её пегат ад Пиутеп Трапаўт гетеауі. Роіоусту иадце 5цагиут 
гергіопут уаз(асіопет поп (егепіез Кабепогуат Фісібу5 еі аетіпібц5 
оссштцпі ргеіитдче соп5зегипі. Іп дбо аапогіапібиз 5е тцёіцо 
Киепогат тПіцбаз еі тогі ргічз дчат Ёчееге Чеуоуепііби5 ргітіз 
Раіожстгопиут асіебци5 се5і5 Ёцзіздме гепдаче ЧіТорічпі. Розі рацсоз 
дчодмие іе5 поуо еі Гогсіогі ехеітсііц Роіоус2і ех таіб5 Іевіопібі5 іпз(ац- 
гаго Гогічпат (етр(а(игі ад сопегез5ут уепімпі. Зед рагет ргіогі ге(егеп- 
Зо Гогіапат а Кшрепі5 е! Чусібци5 еогит сег(атіпе іпіо сопЙІісё еі уУісб 
запі, Гаріепіездце Роіоуст205 Кміпепі іп річмга тіагіа регзесціі «дачайшог 
41ерц5» сазігі5 еопит, едиі5, ресогіби5, сатеіі5, ихогіри5 еі рагуціі5, еі 
отпі аПа зцирреіІесціі робіі ааріісі ргеііо уісіоге5 Киззіат геуег5і «5ипі, 
птахіто раііо еі Попоге ргосе55і0опе а 5иі5 ехсерйі». (ІЎ Р. 260-261) 


АМАМЮО5 рОМІКМІ МІССЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 рООРрЕСІМОЗ 
(асе) 


Зтапіпореік Кудуіепсіх ацих тогііиг, си ўтаіег МІааітігих ўиссеай 


Зехіааесіта 4іе теп5із АргІі5 З апіореіІК Кўоуіеп5і5 «ух еі зосег 
ВоІезІаі Роіопогут дисі5 іп Кўоу тогітг еі іп ессіІезіа запсіі МісВвае!і5 
іп Куоуў, дадат Біеппіо апіе зцтріцозо ореге Чеацгашт еі Габгісапао ует- 
нсет Ёмпдауегаі, зереіішг. Сциіа5 тогіе 5есц(іа тіззі «зипі» а 
Куоуіеп5зіраз піпсіі! ад УІааітігут еегпапит З уапіореІКопі5, да! 
птопегепі, и уепігег еі 5еает Кўоуіепзет раіегпат еі аукат зцу5сіреге!. 
Ео уего іп Іцмсіч оссіраіо уепіге (агЗапіе, тПие5 іп зедісіопет уег5і сугі- 
ат ргітоат Рыаіе раНайпі Кўоуіеп5і5, Уігі еа іетрезіаге Іосцріесіз, 
Зеіпае 5іпеШо5 Іч4еогит іп Кўоу соп5ізіепсіўцт іпуадипі е: Зігірімп:. 
Моуі падме пипсіі ад УІа4ітігіт, мі таб(цгагеі аДуепіит, тіз51, дие зро- 
Па, дие таІа армі Кўоу етег5егіпі, едісипі зітиІдце депипсіапі: уегегі 
Кўокіепзез, 51 уепіге пеэІіваі, тІшагет Гигогет еі Іісепсіат іп іетріо- 
гат, іп топазіегіогут еі аасаііут сигпіагот зропасіопет егаззайігит. 
ОшЫз5 героз УІоаітіг дух поп 5еси5 дпат раг егаі той, спат таепа 
Гез(іпасіопе ад Кўоу регуепіеп5 еі а Кўоуіепзіби5 зарріісіег ехсеріц5 
ог(ат еі огішгат тіІйагет зе4ісіопет 5ио адуепі орргез5і!. ІагозІай5 
аціет, іц З “апіореІКопі5 е! гегтапи5 5бузІауе Роіопогиут «усіз5е, іп 
Зусайшт 5цут Іадітігіепзет Зіуегаі. бепіет Іаеіпеогут іп(езіат 
тоІезіат«ацче» рег Ёгедцепіез ехсиг5іопез Корепіз ЭуапіореІКопі5 
Кўочіепзіз Піт диусі5 іц ІагозІац5 Іааітігіеп5із дух орргеззигі, 
сат ехегсіі ПІмс іге реггі. Оці Шогит гегіопе іп рапе погабіІі уаз(а(а 
соріаз епат еогит ргеІіо іпі(о Гобі, уіс(огаче гедіепз Пат Мус2ізІаі еі 
пер(іет УІааітігі ассірі дцо4есіта Маў іп сопзогет. «беп5 ашепт 
[астуіпеогут пасіопе, Ііпеца, гіш, геПеіопе е тогібуз тагпат рабеба: 
сот Іліруапіз, Ргабепіз еі Затагіі5 соп(огтіиаіет, сиіші учоіогит еі 
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ірэа Чедбіга, ргіпсіра!і5 с0іц5 еі теігоро!із егаі агх еі сіуійа5 Ггоріс2іп.» 
(ІУ Р. 263-264) 
(...) 


АМАЫЮО5 рОМІМІ МП ГЕ5ЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 рЕСІМО5 
ЗЕРТІМО5 


(лад 


Тиграе іпіег Кисхіае анйсез 


УЎЛоітіг Ки55іае ацх, ді гегтапо 5ио ЭапіпореІКопе «иусе 
Куочіеп5і обецпіе зедет Кўоуіепзет ассерегаі, зизресшта рабепз 
[агозІайчт шт З апіореіІКопі5, пероіет гегтапиут, пе Шцит ех з5еае 
К ўоўлеп5і ргореПегеі, орргітеге Шут дватргітот забі. Ее Рацід, 
УазІКопе, Козс215Іао УоІодфогоуіст, ЙШіз дподче ОІер агтогут 5оІасіа 
5161 ргезгап(бц5 уаді: сопіга [агозІацт е: іп сазіго Іадітігіеп5і (педие 
епіт суп (об Часібаоз (ат раба: весегпеге) зе сопііпепіеп обзіае:. 
[агозІацз аціет сит пісріІ 5і1бі сопэсіц5 е55ей, ех сазіго ад адіусет 
УЛааітігоут се(егоздце Ки551е (Фісе5 уепіеп5 іпегті5, уегбі5 расійісі5 еі 
птодез(і5 УІа4ітігоут 5161 аззепіагопіт Газа зпегезнопе іп(епзцт ріІасаі 
еб гесопса!. Оці сопйпао обзііопет 50]Іуеп5 іп Кўоу геуег5ц5 е5і, 
«ТагозІао (атеп регргіц5 рімгіби5 зегтопібиз обгціо е обійцггаіо.» 

(ТУ Р. 284) 


АМУЫЮ5 рОМІХМІ МПДІЕ5ЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 рЕСІМОЗ 
ОСТАЎЮО5 


(е) 
ГагозІайў УІааітігіепсіх аих аа ВоіезўІант Ро!допіае айцсет сопіиеі 


Куоуіеп5і5 дух УІоаітігаи5 таіогібц5 зцвеезйопірц5 іпуі4Чогипт «...2а 
ргауі сопіга перо(ет 5аий0т ІагозІадпт “УІадітігпепзет дФусет, дпазі Пі 
тогіет еі ехриізіопет «е зебе Куоуіеп5і (таспіпапіеп]?, сопсері!а, еит 
ад зе іп Куоу [ІіЧегі5 еі папсіі5 ассег5і!. Оці поп аіег уепіцгоут 5е гепип- 
сіаС, пі5і 1іугеішгапао УЎІо4ітігіз Йппе: пісВі] зе позШе Ші Ша(агупа. Е: 
дчатуі5 УУІоітігц5 рПиіізтоді зропзіопет рго таіогі зессиугі(аге ІагозІа! 
Гесі55ес, ІагозІац5 (атеп сопзшагіі5 еі праз УЛоаітігі Куоулепзі5 «е 
регісиіо еі Іадцео, дчод Пі іттіпеба: (уегепе ап 50Ба0Іе, іпсегіцт ез!) 
ауізапби5 уепие іп Куоу петауі!. Ра!5о Чеіпае еі уайго 5цогут ті ат 
зедисіц5 е( регэцази5 соп5зЦіо сут цхоге, [15 еі отпі зорре!іесцІІ сазіго 
Іояітігіеп5і пПіЬ05 сотепааюо і1п Роіопіат ад ВоіезІацт Роіопогут 
дссет, 5огогі5 От 50е 5бізІахе тагіит, сопічеі, ибі а ВоіезІао 
Роіопогут «Фісе роутапе еі бепігпе ехсерш5 дчадёгіеппіо Шіс тап5і:, 


1183 здесь в АР явно пропуццено слово; разные списки добавляют іга или іпаіе- 
пайопе 
1118 Ф в АР таспіпапі 
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ВоіезІао Роіопогчт «усе 5іпеша 5і1бі зубтіпізітапіе песеззагіа. Іпіта ід 
аціет (етроз5 сазітут УУІадітігіепзе УУІодітіго Куоуіеп5і рег тіІшез 
ІагозІаі Чедіцт еі, уегепірц5 Ецібепі5, пе ео Ро]опі ройгепіг. «Оці ад 
ргіпсірапдаат Шіс Шімт зпут Котапит ігапзтіі; дио дчапааесіта 
Зіе Іапоагіі тогічо, айегит ЙШічт Апдгеат УІоітіги5 Куоціеп5і5 «ух 
ад гееепіцт УІааітігіат зигтговауі.» (ТУ Р. 285-286) 


(...) 


АМУЫЮО5 рОМІХМІ МПІЕ5ІМО5 СЕМТЕЗІМО5 УІСЕ5ІМО5 
РКІМОЗ 


Маігітопійт іпіег МІа4аізІант Во!еўІаі айсіх Роіопіае ўійшт 
еі Спзйпат Непгісі ітрегаіогіх ўійат се!еБгаіиг 


Аппоз5 пабе СгізЧпа “ЁШПа» ітрегагогіз Непгісі дчагіі, еі зесчпачт 
дпоз4ат д0іпі, дцпат ВоіезІамц5 Роіопогуит «ух ЁШо 5цио пач таіогі ргіті 
птаігітопіі УУІааі5]ао «езропзауегаі, ачатдіие іп Роіопіат ех Аітапіа 
«Чеуесіат «есеппіо іат ехасіо пцігіегаі, ео (етроге Фут ітріеуіз5еі, 
ВоіезІац5 Роіопогут ёцх 4іет «е5і12пап5 паурсіагит Зіеррапоит Ніуптагіе 
геегет репегат зуит сит багопібиз Нуптрагіе ргітогіби5, ІагозІайт 
4Чусет УУІадітігіепзет зосегут 5иит, іет а[іо5 ргіпсіре5 Киз5іе зцідие 
Кеепі РоІопіе ргеІагоз, Багопез еі ргосеге5 аб Пиіцзтоді пирсіагут 50]еп- 


пагсет пипсііз её Іегі5 іпуйПас. (У Р. 293) 
(...) 
АММО5 рОМІМІ МПІЕ5ЗІМО5 СЕМТЕ5ЗІМО5 УІСЕ5ІМО5 
ЗЕСОМРрЮО5 
(...) 


ЖоіІвасг аих РгетізПіептіх іетгаў Ро!дпіае іпўезіапт саріішг а тійБих 
РоІопогит, робіеа агегепіі ўнинтта геаітіішг 


Тегтіпоз Роіопогат “УоІодог (иусе Рггетізііеп5і ех сазіго РггетізіІ 
сгебго іп(ез(апіі ргедатдцче арепіі, Во!езІац5 Роіопогат «ах ті5515 ад 
УМІоаітігит е: аПоз5 Киз551е дусе5 пипсіі5 е іпімгіі5, аме Кеепо Ро]опіе 
рег УўсІодогит іп(егебапійг, арці ео5 диегебаіцт, зед уі4еп5 зпагут 1п- 
іагіагут егауатіпа а Ки551е Чусіби5 і55ітІаіст іг1, тапаагі ті еі 
ргебесі(15 5015, ИС іпімгіаз 5ца5 е се(его іпШа5 е55е поп з5і1папі. У оІодого 
падче Роіопогит Ёіпез зропап: тіІиез, диіБа5 ід а Во!езІао Роіопогміп 
«Чусе тиупоз тапаа(цт Ёиегаі, оссштупі еі рге]іо іпібо іпзіепіогіби5 5015 
пПінбаз оссі5і5 уісшт, рге4аз, дца5 ех Ро]опіа (МІега!, егірипі, (угіепіет 
ерат регзесцё іп Іосо, дмі “Ууз2гокўе арреПа(мг, сотргепепампі е: сар- 
Чушт Сгасоулат ад Во]іезІачт Роіопогит дасет регёцсипі, пі уіпсШа 
аПачапіо гетроге 505йпці!. Ргосез5ч аціет (етрогіз піпсіі УУаз21ІКопіз 
РгетізНеп5і5 «Фисіз5 Сгасоуліапі адуепімлі, еб сот ВоіезІао Роіопогут 
Чусе, дчі рго Іібегасіопе “Уоіодогі осіцагіпіа та тагсагут агеепіі 
регерас, че 5оіуепао МЖоІодого арепі(е, Че уі21піі тПібц5 агеепі рго 50Іч- 
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сіопе УУоІодогі 4апаі5 сопуепіцп! 4абіздче шпс дцоёесіт агеепіі тіБиз 
4е 5оІуепдо ге5іёцо ІагозІаі Піцт об5зі4ет ропип!, ехроз! уего фиіпееп- 
Н5 уа5і5 агеепіеі5, зсиПеПі5 уіаеіІісеі, рісагіі, сірріз ёе ореге Сгесо аПа!із 
ріепат 5оіцсіопет ітрепдфипі. “Уоіодог ііадие 5о0іціш5 ВоіезІао 
Роіопогшп «асі гесопсіпаііг, еі тат сут Шо дмат Соіотаппо гевіс5» 
Ниптгагіе «ітаіте» (ўедеге ісіо е! іцгеіцгапао Ёігтаіо, У оІодог геуегіішг 
уісезіта зесипча іе ІШіі тепзізЗ. (У Р 295) 


АМАЫЮ5 рОМІМІ МОІЕ5ІМО5 СЕМТЕ5ЗІМО5 УІСЕ5ІМО5 
ТЕКСІЮ5 


(ай 


ВоГтезІацт Ро[Іопіае айх ІагохІант У Іааітігіепзет айисет геайсіі 


АЙіпет 50ит ІагозІацт УУІааітігіепзет дусет дцадгіеппіо ргоре іп 
Роіопіа соттогаіут ВоіІезІад5 Роіопогат «іх ад ргіпсіраш5 5цо5 еі 
дотіпіа гезнішги», ехегсііи ех Роіопогуит тіПіцба5 сотрагаіо іп Киз5іат 
іге регеіі. Сиі сігса Ргетізіат зіапуа авепй Соіотаппи5 Ниптагіе гегі5 
Гта(ег 5оІасіа еі ір5е [агозІао ехціі сопіга УЎІадітігут Кусоуіепзет Часет 
Іапги5 сот по(абці Ниупеагогут ехегсійй афуепіі. Рисе5 іпэпрег Ки551е 
Жо]Іоог еі УазэЦКо РгетізІ1епзе5, Пет УІоаітіг УІоаогоУіст, [агозІаі 
рагабоз зуЙгагашгі, Соіотаппо Нипеагогут еі Во!іезІао Роіопогат 
4осібоз сут 5015 сорііз 5е адійцпецпі. Рапіиг аціет ТІагозІао 
ЖІааітігіеп5і дусі ех Ніиптгагі5 еі РоІопі5 зеріет едце5зігіштп тна, сут 
дбіби5 ехегсііат СоІотаппі еі ВоІезІаі, дцадгігі5 еі ітреаітепііз 
ггаует, ап(еібаг. УаНага ашет 5ип( аб ехегсііц ргеГабо Веі527, Сгугууеп, 
ЖМІааітіпа е: аПа сазіга ІагозІао рег “УІо4ітігап Куоууепзет аЬага, 
аче рацйсі5 4іеба5 обэ5і4іопе рагутрег (оІегаіа ІагозІао Чефцпшг. ОццБи5 
іп ро(езіа(ет зцат гедасіі5 ад теігороііт КиПепогат Куоу ад орргі- 
пепацт УУІодітігут з5іпейІе соріе (гадасіе 5й4пі. ІагозІац5 аціет 
МІа4ітігіеп5із Фих, дут іцхіа тогет Соіотаппаит еі ВоіезІацт сш 
піПіббоз еі авішпсіі5 іебаз аПдцоі Куоууат ргесез55155е1, сит 
речез(гіри5 ех Куоу сопіга ешт егге5515 ратгпат соттіійі. Оцо5 Чеуіп- 
сеп5, паздие ад рог(апі, дие РоІопіса арреПаііг, Шоз регзедцепдо 5іепіі, 
сарі! её обігипса!. Моуі5 ашіет ребіцЫі5 іп еогип, до сесічегапі, зорріе- 
птеп(ит іп таіогі дпапаіе оссштепба5 іпзіацгайіг риогпа еі рімгібиз 
РоІопогуит еі Нопегагогат тПіібо5, д0і Іагозіадпат сотіабапіг, а 
сорогіе редішт Куошеп5зіцт оссі515, едца5 ебат ІагозІаі диусі5 паі 
(еІ115 соп(ісішг, дпогат асегопаіет поп (егеп5 ІагозІацт дусет 5ез55огет 
аст еісі? іп (еггат. КоПепіз аціет сареге ЦПут, Ро]опіз уего еі 
Ниптагіт Че регісцІо егіреге заіпагепірцз, дігат сегіатеп (егуеба: іпіег 


1122 далее в АР следуюпі выскобленные слова, которые, тем не менее, подда- 
ются прочтению: ІагозІач5 аціет Эмапіпореісц5 (верояпіно, надо читать 
З'мап(юреіІс2іс2. - Ред.) сит 50Іасіі15 Роіопогуит, дие Ші ВоіезІац5 Роіопогут гех 
уеіц( аЙіпі 5цо ргезй(егаі (т. е. ло недосмотру стал переписываться текст, 
относяіцційся уже к событиям 1123 г. - Ред.) 
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цігозаце. РгеуаіепБуз (атеп Роіопі5 еі Нипгагіз Кобепі Куоуіепзез іп 
сазітот гебогеге ругпа геіІісіа соасіі зип:. [агозІац5 уего Фих ех ригпа 
роаіізтодаі аідаоі уцІпегібуз соп(оззц5 рацсіз розі 4іебуз тогіііг; 
Соіотаппц5 (атеп Ніупрагіе еі ВоІезІац5 Роіопогат Фісе5 сер(іат обзі- 
4іопет сагі Куоуіеп5і5 сопііпиапі. ед Апагеаз Куоуіепзі5 саз(г рге- 
Гес(и5 а УУІадітіго, фіі іп По соп5ізіеге «...»а ап(е аДуепішт СоІотаппі 
ес ВоІезІаі ех сазіго еггез5и5, расет зцарріех а Соіотаппо еі ВоІезІао 
ре(еге серіс, дие “УоІоаого еі “азіПКопе РгетізІіепзіриз діусіБиз зуЙта- 
гапіБоаз Ші а Соіотаппо её ВоІезІао тіпи5 сипсіапіег, дит Іагоз5Іач5 
Зух, ггасіа сціц5 іа БеПат аззитрзегапі, ехіпсіи5 е55е1, сопсезза е5і. Іс(о 
ашет Ёеаеге іпіег Соіотаппут Ніпгагіе еі ВоіІезІаадат РоІопогит «исез 
аб ипа, еі УоІоаогиат, УУаз2ІКопет е: сеіего5 Ки55іе дисе5 рагбуз аб 
аПега, роПісепбиуз іп зчаіібеі песеззіаіе 5161 іпуісет апхПіабігоз, 
Соіотаппиц5 іп Нуптрагоз, ВоІезІац5 іп Ро]Іопоз5 гедіі. 

Трапагі сігса Пес (етрога регтіз5іопе Ріуіпа топіет ехі55е риапійг, 
іп 00 сІац5і Гчегапі рег (етрцз діпіцигайт іп тагпа тізегіа еі Гате, реп5 
уПі5 е( з(епІі5. ІУ Р. 297-298) 


АММО5 рОМІМІ МПІ Е5ІМОЗ СЕМТЕЗІМО УІСЕЗІМС5 
ОСАВЕТО5 


ВоіеўІаих Роіопогит ашх іп Расіат ргоўісізсійиг, іпае іпезайгоз 
геріоў іп Роіопіат аауепіі; еі Сувпогит ўатійае огіго 


(...) ОЫІітраге ецт атрііц5 ВоІезІац5 Роіопогут «ух 5161 гегподце 500, 
гг и раігпіа з5ца оМіегага регреіцит дФеіпсер5 іп Роіопіат атгеге! іпсоІа- 
шт, забпареп5, пміС5 Ші са5ігі15, оріаі5, уісі5, уШі5 еі роззез510п10и5, еі 
іпіег аіа5 орі4о ЭКггіп еі УПі5 Уісіпі5, еі ипіуегзо ЭКггіпепзі сотіаіц 
4Чопасіопе ретре(ча Іагеіц5, епат Шот зріепіао сопійгіо, «ага ИП! Уіг- 
віпе (есога, дисі55а Ки55іе Магіа потіпе, дие ргітат пхогет ВоіезІаі 
4асі5 Роіопогуит аЙЁіпіа(е ргоріпдца сопііпееба, іп пхогет, дігпібіса: е! 
атріім5 побіІшаі, егігі! ее ех(оІІ:. ІУ Р. 299) 


(га) 


Маіоасг Ргетіхііепсіў их Роіопіат ВоіезІао арБзете уахіаі 


МЖоаІочог РгетізіІіепзі5 дох іпіеШтеп5 ВоіезІапт Роіопогут дчсет іп 
Гасіат ігапэіге(аз5е, ўеаеге, дцод сит Во!езІао Роіопогут асе іп Куоу, 
рерігега: е: імгеіцгапдо Ёігтауега!, уісІаіо, Шот зпоат “Іодітігут сот 
ехетсі(ц ад уазіап4ат Ро!опіе гегіопет (гапэті(і!. Ой Шат ітргоуізе еі 
па діафасіопе ргетізза іпегез5ц5, уазіапао аггоз еі игепао іесіа, 
аздцие уег5й5 Вўес2 розйШег, пиаПо гергеззіопет орропепіе, ггаззабаіцг 
саргааце еі сопеез'га ггауі ресогит ргеда іп Киззіат Шат «4едухіі. 

(ТУ Р. 301-302) 


1123 а так в АР; пропушцены слова поп ам5ц5 или подобные 
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АМУЫЮ5 рОМІМІ МІДІЕЗІМО5 СЕЧХТЕ5ІМО5 УІСЕ5ІМО5 
ОСІМТО5 


(...) 


ВоіеяІац5 Роіопогит айх У осіоаогит Ргетізіепзет Чаисет иісіўсііцг, 
ехегсіішт іШцт саеаепт еі іеггах Киўзіае роршапз 


Уаз(асіопет Кеяпі 5ці Роіопіе рег УУоІодогут еі Йіут 5циут 
МІадітігут сопіга іц5 Газаце уіоІасіопетдцче Ёеаегіз айчетріагат 
ВоІезІац5 Роіопогут ах іиц5ёа іга ецт зпнтшап(е Ш(иги5, сут опіпірц5 
рогепсіі5 5и15 УоІоЧогит еі дцсабцт зцит РгетізІіепзет іпуаі: е: ро- 
раІасіопе дпапіо Топгіц5 роіе5і ех(іепза оріа, уісо5 еі гига ехогі!. Сці 
МЖоІоаог бух сут 5иі5 еі аПпогит аусуцпт Ки551е соріі5 оссштеп», іп Іосо, 
ачі УШроу арреПаіцг, ратзпат сотптіціі, з5ед аб ехегсіц Роіопогут Ёге- 
дчеп(іззіто ехсеріи», іп зіриІо тодут річгітіз Еаепогут савеп(ібуиз 
Гиузц5 уісіцздце еі сазігі5 ехциби5 еі. Фцодце (пс іпзі9піогез Киубепогут 
птПИе5 её іп агтіз зігеппці, уіаеІісее МаўтойгіКк её /аз7і(пІК, сит 
рІспгібиз аіі5 се5і, сарйуогиат дцодцие іпееп5 питегіз Ёці. “оІовог бух 
5цо5 1п Ёцеат еЙу505 іпбрібеге поп уаІеп5, рагіег еі ірзе Ёигі: еі пздіе іп 
Наііс? зе соп(егеп5, соПіеебаі ехегсі(ит, усіеп5з Чепио сит ВоІезІао 
Роіопогут д«цсе, диі роз! уісіопат гевгіопез Куиз5огиут себе еі іепе 51п- 
ешШа «іпуааеп5» уаз5(аба!, сопЙіевеге. (ІУ Р. 303) 


(...) 


АМУЫЮО5 рОМІХМІ МІСГЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 УІСЕ5ІМО5 
ЗЕХТО5 


ЖаіІдасг Ргетізептізх еі УІоаітіг Куокіептіх дисеў тогійпіиг 


Гесіта попа Магсіі Уоіодог РгетіезІіеп5і5 дух тогіг еі іп ессіез1а 
запсіі Іораппіз, дцат ір5зе Гупдауегаі, РгетізІіе зерешг, дцо5 Піо, 
УМІо4ітігут еі Козс2і5зІацт, геіпацепз. Ріуізіопе аціет сеІеБгага сез5іі 
УІоаітіго 5 іппіегод еі Козс2і5Іао Ргетіза. СоПесію аціет дца!іп- 
сипаце ехегсііи, Шут ««иусе5» 501і іге рагит ац5і, ад уазіапдат 
Ро]Іопіат (гапэтіаа:. Оці е: ірзе рауоге регсиі5ц5 уіх Йіпез Ро]Іопіе абіп- 
веп5, аіачог уШіз сігса “УізІсКа сгетаіі5 гебіі. Ресіта Маі “УІо4ітіг 
Куоуіепзіз «ох обііі «іп ессіез5іа Запсіе Торбіе арміі Куоуіат зер0ііц5 
іп раёгіз зериісго»; сці Муэсі5Іац5 ЙІц5 5цц45 зЧсседіі «зепіог еі іп 
Куоуіепзі 59По соп5зедіі, аПег уего іта(ег 5цц5 ІагороіК іп РегеазІау (епи- 
1; ргіпсірабцт. Ацдіепіез ашет Роіоус?! тогіет “УІоаітігі іп (еітат 
Кизвіе ВозЦІИег ітитрипі, з5еёд а ІагороіКо Регеазіауіеп51 асе еі 5ца 
пПісіа, диі поп ехресіаіо (гатут 50]асіо сопЙІхіі сут еі5, уіса зипі еі 
рІуге5 10 адиі5 заЙосайі». (ІУ. Р. 304-305) 


(9 


(52 


АМУЫЮ5 рОМІМІ МІІЕ5ІМО5 СЕМТЕЗІМО5 УІСЕ5ІМО5 
ЗЕРТІМО5 
(бг) 


УІоаітігит еі КоўсгіўІайх ўтаігех, ўі Ж оіІоасгі РгетіхПіептіў (аисіў, 
ітіег ўе ригпапі 


СІата4езйпе 5іти(аге5 еі ода іпіег ргегтапоз ітаіге5з УІодітігит еі 
Козс2і5зІаша, Шіоз сіт “УоіІодогі Ргетізіеп5і5 (иасі5, ехогіе ад (ат 
ргауе5 (е5(а(аздце ргочіеге іпітісісіа5, иі ргіпсірайбцз 5циі15 сгаае]і551те 
уазіайі5 ипц5 аПегі тогіет её ехсі4іут тасріпагеіцг. Еі дпо і Тасі045 
регарегеі, ехіегогат 50б5іа4іа ціегаче амезііі, ЖІоаітіг Раппопіогит, 
Козс2і5Іац5 Коубепогоут. Ніупрагіз аціет 5егі05 ЖІааітіго 501асіа, дие 
іпріІогауегаі, Гегепабуз Козс2і51ац5 Ецрепогіт пасіц5 5оІасіа, уіаеіісеі 
Мэс2і51аі КуоуЎіеп5і5 «исі5 еі бгеропі ас Іхапіі ЖазаПКоУіс2, сопіга 
МІа4ітігат уепіебаі. Іп(егіт уего рег Ббагопе5 еі тПшиез5 «е расе іпіег 
Гга(ге5 (гас(іаш5 агі серіі. Оп сит арміі Эс21г2ес2 рімгібиз 4іебц5 расет 
сопіісеге Іабога5з5епі, ге іпёесіа ад агта геаійт е5і. Еі Возс2і51ац5 
Ргетізіеп5і5 (ух «е роіепсіа ацхІНагіогут соп еп», Ёгабегпут сазігит 
5 іппіргод уаПа! еі орритпаі:, ГасПет еіц5 гайц5 Гашгат ехриепасіопет. 
еа сут сазітут ргеаісут а (гіБиу5 тПБЬо5 уігогіпа, до5 УУІааітігі5 іп 
ео Іосауегаі, зігеппие Чегепаеге(цг, Козс2і51а05, аіідцоў тПіцб15 е 5015 
4е5іЧегай5, зоіша обзіаіопе аі5сеёді. Оцат Іісеі сот еіз4ет роіепсіі5 
аКетга уісе таіогі сопаіи гезицтрэіз5еі, зреі (атеп 5цие уіЧеп5 адуегэцт 
гезропаеге еЯесшт, дпопіат репіе5 обзез5е УІоаітігі егарсіопе е саз- 
іго Гас(а іп геп(іби5 5015 е4ебапі зігагет, аб обзііопе 4і5седі. 

(ІУ Р. 308) 


АМАЮ5 рОМІМІ МО ГЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 УІСЕ51МО5 
ОСТАЎО5 
(...) 


бгаует розіет еі адуегзагіит зипт Козс2ізіацт РгетізПепзет 
4усет, а дмо з5еріц5 Іасе551і45 еі іпуазц5 егаі, “УІааітігіз «іх е 
Эміппіггод поп (егеп5, іп Ноёпрагоз сут цпхоге еі (атШі5 (гап5ііі, 
Нуптагогит 501асіа сопіга (таітет Козс2ізІайт дча[ібеі агіе еі іпеепіо 
дче5іиг15. (ІУ Р. 310) 


(а) 


АМАЮ5 рОМІКМІ МПОГЕ5ІМО5 СЕХТЕ5ЗІМО5 УІСЕ5ІМО5 
МОМО5 
(...) 
ЗуапіпозІаця? Куоуіеп5із Фіх тогібіг, сиі Ёгаіег 5045 [агороІКі5 
РегеазІауіеп5із бух іп ргіпсіраш Куоуіепзі зиссеіі, Куоуіепзібиз Шіго 


1129 так дошибочно в АР, что в ряде других списков и в крак. изд. справедли- 
во исправлено на Мэзсгі5Іау5 


ДЭЗ 


рго Шо пипсіо5 тійепбоз ее Шцут ехсіріепісБи5» сит рацчіо еі Попоге. 
ІУ Р. 312) 
(...) 


АМАЮ5 рОМІМІ МІ.ГЕЗІМО5 СЕМТЕ5ЗІМО5 ТВІСЕ5ІМЮ5 
ЗЕСОМРрЮ5 
(аа) 


«У з57а5]ао еі Апагеа аісіБи5 сазітат Куоу сшп гепсіша зцагцт 
гобоге об5і4епсби», ІагороіІКц5 (их Куоуіеп5і5 рег (тасіайц5 еі сопзіШа- 
гіоз сотипе5 расіГісаіцг сут еі15; еі даў Апагее РегеазІау еі У7а5]ао 
ЗмапіпозІауіс? Час УІааітігат.» ІУ Р. 317) 


(...) 


АМХОЗ рОМІХІ МПІ ЕЗІМОЗ СЕМТЕ5ІМІО5 ТВІСЕЗІМОЗ 
ОСАЕТО5 


(...) 


Іагороіки айх Кудуіепсіх даит геБеЙіопет рагаі, 
а Реіго УІсозс2оуісі азіи саріих аисі ВоіехІао ргаезетаіиг; 
Па обуіаішт ез аеўесйопі 


Кубпепогиут іпіегеа ргіпсірез ріпгібциз сІатаезйпіз сопуепіібцз 
«ДагороІКко» “Іаітіго«уіс2» ргіпсіре Кўуоуіеп5і амсіоге сеіебгаіі5, че 
ехсисіепдо іцо, дцо Пасіепц5 [а]з ВоіезІао еі Ро]опі5 іепебапіцг азігісё, 
Гтедцепабц5 Зе]ібегасіопібци5 сопзшШ (абапі. Іпіег дцчо5 айсіог гереіепае 
ІіБепаііз [(Мааітіг«оўуіс2»]? ргіпсер5 «ІагороіКм5» іп Пипс тофцт і5- 
зегиі: “Сгауе - іпаші - ічеит, дчоа Пасіепи5 регіШта5, дподадце рег- 
решо іп ЙШі5 еі перойба5 позігі5, пі5зі іп Вос (етроге аПдпіс побіз 
ргозресіит зі, Іабгі 501ти5, тарпо поз еі ипіуегэцт гепц5 позігиут ірпо- 
тіпіе сашегіо оррге55і; сит ех іпеепці5 её ібегі5 іп з5егуПет сопіі- 
сіопет гедасіі, еі гібша Роіопі5 уепаіти5 её БеПа ех(егпа сит Ниптагі5, 
сут Вореті5, регісціо позігогат сарішт ргосіі а Чото, ргосіі а раёгіа 
сорт аіге её 5цЬ усі еі ацэрісіі5 аІіегіц5 гііц5 ргіпсірі5з таге поп 
зіпе позі(га итізіопе еі сопіетрі. Еі51 зцрегіогі іетроге еат сопіште ат 
пеш бЁегге оррогіціс, пе Во!езІаі еі Роіопогит агті5 таіогібц5 дчат апе 
сІа4дібц5 іпуоі0й ра(егетц5, пипс ВоІезІао еі Роіопіз Вопетісо еі 
Раппопісо БеПо оссцраіо, сит а (егго еі ігопіе ргауі5 еі ро(еп5 игтгеаі 
роз(і15, еа побі5 оссазі10, дпат зере уепішгат ргесабатиг, зиссе55И;, рег 
дчат, 5і огіріпі5 поз(ге аідие іпгепийай5 гетіпізсі уоішта», ГасПе ішеит 
ехсиуйтиз е іп ІБбегіаёет поз аідие раігіат позігат отпедие репи5 по5- 
ат уіпаісатоз. Медче епіт ВоІезІацт Роіопогат (Чцусет ад іга 5ітаІ 
БеДа вегеп4а зу есшгит сгеді Газ ез, 51 Нипвагісо еі Вопетісо беПо 


11343 (в РІце. - и в АР? - пропуццено. - Ред.) 
1134? (в РІше., вероятно, опечапіка: УМІафдтітіг«оуіст». - Ред.) 
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позітат іегсійт ассе55егіі, розідчат сопзйіегіі Каепоз5, рег 405 
расіепиз (ат Воретіз дмат Ніптагіз ГогтіЧаміі5 оі, 5101 геБеПаз5е еі 
ех адхіПагіби5 Позіе5 Тасіо5 е55е. Іадче те ацсіоге, те дФісе гезПіцііе 
уорбі5 еі ПБбегі5 аг(дие розіегі5 уезёгі5 еі ипіуег5е раёгіе Пбегіаёіет, пе поз, 
аЧі іп Іібегіа(е вепій егаті», іп зегуійше соп5епезсеге еі пПапс 19поті- 
піозат 5огіет розіегіз позігі5 геііпацеге сопіпраі”” Нпчіс огасіопі сит 
ГасПе отпез ргітоге5 аз5еп5і биі55епі, отпе5 сопсогдіег іп гебеПіопет 
оррогііпо (етроге раіебасіепаат сопэрігапі е! пе ргоді іпіетрезйуе роз- 
зеі, сопімгапі. Моп (атеп сопіцгасіо ірза (ат з5іпсеге 5егуаіа еі, д0іп 
ех(етріо ад Во]іезІачт Роіопогит фусет еіч5 ипіуег5ц5 (епог еі огао поп 
регуепігег. Мат и з50ипі Кобепогат Йіха іпрепіа, Ёасіе регЙпцпі еі 
зесгешт іпіег ео5 реітагиут езі, дцод саз(ц5 зегуагег. Моуі еа поуі(аз 
ВоіезІацт е: річгітат 111, пе (оў беЙі5 505 ипо еі еодет (етроге ітріі- 
сіп5 регісц15 зубіасегеі, сигап ехсіауіі, сопзШІагіізаце се!Іегі(ег ассег5і- 
(15, амі атгі іп (ат регісІо50 перосіо рІасегеі, регабі5іі. Еі уагіі5 уагіа5 
зеп(епсіаз ЧапаБи», «а 5іпешіз5 гатеп Киуепогит» г]і5сеп5 сопэрігасіо, 
пізі се]Іегііег орргітеге мг, іпреп5 у0Іпиц5 забі геі раЫМісе аПайга соп- 
сІпаебаст. Ега! іп(ег аНоз Роіопіе Багопез Реігуз ЖМІозс2оУіс2 (е Хап5сП 
сотез, іп д0о іпі(ег аІ1о5 (ісаІе5 соп5іПагіо5 уі5 апіті сопзШідбе зцрга 
се(его5 уіргера!. [5 зепіепсіат і055145 ісеге, Ёгиз(іга гато еі загтепіа ар 
агроге (Чесісіепаа аіебаі іуеІІі, збрие е: габісе поп 5иуссі5а, пес розе 
ип4а5 агезсеге, гіуо еі огіріпаіі боп(е ЧеЙиепіе. ЗорегЙцит еіпае 50Біп- 
Гегебас супа ргоуіпсіі5 Еопепогат герБеШопет теёапбуцз БеПа зузсірі, 
5і гербе іопі5 еі сопзрігасіопі5 ацсіог еі отпічт таІогичт сотепіаіог ргіп- 
сер5 “Іаітігіе ргітит орргез5ц5 поп Ёчегіі, пс епіт опапіцт аПогат 
Куепогиат тоІітепіа сезза(іга. Еі зепіепсіе сот отпез Гиі55епі аз5еп- 
51, Реітиз ірзе перосіі сопйсіеі опі5 іп юйшт, ВоІезІао Роіопогут 
ргіпсіре Шут тоіІсріісіри5 ітреп5і5 адіцуапіе, з05сіріс. Оі апіет пего- 
сімт, дчод сопіесімгі5 егаі, ГасІІіц5 ргоседегеі еі уопуйцт сопзедчегейіг 
ехіат, саШайае еі іпевепіо уаёго орч5 ега!. Падие Реігиз МІозс270Уіс27 
соте5 (е Хап5сП рамсі5 Ёі415 сотібу5 еі Пі15, дче арепда егапі, репііч5 
ірпагіз соаззутр5 ад “УІааітіготе ргіпсірем, епат ушшт еў пашт 
вегеп5, д0і ігізгет ецт еі аПдиіі раззит з5ігпабаі, ассе551і. А дчо сут 
сацзат ійпегі5 ргіпсер5з УІааітігіе сігіо5105 5сізсцаге(цг, ехкШет зе еі 
Во!ез]аі Роіопогут «чсі5 Ёгедцепби5 іпімгі15 еі ргауатіпіби5 Іасез5іит 
«...24; розігето ашепт, пе дціё ггауім5 іп 5е сопзШ(упт ігі ехрегігеімг, уУо- 
Іап(агіут ехШшт еІері55е е( аб ргіпсірет, сиі15 51бі еі сотіаз еі Пута- 
паз дуацут пова е55еС, ФесІіпаззе; ргесагі, и зе зи5сіреге е( сопбоуеге поп 
азрегпешг. бга(ц5 Ё0іі «ІагороіКо» ісі Еи551е Рейіі МІозс20У1с2 авуеп- 
5, рвгаш еі Курепіз орогічпоцаче іетроге, дио 4езпаіат геБеПопет 
ехесцбцгі егапі, Шот 5161 ейі Чіуіпі5 тіззоит азігиебапі ассез5155е, 





1134“ (так в АР; Длугош, правя “Іобітіг на УІоітіг«оуіс2 Іагоро[Ки5», очевид- 
но, пропустыил это упоминание. - Ред.) 
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зпаат дфчодие ассез5іопет тагпот геби5 5й15 ргезіаге дебеге адіцтеп- 
(ат. Оп4е еі герБеПюпет сопсеріат ташгіц5 зе роззе регіісеге рге- 
іепфопі, Реігі дподце УУІозс2оУіс2 ехаіі5 еі ВоіезІаі ас РоІопогшт роз(і5 
Зусш её соп5іо, БеПо 5е рогіепацпі ВоІезІацт еі Роіопо5 зпрегашгоз. 
Зеріц5 аціет Реігиз МІозсгоўіс? а 5015 ўатіПагіби5, дцнепат сац5а еит 
іп ехПійат ерегіі, сап пШат [1р51]9 поззепі іпіегсе55і55е, «5сізсі(ап- 
пб055, диіеіо5 ео5 еі паПі5 атрогібиз дчезнопіби5 зцрет Пас ге 5е ітреіі 
аідце 506 (асійгпіаёе еі зПепсіо еуепшт геі а 5е арепае орегігі, иі 
дчодие ут орц5 Гасіо е55еЁ соп(езііт агтай рагайцие ехіз(егепі, іц55і1. 
Орогімпо «еіпае іетроге, ут ргіпсірет УУІабітіг«оуіст ІагороіКит» 
райсіз сотиаішт.: ргапзэшт 5еді55е сопэрехіі, ехріогаго, 5015, цё агта 
сарез5егепі, 4ісіо рагепабуз аігічт, дчо “УІааітіг«оуіса ІагороіКи5» 
ассиатбебаі, іпеггез545, Позіет 5е рго Позрі(е ргоіез5и5, ргіпсірет согті- 
ріС еі гезі5іеге сопапіет Вато 5(егпіі сопіесцітамче уіпсаІ15 іп РоІопіат 
се]еггіто сшг54, оптпіби5 Йауіі5, дпогит 5ібі пауігіа апіе [ргоўіаегаі:]:, 
зарегайі5 ігапзрогаі еі рго Ёаіаіі еі іпзігпі тіупеге ВоіІезІао Роіопогаупт 
Чусі ргезепіаі. А адмо бепігпе е іп сопз15 еі сопсіопіби5 Іацаагіц5, дчоё 
501145 501 сарі(і5 регісцІо ггапае бБеЙот а раігіа ауегі55еі, ти епат 
роззеззіопібцз а(дме тапегіби5 рго тат іп5ігпі Гасіпоге побіабі5 еі. 
МЖІаітіг«оуіс2» ргіпсіріз сарйуіа5 се(егоз Ки55іе ргіпсірез еі Багопез, 
ргофца сопіцгасіопе еі поппаіІі5 а115, дпі сацзат сопіцгасіопі ргезйпіе- 
гапі, сазіірасі5, іп ае сопапаі: её БеПат, татрпа іат ех рагіе огігі сер- 
шт, 4і5501Х1І1. ІУ Р. 320-323) 
(а 


АМАО5 рОМІМІ МП.ГЕ5ЗІМО5 СЕМТЕ5ІМО5 ТКІСЕ5ІМОЗ 
ОСІМТО5 


(...) 


ВоІезІао Роіопогит айсе аа ітрегаіогет ргоўесіо Тагороісі (Шш 
огаіпаіо ргоаіюге Ниптгаго, диі аа ВоіебІант сопіитегаі, 
УізПсіат сарі: еі отпіриў сгиаеШег песаііх ехигіі 


Регі “Іозсгочуса сотійз Че Хапэсі уабгісіе5, дмапіат гебоз рчЫІ- 
сіз Роіопогат, “УІаітігіе ргіпсіре іп «оо саріо, гапааШПшаіет сотоі- 
(а(етаце аЙегге уіза езі, (апіо Шаз аісіогі Чеіпае са50 е: ргесірісіо еі 
аЁПіхіе её реззцпаейі,, рго ічге Прозрісі! іигедче гепсіпт, дчод а Реіго 
соті(е Зе Хап5сп роЫісо соп5іІю іпіо ўедайшт уісІаштаіе егаі, з(апіе 


1134 (в Ріие. - и в АР? - ірзе. - Ред.) 
1134! в АР ртгечідега! 
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Гогпа. Іагороісі патаце КуоуЎіепзі5 «исі5 пероз УазіІКо саІатіаіет 
раігаі Іеуаги5 еі іп Ібегіаіет Шот гезйш (ага, отпіби5, дпо5 Пабеге 
роіегаі, Фе?айгі5 сопге5йі5, Чаго ргесіо, диод агЫігабч ВоіезІаі ітрозіімт 
Гчегаі, раігі5 ргосигаі геўетрсіопет. Рут іпэцрег арепа уі 50а5 еі раігі5 
іпіпгіаз Шат ігі поп ро55зе сорпозсеіеі, рагі 4о]Іо рагідце ргочісіопе, диа 
раіег 5005 ргесіриаіц5 Ёцегаі, пзциги5, Нипгагит дчеп4ат 1іпіег 5005 і2- 
пае её гепеге ргезіапіет ад регаегепацт Ёасіпиз, дчо тіпц5 зЧ5рісіопі5 
«е Потіпе ехіете гепіі5 е55ег (сит «е дцоІібеі ЕуПпепо арепа Ёгац5 Чер- 
герепаі (асе роз55ег), тарпіз 4Чопасіопібц5 таіогібцздце рготі5515 рег- 
Іісіі ег забогпа!. (...) Уштаі зідміЧет рго сотрегіо зе еі ех Іійегі5 еі ех 
пипсіі5 ассеріз5е, Фцсе5 Ки55іе сот оппібц5 сорііз зпогут роршІогит 
раіе(асіа гебеПіопе сопзштехі55е еі сопсііо ггаёди Роіопіат сгиде!іі сее 
еі сарнуцаіе регуазіаге. Ргоіп4е роЫІісо еісіо, пі отпе5 побіез5 еі рорц- 
Іагез УузІісіат, уеіиі Іосиут іцит, ех опапібц5 Уісіпііз сотірггепі еі Шіс 
богшпаз а(дце ге5 5ца5 тагі5 сагаз Черопепі, ітрегаі;, еі дао ітрегімт 
заст (огті4аБіІі5 517, репат адіисіі, отпіст, дб іц55а «еігасіагепі, бБопа 
іп соп(ізсасіопет «исаіет се550га. ЕІ ПозйІі іпуазіопе еі репе сотіпа- 
сіопе 5іпРМІ регспі5і, зіпе сипсіасіопе (па епіт ітрегабаічг) іцЧ55а рега- 
зипі, еСУузІісіепзет игрет іп Ёгедцепііззіто потего ипіуегза сі5 Міфдат 
геріо роріІоза, ге5 есіат, рірпога еі диедие сагіога зесит уепеп5, соп- 
Пахі. Рот ашет Раппопіц5 ргодіог отпіа іцх!а 5уцт агбігібут уіі55е1, 
дче ргоаісіопі песеззагіа егапі, сотрагага, ад ІагороіКит ргіпсіреп еі Й- 
ат зоцпа «...5? дца(епц5 ад УізІісіепзет сіуйаіет, сип таійіідіпе ро- 
рУП еі ог(мпіз рімгітіз рго4еп4ат, зехіо І8да5 Еебгцагіі сат ехегсіба 
таіогі, до роіегіі, уепіге поп певііеаі. Опі сит Ёе5йпасіопе пітіа 
УізІісіат адауепіз5еі, посімгтаіі (іетроге зіпешіз зесиге дціезсепбиз 
ргоаког Раппопіцз рогііз 5Пепсіо, іа Чі 5іпецІоз ЁаПегеі, арегііз 
Іагороікат аасет сит ЁШо еі 5015 отпібцз іп игбет іпіготі. Очі 
іпргез505 сгиде]ііз5ітат іп отпе5 е4епз седет пес Ші «еЁегеп5 еёаіі, 
сопісіопі Уеі 5ехці іпрепіет зігагет Гасі:! еі рамсіз, д0і іпіег штат 
Гора іп Путеп еуазсегапі, ехсеріі5 зіпейІоз сіуез еі іпсоІа5 е! ео5, дці Шчс 
сопЙцхегапі, зцат габіет з5асіашга5 ачі песаі аці сарцуаі; пгбедие 
Зезропага еі ігпе сопЙатггага зіпе Ша гезізіепсіа аці адуег5іаіе іп 
Киз5іат геуегіііг, ргедат гегит, Потіпит еі ресогіт зесит уереп5 еі 
запгціпе Роіопісо тадеп5. Па ргодісіо рагіби5 іпісі15, дциібц5 а Реіго 
УЛозсгоу/іс2 асіа егаі, аБ Ніпраго серіа, еозЎет іто тиІбо ігізЧогез ехі- 
5 Пабці. Атріюогет аціет ге(гібасіопет, ргомі зроропаегаі, Киз5іе 
их ІагороіКу5 ртодіюогі Іагрііцги5, Ііпгчат ргітат ргесіачіі, деіпае 
Чігатаче осІцт еуеПепз, розігето, пе зетіпі5 ргодібогіі “Па геПпачеге- 
г ргораро, вепіаііби5 сазігаі еі епегуа!. (У Р. 324-326) 
(2) 
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АМАУЮ5 рОМІМІ МПІ ЕЗІМО5 СЕМТЕ5ІМО5 ТЕІСЕ5ІМОЗ 
ЗЕХТО5 


ВоіезІац5 Роіопогит айх роз: ргоаійопет УізхіІісіепсі сіўйаў отпет 
Киззіат аерориіаіиг еі тахітат ргаедат іп Роіопіат аБашхіі 


Сефет а УУІадітігоуіс2а Ки55іе ргіпсіре ІагороіКо іп “УузІісіепзіз 
Мгріз ргодііогіа ехсі4іопе раітаіат і9па уісіззішаіпе ВоіезІац5 
Роіопогут ачх пІіигу5, поп іпеепиоз 5019, зед есіат рорШаге5 еі 
аргезіе5 агта зутеге іцбеп5, іп Киуз5іат Ёгетеп5 еі Ёогеп5 іпггебішг 
МІа4ітігоўіст Чуцсет её Шут еіц5 отпі сопайш рго соттіззо Йагісіо 
ропібаги5. ІтріІасабПет апіет, раігай сопэсіепсіа (асіпогіз еит ехарі- 
(ап(е, ВоІезІаі Роіопогуит «исі5 зепсіеп5 ігат, сазігіз её пмпісіопіроз 
ачапімтсиутаче богіібі5 геіісёі5, «...»? іп шта (еітапіт Виззіе абіеп5, 
іп 5115, петогібц5, раічаіпозі5 е! іпуіі5 Іосі5 Зе е5себа:. ВоіезІац5 500- 
гот запеціпі іп4ігпа сее регетріюгат рагепіаігі5, сефет раззіт іп 
оппе5 КиуПпепоз і0бег ехіепаі. Цадце (гисічасіо тюгут тогіаІімт іупе 
зесша е5(, еі рубегібиз сезі5 есіат іп ітрубеге5 еі іп (еса іппосца ез: 
зеуі т, её рі05 седі5 аіідцапіо аб іга два а ім5іо БеПо еаішт. Метіпі 
епіт рІасціі рагсі, паПцт (аз егаі, дпапштсіутаче атріат гежетр- 
сіопет [оўегепгет]”, ехсірі. Еі іп сотрепзасіопет ехсііі У151ісіеп515 
ипіуег5а “УІаітігіеп5і5 гегіо сут 5015 адіасепсіі5 спіаеіі ехсі4іо (ці 
уазіаіа еі сопЙПаргасіопе сопзцчтріа, еі тагпа Уі5 іат сарцуогипт 
шгі9заце 5зехци5 дцат ресогі5 іп Роіопіат гефчсіа. (У Р. 327) 


(с) 


АМУЮСО5 роОМІМІ МПІЕ5ЗІМО5 СЕМТЕЗІМОЗ ТКІСЕ5ІМО5 
ЗЕРТІМОЗ 


Роз: сіаает Кизсіае ІагозІайў Наіісіепсізх их аа Во!Іезіант 
ўигіг іп Роіопіат; диет сит Ше КиіПепогит еі Нипргагогит 
ао85 регенцазиў іп ацсаіит геайсеге сигаі, рег іпзі4іаў ргофіраіиг; 
ех ірзо ашет соп/ісій раІайпиз диі4ат сит тиійіиаіпе 
Роіопогит ўигрі: зедие розіеа роепійепйа 
ацсіцў ўизрепай 


Ку репогіт гегіопе іп пісіопет ехсідіі У1і51ісіеп5і5 рег Во]езІапт 
Роіопогит Чусет тггауі дчгааце дчаз55асіопе сопігіга еі аЙПісіа, Ки55огит 
ргіпсер5 еі ргітоге5 уеіці Ёогепіе5 еі іпзапі, уепетепй 4о]оге 4е 5ие 
гергіопі5 (е50Іасіопе іогдпепііг. Егедциепі: Чеіпае сопуепім ару “ЎУІа4іті- 
гіап Пабі(о, ддпатуі5 отпійт 5епіепсіе ад БеПут сут ВоІезІао еі Ро]опі5 
арегіа Уі вегепдут іпсііпагепі, ІагороіКи5 (атеп “МІадітігоууст 
Куочіепзі5 «іх, еі еуо еі рпівепсіа ггауі5, пегаі іі БеПуит Курепіз 


1136 Ўіс7 надписано тем же почерком над строкой 
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сеёеге іп рго[есшт, диод іц5(а асіе ВоіезІао Ёчегіі Шашт, аііатаие «е 
БеПо сіт ВоіезІіао гегепао, зі зірегіогез ез5е уеііпі, орогіеге іпігі 
гасіопет, пес Во]езІаўцт еі Роіопоз а 5е поппізі Іагепа еі зітшаіо «оІо 
уіпсі розе «...24; 4езіпегепі падіе «е БеПо сут ВоІезІао гегепдо 5оПіс- 
1 е55е её 5ібі типіуз сігсутуепіепаі ВоіезІайцт (сут іё тарі5 зме дпат 
аПогит ргоргіе(ай сопуепігеі) геііпачегепі, ітрегіо аподче 500, диосіеп5 
е дпапдо іцбетеі, обеіепіе5 ез5епі. Отпібц5 орегат зцат поуаге епіх- 
іш5 роПісепбиз, [Найісіепўет ргіпсірет Іагозіаит]? ео, дцод ецт 
зесит поп 5епзі55е, зей 51іпешШа, дчо ариі зе гегегеп(цг, ВоІезІао Зепип- 
сіашгіт е55е рго сотрегіо рабебапі, а ргіпсіраш НаПісіепзі еіісімпі, 
Зейігбапі еі ехреПупс. Оп еогут седеп5 Ёігіе, іп Роіопіат (педцие епіт, 
дчо аіібі аіуепіегеў, рабебаі) сопуегі: еі а ВоіезІао Бепігпе зи5сер(і5Ў, 
погаБПез Ші роззез5іопе5з соп(егиапіг ад тапепдчт. Тетроге роі рос 
райіШот ргосеаепіе НаПісіепзійзт ргіті, доіі5 её Ёўгауёібі5 ргіпсіріз 
ІагороіІс2і заЎісіеп(ег іпезсай еі ітоцй, ад ВоІезІачт Роіопіат уепічпі, 
зарр!ісапі, цё еі5 Фдусет зцит ІагозІаўт ад зцат гегіопет гетійаг ес, адмо 
55 геді(ц5 51; ПопогабіІіог аідие сопэрессіог, Шут 5015 гепбиз зпадие 
ргезепсіа а(дце регзопаІі(ег іп Наііс? гедіса:. Місрі] розШе уегепдут 
сепзепі, Позіе5 (ітоге ВоІезІаі ргосці уеіІ0і Гегаз іп зча спабШа гебігі55е, 
оппіа (ігапамШПа еі рассаіа ариі НаПІісгіепзет дчсашт ўоге. Магпаз 
розігето тггасіа5 ВоІезІао Роіопогут «ісі Черготицпі, дцод еогут Фіусет 
ехсерегіў, Ёоуегіі, адіцчуегіі, еатацче тггасіат 5цо ргіпсірі ргезат 
патШБЬоз ее Чеуой5 обзедші5 герготійцпі 5е репзашгоз. Мопдут 
Киурепіз НаПісгіепзібцз сего геддцо гезропзо, Ніупгагогат попай 
побіез еі ргосеге5 На[ПІісг1еп5ір15 сопітопіай еі уісіпі, дчі е! Ір5і іп Ёгац- 
4ет, дае ВоіезІайцт орргезэчга егаі, сопзрігауегапі, афуепімпі. Оці 
НаЙПіс2гіепзшт Іерасіопі Чдут сопіогтіа её 5огогіа гейіз5епі, цё сат 
НаІіс2іепзіцт ргіпсіре поп сипсіешг іп НаІіслат ргоседете, ргесез еі 
зарріісасіопез адіісімпі; зе епіт ад еіц5 гезйіцсіопет сопЙісіепдат орог- 
шпе сит отпібц5 505 сорііз азиццпі адуеп(цгоз. Роічт еі уепепоут а 
Курепіз еі Ніптрагіз, си цігіздце ро(епсіа ВоіезІаі еі еіц5 уігіц5 тоІез- 
(а еі ГогтідаЫІі5 ез5еі, сопЛайіт тіпіте Во!езІац5 регрепёеп5 (диірре 
аш се(егі5 Уігіцбу5 сІагезсеп5, сгедПІкайі5 егаі уісіо обпохіі», Чі Рі15, 
дче аб еуит [ретўеггепіиг]Ў, Гасііц5, дпат заг егаг ццатаие зме ргауйай 
сопуепігеі, сгеёегеі; дио еуепіебаі, и агті5 еі робепсіа іпуісіц5, 5014 
сгеўШцаіе «оіодце, дио ітреіебаічг, поп і5сци550 уіпсегеймг) Нуптра- 
гогіт еі Ецбепогпіт «...2? Іац4ай5, дца5і гет іпеепциат регетріз5епі, 


1137 (пропуццено сказуемое - аззегі! или подобное. - Ред.) 


1137 Ф (в АР НаПіісіеп5із ргіпсер5 ІагозІам5; издатели РІие. подозреваюпі пропуск 
нескольких слов, но мы следуем коньектуре, предложенной в предыдуццх из- 


даниях, в том числе и крак. изд., которая представляется более естеспівен- 
ной. - Ред.) 


1137 с снова свойственный языку Длугоша потіпагіўис аБбдіши5 
1137 4 (в АР рег(етепі. - Ред.) 
1137“ в АР пропуццено апіті5 или другое подобное слово 
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оЙегі зе е( Часет ІагозІацт гезціцімгит еі зесот упа рго іе соп5ііёціо 
регзопаег аДдуепішгит. Падае 5іпсегат цігогатаче Іегасіопет га(і5, 
уегбй5 НаЙПісгіат, дца5і Шіс ерШашгі5, сут іпзі9пі пІішт аеті-пе, 
4усеп5 5есат аусет ІагозІацт ехциІет сопіепаі! еі ад 4іет, «е дча іпіег 
еот еі Капепоз сопуепегаі, уепіг. Нипрагогут ргіто сабегуе уепіепіет 
аат ехсеріз5епі, іп іеггат отпез5 еі іп (ігапзрозігетаз асіе5 ФПабипімг. 
Оце ге5 ВоІезІао Роіопогат «мсі 1іат ргезара тепі(е таіаот зцрегітреп- 
4Чеп5 отіпапі ехіетріо 5ц5ресіа е55е сер. ЭЮучт «еіпёе Ёгедчепсіоге5 
Наііс2іеп5зіцт (угте, дие еі ірзе зітшШагіа атісісіа еі зубіессіопе Іопріц5 
обуіцт рготвгез5е, ипігодце «иусе ехсеріо, іп еапает (егрі еі сацёе рагіет, 
дчат іат Ниптагі оссцрауегапі, абііз5епі аррагегеідче з5іпе іегріуег5а- 
сіопе ВоІезІацт еі зцат гепіет ад іпэі4іаз репгасит ез55е, Во!езІам5 
Роіопогит іх іп ір5о перосіо сопзПісп а уігіше еі богімпа сареге соас- 
5, “Уз52ебогіо раПайпо Стгасоціеп5і, ргіпсіре тіІісіе ассііо: 
“Бцэрісагізпе - іпапіі “Уз7ебогіі, еат зчэрісіопет, дие тее іп5ідеі 
тепіі?” Аі Узгебогіо, дпіа зцзрісагеімг, зсгариіозіи5 [регсипсіапіе]!: 
“Моп уіае5 - іпдціё- отпез ат Напогат дчат Ку пепогат (ігтаз, ді 
поз сопзаішаіцт адуепегипі, оісіо «оіо50 регасіо іп (егра еі розіегіога 
позіга 4іуег(і55е е! Іосиап Шот ео ргорозііо ех сотросію ргеоссцраззе, 
ші айі5 багтіз, дцаз ех(етріо отіпог афуегэцт поз уепімгаз, а (егро еі 
Гтопіе сопсіц51 іп (егагот еі ресифут седатіг тогет. Оцче аіЙісиПаз 
ргічэдчат поз сопэігіпраі, еготрепашт геог, еі апіедпцат ўогсіог еі рет- 
іпаш5 Поз(і5 ассеаг, бе іетріапаа богімпа уігшедце еі вехігі5 уіа, дца 
Піпс еуадата5, рагапаа” СЬ; аеіпае ГаПасет вгепіет, аПа арепіет аа 
зітаапіет «...25 еі педче питего зе, педие тагпішчіпе рагет, оратиут 
Гас гаіц5 іп (ат регісаІоза песе5з5иаге дпатіібеі БеШ (етр'аге Гогіппап, 
Іісег іадцче потего іпЁегіог, 5105 (атеп рго іетроге тарпійісе ас Бгеуііег 
рПогіаш5, тапит сит Поз(е соп5егеге, ргіцэдчат аб ео іпуааегеішг, 
4есгеуі, топеп5 5405, ці росіи5 апітат Попезіе ргобчпаегепі, дпат ті5- 
егарбПет сарйуиаіепа зубігепі. Месддт 5зептопет Ёіпіегаі, сат 5ци6бію 
асіез5 соп(егііззітогит Ка репогат (еат ІагороіКаз Куочіеп5і5 «ах 
ргорего сиг50 4цсебаі) аррагіі!. Гадче поп ійсі05 4іЙеіте сепатеп (іат 
епіт іп сопэресіч По5і5 егаў) уаІеп5, рамсі5 5405 Пегат аідце і(егот, пі 
5е уігоз тетіпегіпі еі пе іпий сегуісет ргебеапі, рогаў», Іісеё апаідче 
сігситіип«епсіа Шут игрегепі регісШа, зер(ч5 (атеп [іттоаісо]" апіто 
еб уісіогіе ауі4о, а тетогіа регісціі, дчоа а ітопіе еі іегго ітіпебаі, аПеп- 
або, ргіт5 іп еупт, диі а Ёгоп(е уепіебаі, Позіет ассегітедие еа аІа, дцат 
5ірі аззцтрэзегаі, еуит адіцуапіе ригпаі сопіта Позіе5 тагпатаме 
Кубепогат седет еі. (...) Очатуіз ВоІезІац5 Ро]Іопіе дух ех отпі 
рагіе сігситуепіаз уісіог (апеп ройізз5еі еуадеге, 5ед еі зреі 5це Бгеуі 
еЙесп5 гезропаі55е!, пізі 4по5 (е ргіпсіраПогібц5 Во!езІаі раПайпуц5 баго 
(сиіц5 потеп, сопаісіопет еі огігіпет отпе5 Роіопогит аппа!е5 пе5сіо 


1137! в АР регшпсіапіе 
1137 Ф выдимо, пропуіцеёно уегЬшпі ўіпіішт вроде хіёе! 
1137" в АР іп поп тодісо 
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дача зпррге5з5зеге періірепсіа), дмі её ір5зе огаіпе5 Фусебаі, те (е1ті(15, 
асіе еГ рорпа «е5епа Гиуріеп», іп рагет Горе ігпотіпіат таіогет Ро]опісі 
ехегсіи5 рагіет рчепа гетізза регігахіз5еі уісіогіатдцче сопсез55іі 
Раппопіі5 еі КиусПепі5. (...) Апхіабаіцг аціет іпгепіі5 зрігій5 уіг ВоІезІам5 
Роіопогут «іх з5црег са5і, іп(ац5іо 4оіо Раппопісо еі Каепісо ас Ёог- 
пе іпідукаге 5161 іпіесіо. (ІУ Р. 328-333) 


(...) 


ВоіеўІайт иі ўе8ісіог гез сит КиіПепіх ез5еі, расет іпіі сит ЎобіезІао 


(...) АЙоі Піс рІасіасіопі “УЎІааі5Іач5 Ша ВоІезІаі Роіопіе «чсі5 
таіог паб, ді іп зігпит Ёе]і5 іеаегі5 Шіт «исі5 Воретіе Зобуезіаі, 
УепсезІаачт потіпе, «е бопіе Іеуауіі. Іп Папс расет ВоіезІадпт РоІопіе 
4осет і4ео (ат асе сопзіабаі соп5еп5і55е, ці ога /Іезі(іса расага еі 
БеПо Вопетісо ехііпсію ситШасіц5 сопіга Кципепоз5 БеПут регеге ройі5- 
з5е(, сІад4ет ари По еі рег Погат 4оіозат Ёгапдет ассеріат отпі тодо 
е( айпізу герагаіцги»5. (У Р. 334) 


(...) 


АМАЮ5 рОМІМІ МПІЕ5ІМО5 СЕМТЕ5ІМО5 ТКІСЕ5ІМО5 
ОСТАЎО5 


ВоіеўІао паўсігиг ўИіш5 Кагітігих; 15 іатеп 4діогет іШиў ех 
гесепіі сІаае сопсерішт Іепіге поп роішіі 


ГРисі55а Роіопогит еі соп5ог5 ВоІезІаі дисі5 йегит ўесипдаіа ЙІімт 
гада, д0і іп бар(ізта(е Кагітігі5 уосайі5. 5ед пес Вес поуа Йі пай- 
уйаз апгоге5 ВоІезІаі амсі5, дцібц5 Шіга іпзешт аідцче тофу рго сіІаче 
ару Нас? ассеріа аЙПісіабашт еі репе «ерегібаі, рогега! Іепіге, диіп соп- 
Чпие асегбіогі зе «о]огі5 уегте рго сагіз5ітіз 5015 пПіби5, еі ді 
сесіаегапі, еі дці сарй Ёчегапі, гоаегеў еі сопзутегеі, ргезепіт сут еі 
ргор(ег еіаіет зепІет еі сазит сІадетаче тт зчогит ехрацз- 
сіопетаме егтагіі дасаіі5 поп ЁасіІе, мі апіто еі согігасіопе е5іцабаі, е0т 
роз5еі сопвгегеге ехегсішт, сит дмо роззеі 4Че Раппопіі5 еі КоПепіз Че- 
Бцат зшпеге иІсіопет. (У Р. 335) 


(ыс) 


АМУАЮ5 рОМІМІ МП.ГЕ5ІМО5 СЕМТЕ5ІМОЗ5 ТКІСЕ5ІМО5 
МОМО5 


ВоіеўІаиў Роіопогит ашх геііциеп5 дціпцие ўйіоў, сит іпіег фиаішог 
герпит рагііуізсеі, Кахітіго ашет іпўапіі півіі гейдиізсеі, топііиг 
гі іп ессіезіа Ріосхгепті зерейшиг; Піс Ктгуюойхіу согпотіпараішг; 
уі” пу рпогит гегит сотрагапайў 


(...) Еі ргітовепі(о дпі4ет УУІаі51ао ех Киірепа зи5сер(о Сгасоуіеп- 
зет, 5ігадіепзет, І.апсісіепзет, 5Іезіат еі Ротегапіат Іегас, Чесегпеп, 
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Мб сігса еат ргіторепішге ійге зцрегіогігай5 её ргіпсірапёі таіог еі 
ргітеуа ацсіогіга5 сопзі51аі, отпібаз аііі5 Ёга(гірбуз 5ібі рагеге еі іпіепаеге 
105515, аззегеп5 іп Роіопогит Кетрпо, пізі Чпцз бЁцегіі, ад дает іосій5 
зитте сига геўегаіцг, ипіуегза гиіпайцт еі зоічіт ігі1; ВоіезІао Сгізро 
Магоуіеп5зет, Робггіпепзет, Сцуауіепзет еі Сиітепзет; Муегс2»52- 
«Іао» 5епі бпе7гпепзет, Рогпапіепзет еі СаІізсріепзет; Непгісо ргіто 
Запаотігіепзет еі ГаЫІіпеп5еп (ета, 4і5ігісці5 еі геріопез. (...) Мог 
е5і ап(ет аппо гетпі 501 (гісезіто 5ехіо, еіай5 уего дпіпацагезіто фчаг- 
іо. Оцет 501а аЁПіссіопе еі тегоге зурег себе зпогит еі сІаёе ад Наііс? 
іп доіо зесца, тогіет (ат іттабгап еі (ай 4іет рго сотрегію Пабіат 
е52 таріз ргеосспраз5зе дпат 501уі55е, сап пашгаііз уйа 5па іп пиІю 
Іопгіц5 (етрц5 робйіззеі ех(епіаі. (У Р. 337-338) 
(...) 


Гагороікиз Кудуіепсіх их роі іпўеіісет сит ОІПоуісгіх ригпат 
расет аб еіх рейі, диат оЫіпеі 


ЕЦ ОІр «исі5 Каз51е, Роіожстгопут ачезціі5 еі оріепі(із 50Іасіі5, (ег- 
газ Киуззіе ПозйІЦег іпегез55і, сігса Путеп 5пІа ехогипі оріча еі уШаз, 
«еіпае іп РегеазІаў ргоггез5і, седе5 ее туа таІа сотійіпі еі Узс2е 
ехи5(о ізсефипі іп 570роп. Сопіта дио5 7агороіКц5 дух Куоуіеп5і5 сут 
Гтаггібиуз 5015, ЁШіз “УІадітігі еггез505 4ітісаі спит Шіз. ЕС піс 
шгітаче садепабц5 уіпсуапіаг Іш ОІр еі Роіоус7опі діЁчгічпі, дио5 
Кипепі регзедчепдо оссівипі еі сарйуапі. Еі дут ех регзесцсіопе іп сег- 
(атіпіз Іосит гебігепі, аб ОІроуіс2і5 іпуадоупічг еі седопііг, ІагороіКи5 
дачодче Куоуіеп5і5 дух еі пероз 5005 УазіІКо дух сат рі0гіб0з боуагіі5 
сарауапіг. ІагороіКа5 ацет сарйупаіет еуааеп5 іп Куоуіат віЙЧгіс, 
дчат сут ОІроуіс?і обзідіопе сіпхі55епі, ІагороіКч5 дух, еі51 тагпит ех 
поуо ехегсіійт сопггераз5зеі, поіціў дітісаге, 5ед едці5 сопісіопіри5 
расійса(ц5 е5і сит ОІроуіс?1і5. (У. Р. 339) 


(...) 


ІГІВЕК У 


(ы 


АММО5 рОМІМІ МІСГСЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМОЮЗ 
ООСАРрКАСЕ5ЗІМЮЗ 

(...) 

«Ресіта іе Еебгіцагіі ІагороіКи5 УЎІодітігоуісх дух Куоуіеп5і5 
тогібг е! іп ессіІе5іа запсіі Апагее зереіішт. Ег Іісеі У уес2і5]Іами5 Ётаіег 
5цц5 зедет Куоуіепзет ассері55еі, Уз527еуоІ4о іатеп ОІроуіс2 іп Куоу 
сот тіІісіа 50а уепіепіе, пе дітісаге зесит сорегешг, рег тедіцт 
теігороіін расійсашг, еі че КуоуУ ехседіі ег уаді: іп Тиугоу. У52еуоІдц5 
аціет Куоуіеп5ет іп расе зогіц5 е! ргіпсірайцт.» (У Р. 14) 


(аа) 


АМЫЮ5 рОМІКМІ МПДІЕІМО5 СЕМТЕ5ІМЮ5 
ОСАРрКАСЕЗІМО5 ЗЕСОЎрО5 


ЖШІааісІайх сопіга усіа сопзійагіосгит КшПпепогит ацхійіх 
а ўтаіпіриз ўибіесііопет еі ігіршишшт рейі 


(...) Мох «еіпае іцЬе: 51 еі паШ аПегі рег 5іпгша5 гегіопе5 рагегі, 
гебеПе5 еі сопштасе5 аці уегбеге аці сагсеге аці Бопогит адетрсіопе 
регсе[Пі. Еі дпопіат Роіопогит ргосеге5 побПездие ад ід Ёасіпи5 іе рег- 
реітапдут гебашг 51Б1 рагот Ёіо5, ех Курепіз, сот еі ірэе тайге 
Кобепа гепійі5 5іг, даоздат ацхПаге5 ассег5іі еогитаце тіпізіегіо 
оссцрасіопет Бопогит Ёгаіегпогит регаріі гео дциодце ргосе55і! іпімгіе, 
МСех отпібц5 ро55е55і0пірц5 ігаіге5 Чейцгбагес.» (У. Р. 18) 


(...) 


АМУЮ5 рОМІКМІ МІДПЕЗІМО5 СЕМТЕ5ЗІМОЗ 
ОСАРрКАСЕЗІМО5 ОСІМТО5 


ЖІааіхІаих сопргераіо ех КиіПепізх тахіто ехетгсііи ано ўгаігес 
ехреШ: еі рег агсПіерізўсорит ргоріегеа апаіпетайзаіих; 
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ехриізі аиіет сит Муес:хІао зе сопсішайпі іп сасіго Розпапіепті, 
ргіиз тогі диат бе ўигогі ўтаіегпо соттійеге еІігетез 


(...) Сопітасію падие ех отпіба5 ргіпсіраЧбиз5 еі дотіпііз ехегсій 
Кобепогатаие [ацхіагіцт]а Ёгедчепсіогі патего дпат упачат аі!іа5 
ассег5ііо, (У527еф0іода5 епіт Куоуіеп5із ёдіх біт 5пит 
З жапірозІацт, іет дасет Із57азІацт Рауідоуіст, іет дасет Уз2теоІ- 
Зітігат (так! - Ред.) Наііс7іепзет сут сорііз Кибепогит іп 5о]асіцт 
(гапетізегаг) ВоіІезІапт «е Ріостеп5і, Непгіспт че Бапдотігіеп5і сазігі5 
ітаіге5 регтапоз вере: сеіегадче еогат ргезідіа еіісіг еі отпе5 еогит 
ргіпсірайі5 еі іегга5 і45(15 ргіпсірібц5 Ёарабіз забіпгаі. Опиз гапшттодо 
Муез2Іац5 5епех уосайц5 гез(абаі, бпегпепз5із, Рогпапіепзі5 еі Маіогі5 
РоІопіе дух, ад дчет Біёцо ігайе5 ВоіезІац5 Сгізриз Мазхоуіе еі Непгісц5 
запдотігіеп5і5 Фисе5 5едіБи5 5015 рпі51 діЙчтгіегапі, агсетдие Рогпапі- 
епзет отпез5 (ге5 авецпіе5 есіат уігіз аптізаче типіегапі, гезізіепсіапа 
усі Іадбі5Іао, 51 Шіс дчодме ітре(егепічг, оррозішгі. Оцод бі 
УІаі5Іац5 (ах арпоуіі, осіц5 Шіс іге регтеіі, сеіегіогі ачодие дпо роіезі 
сигэц ехегсііит абдтоуі: еі Розпапіепзе сазіут богіззіта обзііопе 
уаЦауіі, ипіуег5о5 ўгаіге5з ипо Іосо ипадце об5зііопе еі деБеПаіцгі5 еі 
сотргереп5цгі5. (...) 

50Б ір5о аціет об5ііопі5 ('етроге УУІаізІаі дисі5 ехегсііц5, ацхіПіагез 
ргесірие Кирепі, ргеі5, зроПі5 её іппатегабШБи5 та]евсіі5 поп соп- 
(еп, есіат іпрепці5з таігопі5 еі Уігеіпіби5 зорга, ріегіздие седе5 еі сог- 
рогат сгасіа(ц5, се(ега дцодче аБротіпапда еі Кароіісі5 іпдігпа габіе 
Багбагіса іпЁегерапі. (У. Р. 26-27) 


(...) 


ОЫ зай ргіпсірез обз5е551 сопіетріт 5ці уі4египі арці УаізІацт еі 
піІЦе5 еіц5 іпзедіззе 5сігепідце ех сарйуіз еі ргобаріз пег[ірепсіога 
отпіа ари розіе5 е55е, агта 5405 сареге (огіцчпатдце (етріаге і0Бепі, 
р]огіозіц5 аІПдчапіо іп риегпа адуег515 упІпегіри5, дчат іп агсе Гате еі 
іпедіа зігай, тогішгі. Отпібц5 тат ед0ійбц5 дпат редійБц5 ад еготреп- 
от ргерагай5 5ігпут дчодче габгут іп (шгті5 сасутіпе ргіпсірит ій4550 
егесішт е5(. Сціц5 егессіо дут тПіБа5 іп ехегсіі ЖІааізІаі, аисісБа5» 
ргезегіт Еа55іе «ЗуапірозІа[о], І57а5Іао её УУ[ў2е]усІдітіго?» пс ад 
Іаш5 “УІаізІаі сопзіфепіісЫц5» адтігасіопет іпрез5з155еЁ, зіепіісаййт 
зівпі Есабвепогит ргіпсірісба5», орегоз5іц5 5сізспапй«Ьа5» МІадізІацт 
досет гезропаі55е (египі ргіпсіре5 об5е5505 еі дедісіопет оЙегтге еі тіз- 
егісог4іат Пагіаге. Ситдце Киепаз рагсі уісіі5 зедче ЧедепіЫі5 
абэйпегідче Ёгаіегпа её ргоргіосгат седе зиттореге едцит сеп5ці55еі, 
Гегох ЖМІаі51а1 ресё!5 5іуе Шсіопі5 5іуе ех(егтіпіі ігагут ауідут гезроп- 
«іг сіетепсіе еі гесопсіПпасіопі Іосит «е сеіего поп 5цреге55е. ЭцЬ Вас 


1145 з (в РІие. и, вероятно, в АР ачхІІіагіі5) 
1145 Ф -57е-, так же как -о в ЗуапіпозІг[о], утрачены при обрезании края листа; 
восстановлены по смыслу 
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соп(аршасіопе еі зегтопе ргіпсіре5 об5е551 сут богіі551т15 еі ехегсі(ай5- 
51ті5 тіІшібиуз5 тогідче [рогіиз]? дпат седеге рег5па5і5, адрес сут рег- 
тізсча сиіцзаче огаіпі5 е(айзаме, дие сазіго сІацдебашг, (игра теаіа 
Гегте іе, дуит тагтгі5 зорііі аці ершШі5 розіе5 іпіепіі ез5епі, еготрупі 
сІатогаце аб отпі епат іпбігта е(аіе зпЫаш5 ді ІадізІацт дусеп еі 
за0т ехегсіут зузрепзцт еі айопійіт, атепсіат епіт Шат поп аўда- 
сіат ріегідуе гебапшт, іепці. Обі уего еЙцозіззіто «еі 5аЬіо» сциг5и ео5 
ад 5е регееге адуегімпі, «отпібиз гербиуз уерет[елгег] репетгій педце 
соп[5й111] пабепі, педие агіта] ехреіепді зрасі(о] [4а]ію9 регіцграбап- 
шг». (...) Бора «еіпёе раззіт Ёептут еі Паттат еуйаге сопапсіцп еі 
ехрозі седе5 егаі. 5иуБ тодісо іпіегуаПо уаіідцт гобцг ех Ро]опі5 еі 
Коепіз сопгезшт Ёаз5уцт Гараштдіе еі са5ігі5 ехишт ез. Еі дот іп 
оппе5 рагіе5 сарез5ипі Гарат, едиііе5 Ёоріепіез регзесц(і тагпат седет 
іп [агіепбиз, Киобпепі5 ргезепіт, едіегипі. МопашІІі аБ ипі5 заЙосай 
«Уагіпат» еі бІожпат Йууіоз, ад дио5 сепатеп регерашг, садауегіби5 
ітріеуегалпі. УУІаді51]ац5 Роіопогут дух сут Кипепогут дисіри5 еі рац- 
сіз а0ібоздат еоріеп5, уег505 Сгасоуіат а 5ці5 «езегіци5 сопсез55іі, 
тегеп5аце еі саІатіаіе ріепоз едио5 тшапдо Сгасоуіап, зіпе пішт 
Ггедцепсіа, уеш 51 ргіуаш5 богеі, регуепіі досшпепіштаце 5ш ехетріо еі 
ргезепбо5 еі розіегіз «ед, пе диі5 «е роіепсіа сопйеп5 іп аПогит 
орргез5зіопет сут Іегі5 Ріуіпе еі Пуитапе ргеуагісасіопе еі заішагіцт 
птопіюгот обацаісіопе іпехогабПііег азрігеі. Ргіпсірез ВоіезІам5, 
Мўегс2»52«Іац5» еі Непгісі5 уісіюгіа тодезіе ц51, отпез, диі ех РоІопіз 
сар бегапі, ІІрепаіе Чопауегипі. Ех еодце іетроге гез еопіт сопіга 
УМЛадізІаут Ёгаігет ргозретгаіе 5ипі еі отпіа, адме Шіз абзешегаі, Бгеуі 
гесирегаіа. «Саз5ігі5 іпэдрег гат “ЎУІаізІаі Роіопогит дчат ігіат 
Кубепогот дусут ройій, уагііз дмодцие ех тапобіі5 пігіцздцие ехегсііі5, 
Ро]опісі уідеіісеі еі Ецирепісі, днай геруз ріцгез рго 501 5оІасіо, поп ех 
ргоргіі5 (апіпттодо, 5ед есіат ех (огеп5зірбаз тПіе5 агтауегапі. 
Купепопіт «ісе5 ЗуапірозіІац5, У57а5]ац5 еі “У52гемоІ4ітігі5з? рег 
Готгат Стасоуіат афуепіепіе5, ехіпёе (ат тіПіцБіу5 дпапт гебиц5 пуда, іп 
Кизвіат сут рамсі5 сотііби5 гедіеге.» (У Р.31-33) 


(...) 


АМУЮ5 рОМІМІ МПІ Е5ЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 
ОСАРКАСЕЗІМО5 ЗЕРТІМОЗ 


Ехсірііиг Попезіе а геге Котапогит УІааізІайў еі ошіпеі аБ ео 
Іегаіоў тійі аа ўтаігех зогіет 4отіпіі еіи5 рейішгох, іі паггага 


1145 с в АР отсутствуепі, но требуется в соответствии с грамматической 
конструкцией 


1145 9 буквы, заключенные в квадратные скобки, в АР утрачены при обрезании 
края листа; восстановлены по смыслу 


1145 е Мэзе- в АР надписано над строкой 
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зипі ўасіпога УМІааізІаі айсіх; диіБиз аиайіх гех Котапогтит 
отпе ацхИшт еі ўаўдогет Пі пера! 


(...) Ада Чиусет іпзцрег Воретогит ІаізІацт регзопа!іег зе сопЁег- 
еп5, дуисет уего Киепогуит рег пипсіоз 501ісі(ал», и зе іп гегпут 500 
гезішапі, уагіі5з сопапбц5 іпзйтгабаі. Китогібиздіе сопііп0із ВоіезІам5 
Сгізру5 Роіопогит «Фіх еі ігасге5 5иі Мўе«с2»52«1ац5» зепех еі Непгісіз 
ргіта5 (еггебапімг, (ат Сипгадут Котапогут гегет дмат УІадізІацт 
Воретіе дусет сут роіепсіі5 уаІі4і55ітіз ад гезцімепадиуп ўгаігет еогут 
іп геепут сопіга зе аб упа, Кибепут аб аПега рагііриз5 уепігоз. 

(У Р. 38) 

(...) 


Питизх Котапогит гех аа гесирегапаат Тетгат Запсіат 
сит айсе Войетіае ет асі! рег РоІопіат; ибі рег ВоіеўІайт 
еі ўтаігеў еіиз орііте издие аа таге ігасіаій», 
поп роіціі У ІааіхІао еггапат ариа 
ўаігез оЫіпеге 


(...) Га сезаг герцз МІааі5Іаі дисі5 Роіопіе татгіз (етріайз дчат 
запаіі5, поІеп5 (ап типібісо еі атісо розріі тоіе5іц5 е55е, ех Ро]опіа рег 
Киоз5іап еі “УУаІасріат ргосеёебаі, іпде дцодче поп рег Роіопіат 5оісп, 
зеад рег Ки551ат еі УаіІасріат ргозедцепіе ВоіІезІао Роіопогіут «се еі 
ргерагапіе отпіа, ад таге І.еопіпит регуепіт езі. ОБі еі сезаг еі 
ргіпсірез пауібу5 ад іа ргерагайз тіІше еі агтіз ітрозій5 уег5и5 
Соп5іапапоро!іт пауівагіпі. (У Р.41) 


(...) 


«Рцоаесіта ІМІ тогішт У527еусІдц5 дух Куоуіеп5і5 еі ух рог Й- 
Іш “Уз2гесруоІі (так! - Ред.) оссираі зедет Куоуіепзет. Оцод сут 
Куоуіеп5ірбаз то]іезіцт Ё0і55е1, 4ох І52а5]ау/ РегеазІаф1епзі5 аБ еі5'ассег- 
5105 уепіг іп КуоУ. Сопіга дчет ебі дух Ірог суп ітаёге змо З апіроз5Іао 
ергез545 (иі55е(, 4ітісасіопе іатеп поп іетріага (1211 и(егдце еі І57а5]ай5 
іп сазігот Куоуіепте іпігоці сут Ёауоге еі г]опіа. Ро5і дпайцог аціет іе5 
[рог адаіусішт ад І5з27а5Іамт сарйум5, дчет іп топаз(егіо дапсіі Іораппі5 
іп РегеазІау аарібій5 си5зіо410р05 (епш: іп сагсеге; сиіц5 сгісіайц5 еуазц- 
газ рейуіс, и Ісегеі еі іп засегаоіет іопаі, еі регтійепіе І52а5]ао (іоп5м5 
е5(. Мес ро5зі тшіо5 діе5 сопзртапабуз ітаігірцуз Ірог «ісіби5 е 
Стіпуеоў 5е4ісіопе Куоуіепзіцт ехога (дват “УІодітігі5 Ёгаіег 
Із2а51]аі 5едагги5, рагат аБЁціі, доіп еі ір5е уіюІагеш) е ессіе5іа, іп дма 
[рог огабаі, едасці5 іпіегсішг.» 

аБуррезПопе Поз(і15 репегіз Путапі Фісе5 Ки55уе, у1іаеІісеі беогріі», 
Козс2ізІац5, ОІесВ еі ЗуапірозІац5з 5іітші5 іпуіёіе ага сопіга 


1147“ фрагмент 5циегезПопе... іп Куоу геуепішіг в АР добавлен на отдельном ли- 
сте, вложенном между страниццами 374 и 377 и снабженном надписью Аппч5 
Готіпі тШезіти5 сепіезити5 дпаёгагезіти5 зерати5 
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ІзазІаут Куоуіепзет «Фіусет іпэцгецлі, «е 5еде Куоўуіеп5і Пчт 
ехсіц50гі1. Оці соПесіі5 соріі5 Уаіі сопіга ео5. Еі дчатуі5 теігороіііц5 
Куоуіеп5і5 гесіреге расет птиІагіе рег5зцазі55еі, Із5а5]ац5 (атеп іп то!- 
подіпе 5и1 ехегсій5 сопйзц5 Піе] сопзІасіопе геіесіа сопггедішт еі 
таІй5 Ріпс іп4е сафепуЬуз ад ехігетуит зчссуитЫі,, річгібц5 дцодцие е 
5015 аці ёе5іЧегай5 аці саріі5, ір5е Ёигіеп5 уепі! іп Куоу, обзі4іопетаче 
а уісіогібц5 уегііц5 гесер(а цхоге еў ЁП15 іп Іліс25Ко Зіуегіі. беогвіц5 
уего ацх се(егі5 Шчт дісіБа5 адіцуапЫч5 ргітипт РегеазІаУ іпеге55м5, 
розіпес іп Куоу регуепі:! е! іп зеае раіегпа еі ауйа сопзедіі. ІзазІац5 
ап(ет «их еі зедет Куоуіеп5зет гесирегайги5 еі сІа4ет ассер(ат сог- 
гесіцгц5, серіг іп Роіопоз еі Ниптгаго5 Чопацуцт егораге уепегипідче ІІІ 
іп зОЙтавічт іп Піете аппі еічздет «цо регтапі, уіеІісеі ВоіезІац5 
«Сгасоуіеп5і5 еі» Маз2оуіе еі Непгісц5 Запаотігіеп5і5 дусе5 сут геп- 
праз еі тПіпБо5 5015; уепіцпі еў Нипрагі іпіеггадче Піете ариі Шут 
іттогай ад фесегпепіцт сут ачует5агіі5 5015 езшаБбапі розііі5 сігса 
Ст7етуегіп 5іануі5. Уегут уіФепіе5 ецт супсіапіег оптпіа атгеге еі Уігут 
рауііцт ез55е, гат «ісе5 Роіопогіт ВоіезІац5 е Непгісцз дат 
Нуптгагогуит соріе (асіцпі аБ ео і5сез5іопет. Оцо «исе5 Кц55уе сопт- 
регію уепіцпі сопіта Пцт, уідеіісеў беогвіцз фуіх КуоуЎіеп5із сут 
ачороиз бШі5 Козс2і5Іао еі Апагеа, іет “Ууесте5Іац5 Ёгаіег беогвіі, 
ріцгезаце аііі дусез5 ацчхШаге5, еі обзіЧепі ІзазІачт іп Ілс25Ко, поп 
зіпеп(е5 аіід0ід ад об5е5505 ітропагі. Сут аціет І5азІац5 аіцсім5 оБзі- 
діопет іоІегаз55еі, ац(египі Ші дусе5 чзцт адие. Оча песе55паіе 4іЙісіІ- 
(агедче І5азІач5 сут 5015 регсці5ч5 расет, дчат аПаз5 зргеуегаі, рег 
ЙІоаітігКопет]? дусет сері! реіеге. Сціц5 реіісіопі Возс2і5Іац5 Іі 
Сеогвіі Куоуіепзіз ег беогвіцз ПІіц5 Іагоз5Іаі (иусез5 адуегзабапішг. 
Апагеа уего ЙШо Сеогвіі Куоуіеп5із дцисіз5 расет «агі регзепаёепіе 
Сеогріц5 Куоуіеп5і5 дух сут се(егі5 ЧисіБри5 Ки55уе іп еіи5 з5епіепсіат 
уадеп5, расет сит І5а5Іао сопйсі! её еат Ёігта! ісгеіцгапао зоІуепзаце 
обзідіопет іп Куоу геуег(ііг. (У Р. 42-43) 


(..:) 


АМУЮ5 рОМІМІ МІДІЕЗІМО5 СЕМТЕ5ЗІМОЗ 
ОСІМОСАСЕ5ЗІМО5 РЕІМО5 


ВоІебІай5 еі МуестзІаи5 Роіопогит айсез аиах Кизсіае айсіс 
ўіПах зібі ассірійпі іп ихогез 


ВоіезІацз Роіопопіт адх еі топагсрпа совпотіпе Сгізри5, Ро]опіе 
Кегпут ипаідце рассашт е: зоіічт зме топагспіе Ріхіпігаіе ргорісіа 
апітадуегіепз ргозрегашт, УоІеп5 Ші атрііогет расі5 ргосигаге ателпі- 
(абет еі згаЫПітепіцт, сат «У52еуосІ4ітіго» Ку551е (пс ргіпсіре 





1147 Ф (в РІце. - вследствие опечатки? - МІовітітопеп. -- Ред.) 
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«На!ісгіеп5і» аЙіпиаіет ійпгіе ее Шат зат Апазіазіат ассіріі іп 
цхогет. Оце сит аптріа аосе а раіге ес ргіпсіріБиз Кіаз5іе Сгтасопіат 
4еацсіа Воіе5Іао рге(ао соршШа(а е5( еў порсіагиат 5оІеппі(аз рімгіБиз 
ЗіеБц5 Сгасоуіе ВаБіга, ргеІай5 её БагопіБц5 Ро]опіе 5ца ргезепсіа, ті- 
ПаБоз уего пазгагут Іц54 сегегіздче тіПшпагіБци5 асіБи5 еапт соропезіап- 
абаз. «Ехетрічт сиіц5 Муес25Іацц5 аЦаз МуезКо Маіогіз Роіопіе «их 
зес05, а[егат У527ефоІ4ітігі Киз55іе дусі5 Пат, Еуаохіат потіпе, 
ассіріі іп ипхогет, парсіаздие ех тоге арца Рогпапіат сеіебгага дие 
Бгеуі (етроге зцрегуіуеп5 тазсиІіпі зехц5 ргоіе іпбесипаа оБіі(.» 

(У Р. 49) 

(...) 


АМАЫО5 рОМІМІ МП.ГСЕЗІМО5 СЕМТЕ5ЗІМОЗ 
ОСІМОСАСЕЗІМО5 ОЮАКТО5 

(...) 

Місіс Іза5Іач5 Шот зчат Мэс2і5Іацчт Роіопоз еі Ниуптрагоз сопіга 
“МІо4ітігКопет сопамсигуит. Еі поп уепіепаБаз Ро]опіз уепегипі 
Ниптагі еі гех еогіт «Зіеррапиз» сут Мэс2і5Іао. Еі “УІодітіко 
Наііс71еп5і5 бах уі5а пиіціцаіпе Нипгагогут поп аце: сопЙігеге сут 
еі15, зеа ех оссці(і5 Іосі5 Іасе551; ео5. Еі гапает іпуазц5 аБ еі5 ігапзіў Йц- 
уіцчпа, чбі ріцге5 ех 5ці5 оссі4апіціг, аі саріспііг, аі зАбтегецаіг. Еі 
Гогіеп5 уепіс іп Рггетізі, еі зесціц5 е5С епт Ніпгагіе гех «Зіеррапи5» еі 
обзіёег ецт. Еі сері! регеге Іо4ітігко расет, апіедцат уепігеі Іза51ац5, 
а гере Ниптагіе. Еі зіайт розіпес уепіі Із5аз]ац5 сут ехегсіцЬц5 5ц15, е! 
4ітіз5зо Ёгаіге 5цо ЭуапірореІКо суп ехегсійрц5 іп (егта, уепіг 50145 ад 
гергет Ніоптрагіе «5іерпапуит» сут рацмсі5. ЕЁ дут уепіз5егі ад Пцууіцт 
Зап, «оЙепасі обзіасиічт, отпіа уада дпірре Путіпіз УІодітігко 
На!іс2іеп5і5 дух рег 5405 едце5іге5 еі редезіге5 осспрауега!. Еі ргосе5511 
Ниптагіе гех ад Пчуіцт сут 5015 ехегсіцЫЬц»5, еі УУІоаітігко уі4еп5 тцІ- 
ниаіпет таепат гебир1: іп сазігот Рггетіз! тиіС5 де 5ці5 се515 аці сар- 
5. ЕС уіЧеп5 5е іп апечзна тагпа УІоа4ітігко сері: ре(еге расет. Еі 
ІзазІао Часе сопсеаеге расет аБпциепіе «Зіерпапиз» Ниптагіе гех «еі 
Ші расет, еі расе сопсіц5а аі5сеёі: гех іп Ниупрагіат е: Іза5]ай5 іп Куоу. 

Еодфет аппо уепіг беогвіц5з сут ПІ5 5015 еі спат Коз(оус?і еі сут 
52и524аІс21 её сит «асіБц5 че Ке57ат? еі уадіі іп Ки551ат уег5и5 Куоу. 
Ес ІзазІац5 ехіуі: сопіга Шот е: УІоаітігко геуег5ц5 е5і іп НаІіс2. Фут 
ашепт е55еі беогвіц5 ари Нічсроў, уепегипі 51 Роіоус2у іп ацхіПіцп іп 
паІцодіпе тагпа ес дцх 5ЗуапірозІацз Шіц5 ОІер. ІзазІац5з аціет 
Куоміеп5зі5 дух тізі ітатет 5зчит Козс2ізІачт іп ацхПИіат Із5азІао 
Рахуасуіс2. Еі уепіб беогвгіц5 еі орб5зейі Стгутуеоу, еі Гебапі риепе 
птагпе іп(ег обзіЧепіез еі ор5е5505. Зед фут 5еп5і55епі Роіоуўсту авуепіге 


1154 (так в РіІне., но в ссответствий с графикой этого названия в других 
местах Анналов ожидалось бы Везгапі5. - Ред.) 
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ІзавІацмт СтгугпуеофіепзіБи5 1п ацхіПішт, (еггій діЙагіцпі. Опібуи5 і5се- 
Чепаби5 і5седі: еі беогвім», еі уаёі! іп Момоггод Зспефуог5Кку, е ге!іс- 
іо Шо УУаззіІКопе уаді іп 5270524а1. Еі ІзазІац5 поп іпуепіепз беогргіцт 
ари Стугпуеоуў, уа: уегзц5 Мофоггод Шісаче «ед расет регепаби», 
еб геуег5ц5 е5Ё іп Куоўуў. Еі аззіІКо іуіі ад ратет з5иипт іп 52и0524а!1, Ё- 
Пот Мэс2ізІаачт тійепз іп Роіоусхо5. Оцпі 50105 ехізіеп5з уазіаі 
Раіомчс205, еі таргпа ргеда едчогит еі ресогипі саріа, епат (абегпасціі5 
гогуит ройіцг еі пшо5 Сргізнапогит 501у16, её геуегаіцг сут тг]Іогіа. 
Еодет аппо “ІодітіКо НаІістіеп5і5 дух тогійг. (У Р. 54-55) 


(...) 


АМУЮ5 рОМІМІ МІ ДІЕ5ІМО5 СЕМТЕЗІМО5 
ОСІМОСАСЕ5ЗІМО5 БЕХТО5 


(заг) 


ВоіеўІао Сгіхўро Роіопогит топагсрпае пазсііиг 
Ди ВоіеўІайс 


Апаз(азіа дисі55а ВоІезІаі «Сгізрі» Роіопогат «исі5 еі топагсПе соп- 
5ог5 ргітагіо рагі Пішт ейі, че сиіц5 огш ра(ег Іейсіа зіпешагі геріе- 
5, потеп Ші 5пит ВоіезІац5 ітрозці:. 

Уе(еге5 Позцпа(е5 ІзазІац5 КуоЎіепзі5 дух Шш ігі за(агеп5, сопіга 
Пот МІоітігКопіз дусет Наіісгіепзет тоуеі БеПот. Юігізаче апёет 
сорііз ад Пууіцт Зегей сопуепіепЫі5 Гі сопЙісц5, а дио абэйпеге еі 1п 
Наііса гедіге “УІо4ітігКопіз Ші (ипіси5 епіпт егаў) гора тіІісіе 5пе 
соасіц5 е5і. Юігіздче аціет рго уісіогіа аўпііепЧЫа5, Й сеае5 іпегеп5 еі 
(ап(а іпуоІцсіо, ці 5е іпуісет поп агпозсегепі еі иігідие абігелі рго уісё5. 
Еі сарйуай 5мпі рімгез ех На!ісгіеп5ібц5 рег тіШе5 І5а51аі, её рімге5 
І5а5]аі тіше5 рег Наіісгіепзе5. РіЙавгіепаБиз ашет і[таігібиуз [І5а51аі 
З мапіореІКо еі МІоаітіго еі іо 5цо Мэсі5Іао гетапзіі ІзазІац5 іп Іосо 
сегатіпіз сот рацса тіІісіа, 5ед йтеп5, пе іегит осспрагеічг рег 
Наііс7іеп5е5, іи551 оссіёі сарцуоз ехсер(із погабПіогіби5, дцо5 5есит 
4Зедисі: іп К ўоу. (У Р. 58-59) 


(...) 


АМКЫО5 рОМІМІ МПДІ.Е5ІМО5 СЕМТЕ5ІМО5 
ОСІМОСАСЕЗІМО5 ОСТАЎСО5 
(...) 


Апаз(азіа дисі55а ВоіезІаі Роіопогат «иасі5 сопзог5 ЁШо ебібо, сці 
потеп Гез(Ко Чат ез, тогіе аБэцтріа е5і. Ех сиц5 обі ВоІезІац5 дух 


ацшгпо сгисіабцз тегоге, аИегап зарегіцсеге аіацапію іетроге абпце- 
Баў. (У Р. 65) 


(зн) 
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Тгедесіта Моуетбгі5 тогішг Іза5Іац5 Мзс2ізІауіс2 дух Куоуіепзіз еі 
зеренііг іп топазіегіо запса Треодогі, еі Ізазіацз Рауідоуіст уоіеп5 
іпітаге Куоу, поп е5і регтіззц5 а “Ууес7е5Іао еі Мзс2ізІао ЁШІі5 І5за5Іаі. Еі 
уепіі Козс2151ац5 ех ЭтоіепэКо (Ётаіег І5а5Іаі, ее Куосуіепзет ассеріі 
зедет. Розпес уепіі НІеБ Сеогвіі спат тоіціадіпе Рооусгопит іп 
РегеазІах сопіга Мэс7і5Іацт; еі РегеазІауіеп5е5 богіег гезізіеп4о 4іті- 
сап(і зесит, еі ізсеёіг НІеЬ сут Роіоусі5 еа посіе ех РегеазІау. Еі 
Козсгі5Іац5 аззуитеп5з зесцит ЭуапірозІаўКкопет ЎУзгежаІдоуісх еі 
Мэс2і5Іацт Іза5Іакіс2 уаді уег5ц5 Стгугпуеоу сопіга ІзазІацт Рауідо- 
міс2, еі Чут регігапзі55еі, пупсіаіцг 51бі тог5 раітці 50і УУуес2і51аі. Ірзе 
аціет діті5515 ехегсіцби5 5015 сут З мапірозІао геуегіішг іп Куоу еі іп 
ессіе5іа запсіе Горпіе зере!іс У уес7і5Іацт, еі гесер(а тіІісіа уабіі уег5ц5 
Стгугпуеоу. ВЕ аціеп5 Іза5Іац5 РауіЧоуіст ті: рго НіеБ беогвіі, дбі 
уепіі сат Роіоўс2і15 іп еіц5 50б5і4ійцт. Еі Козс2і5Іац5 сут 5415 
ехегсіБи5 з(еці сігса Веіеууе5га, е(ехіуі: ІзазІац5 еі НІеб сопіга еит, еі 
сег(абапі загійагіі рго гіріз. Козс2і151ац5 уі4епз тагпат тиіццаіпет 
РаІоўсгопит (еггійі5 ез, еі ті ад ІзазІапт «апдо 51Б1 рго зе Куоу её 
РегеазіІау рго Мэс2і5Іао перо(е. Оцод ацдіепз Мэс21і51ау5 іпаірпаіц5 
дісераі: “Мес его Пабебо РегеазІау, пес ш Куоу”, еі гесе551; сут тІ- 
сіа 5иа. Опод уівеп(е5 отпез аііі Ёавіппс, ее Роіоўс2у ео5 регзесціі ріцгез 
оссіацпі аці сарійпі, сеёегі дізрегецпіцг. ЕІ Козс215]ац5 Ёарі: іп ЭтоІеп- 
5Ко, е( М5с2і5Іам5 е( Зуапі(рпозІац5 Уз27еоІ4оуіс2 ргоседцпі Ёчріепдо іп 
Куоу. Еі саріцз е5і ЗмаппозІацз “У527еуоіЧоуісх а Роіоўс2і5, еі 
МсгізІац5 еуазіі еі уепіі іп РегеазіІауУ, еі аззйптріа цхоге 5па уадбі: іп 
Піс2г5Ко. Куоуіеп5зез ацёет річгітат арргауай тійшлпі еі гесірімпі 
ІзазІауцт іп Куоу, фі Іосаі НІеБ іп Регеазіау, Роіоўс215 раігапйбБіз 
тоа таіІа сігса РегеазІаУ, ессіезіаз сотбрагепцра5 агідче уШа5. Розіпес 
беогвіц5 уепіі уегэц5 Куоу еі ро5і ти(о5 ігасіайі5 се551! 5161 ІзазІац5 «е 
Куоуў еі 5ебі( беогвгіч5 іп Куоуў зебе 5ца ауца, еі 4ізігірціі геріопез іп(ег 
Шіо5: Апагее дас “Уі57ергоё, Воггізсп Тугоу, НІеб Регеазіау еі 
МаззІКопі Рогэ2уз. (У Р. 65-66) 


АММО5 рОМІМІ МП4І.Е5ІМО5 СЕМТЕЗІМОЗ 
ОСІМОСАСЕЗІМО5 МОМО5 


(е) 


Куочіеп5і5 дух беогвіц5 ггаует еі ігашт апітот сопіга дусет 
МэсізІацт РегеазІауіепзет Шіцат І52а51аі гегеп5, поп сопіепіцз Шут «е 
РегеазІау ехрціі55е, ог4іпац5 еі сопгезіі5 ехегсіібц5 её іп роіезіаіет 
беогвіі ІагозІауіс2 еі ІагозІаі дасит соті5515 ірзэоз сопіга МэсізІацт 
дусет іп Ргтезгорпісга 5е соп(іпепіет ігапэтііш. Оці (еггоге ПозЦІі 


1158 3 весь фрагмент от Ттеаесіта МоуетЫгі5... до “Уаз2ІКопі Рог5гу написан на 
отідельном листе-вкладыше с надписью года (1158) 
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асіц5, сот зе ітрагет Ёциге дітісасіопі уіёегеі, ех Рггезтгорпісга Ёцгі! 
іп Ііс25Ко. Еі сазіго Іліс25Ко іп Гі4ет еі аебепзіопет Ёгаігі5 гегтапі 
Іаго5]аі сотепаацо, ад Роіопогит «чсе5 ВоІезІацт, Муегс22»52«Іацт» еі 
Непгісот сопіёвіі, іпіеПШгеп5 еі рго сотрегіо пабеп5, дцод Сеогвіц5 
[Куоуіепсі5]2 есіат ад ехсіцзіопет зчат «е Іцс25Ко азрігагеі соріазаче 
соптегегеі. Ргіпсірез аціет Ро]опіе, уіеіісеі ВоІезІац5 Сгасоціеп5і5, 
Муе«с2»52«1Іац5» Рогпапіепзі5, Непгісц5 Запаотігіеп5із ехиіе Мэс?і- 
зІао Бепірпе ехсер(о еі отпіба5 песез5загіі5 ари зе (оо, сопргетгаіі5 
4Чотіпіогат 5цогиат роіепсііз уегэц5 Киц5ззіат ПрПозШиег ргоседебапі, 
Мэсі5зіабт дасет «поп» іп РегеазІауіепзет тгапішттодо, 5ед есіат 1п 
Куоўлепзет 5е4ет гезйцшгі. Роіепсіат аціет Роіопогуат бОеогтріц5 
Куоўіеп5і5 Чах уегій5, рег тедіцт КозсізІаі дфисі5 РгетізПіепзіз расій- 
саіцг сат Мэс2ізІао дусе еі регтапіз 5015 Іоаітіго еі ІагозІао ЁІІі5 
ІзгазІаі, еі (гат аасайіт РегеазІауіепзет, дпат отпіа, дце ад ео5 рег- 
ипебапі, еі15 гезці:, іпгеіцигапдо зе азігіпреп5 папавчат ад оссцпрасіопет 
еогот Фотіпіогат азрігаге. Опа гесопсііасіопе іпіег ео5 сопіесіа 
Мэсаі5Іац5 дух сут татлпа гІогіа гедііі Ки551ат, річгібБуз Роіопогуит ті- 
Ііба5 еут цзаче іп УУІааітігіат сопдусепіЫцт е! ріегізаце гетапепіібаз 
ари еит. (У Р. 68) 


АМКЮ5 рОМІКМІ МІМЕ5ЗІМО5 СЕМТЕ5ІМО5 
ЗЕХАСЕЗІМОЗ 


МуесжзІас ўш ВоіезІай пахсііиг, еі Во!іеўІай5 Сгізўри 
зесипааў пирйаўх се!іергаі 


(...) Уегот да іпіег 5егтопе5, дио5 іпуісет з5есге(о дисе5 діз5еге- 
Бапі, іа ргесірапт ехцегаі, ці ВоІезІац5 «Сгізриз» «ах еі топагсрва 
уіМццай5 потіпе ехиюо аіегат сопіцтгаіе іуроит ехсірегеі, Ггедпепабцз 
(га(тат еі сопеШагіогиут регзцазіопірц5 ехригпаш», Сгасоціат геуег5ц5 
Не]іепат уіггіпеп, ргіпсіріз РггетізІіепзі5 Коз2гс2і5Іаі Шат, гесіріі іп 
сопзоп'ет парсіагат дцодце 50]еппііа5 Сгасоціе рійгіби5 4іебц5 асіа е5і. 
Ада дчат ВоіезІац5 еі гегтапоз 5цо5 еі ргеіаіюоз Багопездце ипіуег5і 
Ро]опіе Кегпі, поппШІоз диодце Киз5іе Боуагіоз еі побіІе5 іпуіагоз еі 
зрбІепаідве (гасіахі: е: Іібегаі1ри5 ропогауіі Чопагіі5. (У. Р. 69) 


(...) 


АМАЫЮ5 рОМІКМІ МОДЕЗІМО5 СЕМТЕ5ЗІМОЗ ЗЕХАСЕ5ЗІМО5 
ЗЕСОМРрЮ5 
(...) 


«Еедеге еі іуигатепію, дцоад беогвіц5 УІоаітігоуіс: Куоуіепзіз дух 
си МэбізІао Уз2азІахуіс2 е: ўгасгіба5 5иі5 УІоаітіго е! ІагозІао реріее- 





1159 (в Ріце. Кісуіепзе5; опечатка? - Ред.) 
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гаі, (етегао БеПот іпіцііё е1; дчо дітісаге поп ацдепіе ари: сазігит 
УЛадітігіепзе ірэцт сіпвіі об5і4іопе. Еіебапі аціет рег отпез орбзідіо- 
пі5 ёіе5 риугпе роггібіІе5 іпёіег обзіёепіез еі об5ез505 еі запрціпіз Витапі 
ргапдіз еЙиз5іо, Роіопогиат тіПібаз, даі іп МзбзІаі дисі5 егапі обзе- 
4и115, еггеріа Ёасіпога аз5іфце едеп(биз5 іп обзівепіе5 еі ігічтрроз Ёге- 
дчеп(е5 геГегеп(іби5 ех еіздет. Сопіепіц5 аціет егаі беогвіц5 дух расеп 
Заге МзйзІао, 51 Шат реіеге уоіциі55е1, 5ед ео гепі(епіе, дит пісріі рго- 
Гесі55еЁ, таін5 по(абіПібц5 «е 5ці5 апаті55і5 сопЁч5ц5 іп Куоу гебііг.» 

(У Р. 74) 

(ў 


АММО5 рОМІМІ МПІ Е5ІМС5 СЕМТЕЗІМІ5 ЗЕХАСЕ5ІМСЗ 
ОСАВТОЗ 


(...) 


МуесхўІао Маіогіў Роідпіае айсі пахсііиг ўйіих МуестхІайс 


«Ецдохіа соп5ог5з Муес2зІауі Маіогіз Роіопіе «асі5 аПегоут рагі! 
іп(Гапіет аруд Рогпапіат, ді Барйзаіч5 ра(егаут потеп Муес?51Іац5 
зогаи5 е5(.» (У Р. 78) 


(4) 


«Опіпіаёесіта іе Маіі теп5із беогріце МІодітігоуісх ух 
Куоуіеп5і5 тогбо ітріісайч5 араа Куоў тогіг её іп ессіе5іа Запсіі 
Заіуабогі5 арод Веге5зіоў зеремг. Рат аціет рісге5 Куз5іе диусе5 зедет 
атрбігепі К уоуіепзет, І57а5]ац5 Рауіаоуіст дух (ауепаЬи5 Куоуіепзібиз 
Шат е5і адеріш5.» (У Р. 78) 


АМУЫЮ5 роОМІМІ МІСГЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 ЗЕХАСЕ5ЗІМОЗ 
ЗЕРТІМОЗ 


(а) 


«Зеает Куоуіепзет Мзй5Іац5 І52га5]ауіс2 УІадітігіепзі5 дах га ад 
зе росіцз дчат ад І52газіІачт ЮГауіоуіс2 регііпеге, іп Пиіц5 аппі іете 
соріа5 сопіга Куоў «чсіі. Куоуіеп5ірбц5 ац(іет 500 ргорозі(о (ауепнбц5 
Із7азІадпт ПРауіаохіс2 че Куоу еЙцра: её ехре[І зедетаце К уоуіеп5зет 
арргерепаі;, Із2а51ац5 аціет ПГауідоуіст ех Куоў ЧезШел5 1п Жуейсте 
соп5ебіі. РБазіі4іге ап(ет Шісо серіі МэзйзІац5 І52азІауісх Куоуіепзеп 
зедет еі Козй5Іао Чисе 57тоіпепз5і раігцо гегтапо ассег5ііо К уоуіепзет 
збі іп (етроге уегі5 ге5зігпаё ргіпсірайцт, 5045 уего іп “УІааітігіат 
ехсебіі. 5ед пес Козн5Іао 527тоіпеп5і дисі роззе5510 Куоуіепзі5 дусаіц5 
Гіс віубигла, диірре еі ір5зе ШШц5 гегітеп регозц5 «асі “УІоаітіго 
МэзйзІауіст ехриізіопет уегій5 гезірпаі.» (У Р. 85-86) 
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АМУАЮ5 рОМІМІ МІЦСЕЗІМО5 СЕМТЕ5ЗІМОЗ ЗЕХАСЕ5ЗІМО5 
ОСТАЎУО5 


Роз! тогіет Непгісі ансашх еіи сез5і: Кагітіго тіпогі ўтаігі, 
диі ихогет айсіг 


(...) Етгаігіби5 ац(ет еі ргітогібц5 Кеяпі совепйбц5 Казітігц5 «іх «е 
ргіпсіріриз Куз5іе Узтефо Іі «уігвіпет Неіепат» потіпе Шат ргіп- 
сіріз Веі52еп5і5 ассірі! іп сопзогіет. Марсіагат 50іеппіга5 ргоріег сіІа- 
«Чет порег арі Ргиз5зіап ассеріат отті5за. 

«Рагі/ е( рос аппо Ец4охіа сопзог5 Муес2зІаці Маіогі5 Роіопіе «исі5 
Шот, дм “УЎІааі5Іай5 арреПаіц» ез.» (У Р. 87) 


(ы) 


АМКЮО5 рОМІМІ МПІЛІЕ5ІМО5 СЕМТЕЗІМО5 
ЗЕРТОАСЕЗІМО5 

(...) 

«Сгам і ітігпасіопе Мзй5Іац5 У52а5Іауіс2 УУІаітігіеп5і5 «ух 5па- 
Шаб5 УІоа4ітігат МэзйзІауістх, диі ратацт зшут КозйзІацт «е КуоУ 
гіесегаі, де Куоў ргореіій. Очо ад Роіоуст7о05 «4іЙцтвіепіе МэбізІац5 
У 57азІауіс2 роз5і4еге Куоу серіс. Оцод Апагеаз а«ух че 527и1524аІа поп 
Гегеп5, Шот з5пццт МэзйзІадмт сут Коз(оус215 еі УІо4ітігс215 сопіга 
Шат ті. Сці ачхПічт Іайгі (Іапіц5 дпірре Ііуог ресогібиз пш югот 
сопіга МэбізІацт Уз527а5Іауіст2 іпзедегаў поует Ки55іе фдисе5 сопуепічпі, 
уі4егІісеў НІеб РегеіазІаў5Ку, Котапі5 527поіпеп5і5, Рауіё Уізтерговеп- 
515, УІодітіг Апагт7еоуіст, Ретеігіц5 беогвіі, беогрі5 еі 5Іаууест трег- 
папі, ОІсЁ е( бгерогіц5 ЗмапірозІауіс2і. Еі обзіЧепбцз5 ЧисіБі5 ргебайі5 
Куоу сІацаіг зе МэзйзІац5 У57а5]ахіс2 іп агсе, річгібцз іебц5 (оІегап5 
обзі4іопет, зе ([ўатеп:]? поп (оІегап5 ех Куоу суп Ёгабе 5цио еі рацсібц5 
сотійба5 іп УІадітіпат еЙцгі. Расе5 аціет агсе рой сопзогіет 
Мэй5зІаі ес Шшт еі тП(е5 сариуапі, Куоуіепзет ац(ет сіуйаіет «апі 
пПби5 1п ргедат, диі поп Фото (апіаттодо сіуіцп, зед еі еве5 засга5 
птопаз(егіадче «Іігірічпі. Госаі аціет Мэ5бзІац5 Апагтеоуіс? райіцт 
зай НІеб іп Куоу, фіі зедет 1ІШч5 пасёі5 йо 500 РегезІау1епзет соп- 
Ші ргіпсірайт.» (У Р. 90-91) 

(...) 


АМАЮО5 рОМІМІ МІДЕ5ІМО5 СЕМТЕ5ЗІМОЗ 
ЗЕРТОАСЕ5ЗІМОЗ РКІМОз 
(...) 


«Роіоўса2і еа е5(аёе іп тагпа тІйічіпе віотегай іп Км551ап сопіта 
Куоу аЧуепіцп! уаз(асіопедце Іопеіц5, сап гергеззіопет поп зепігепі, 
ех(еп5а ріпгіто5 топацт цігімздце з5ехци5 сут ресогібц5 еі рессидіБц5 


11703 (в РІие. (вследствие опечатки?) Гатеп. - Ред.) 
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зроПізаче т0ій5 сарйуапі. Еі дут ргедат аа 5осіе(агет цздце гар(ат 
гефусегеп(, де тапааіо НІеЬ (ісі5 Куоуіеп5із МісраіІКо ўтга(ег 5цц5 «ух 
сат Кибпепогит соріі5 ео5 регзесцйц5 біз ипа іе сот Ші5 сопЙІхі:, еі 
уіс(ог іп пітодце соптгге55и еуа(чеп5 отпет рге4дат, дчат серетапі, Іібег- 
ау.» (У. Р. 95) 


АМАЮ5 рОМІМІ МІО.ГЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 
ЗЕРТОАСЕ5ЗІМО5 ЗБЕСОМРрО5 


(...) 


«Могісг НІеЬ Куоуіеп5і5 іх, розідцат аппіз Ччобу5 іп Куоуіеп5і 
ргіпсіраіц 5еі55еС, еі іп ессіезіа 5Бапсі: ЗаІуабогі5 іп Веге5зіюу зереііг. 
Апагеа5 аціет «ух «е 5271524а! дусет 527тоіпепзет Котапут іп Іосчт 
еіц5 50бзі(ці еі ецт ад ргіпсірапдут іп Куоу ітапэті5і. Омі К уоуіепзіз 
Чусайш5 гегітіпе 5ц5серю Шіот 5цап ІагороіК Іосаі іп 527тоІеп5Ко, 
дчет ргосе55ц (етрогі5 ІагозІац5 І52азІауіст 4е Куоу ехрцііі её іп зе(е 
К уоуіеп5і сопзедц.» (У. Р. 97) 


(...) 


ГІВЕК УІ 
(6) 


АМАЮ5 рОМІМІ МІСГЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 
ЗЕРТОАСЕ5ЗІМЮО5 ОСТАЎУЮ5 


МуестзІаиў амх ийшт ігі ўе сиріеп, Бейшцшт Кахітіго педиісдиат 
тіпаішг, сит а вгепего пша Пабеге розсеі ацхійа 


(...) Місіпогіт іатеп ргіпсірут еі вепегогит зчогуп іп 14 беПут 
іпреіепаа 5оІасіа, 5іпе диібц5 Госіга ітісасіо суит Казгітіго регісцІо5а 
уіЧерау, сіі уігіз агтізаце ргоргііз арБип4аапа епат Ку епогиупт 506- 
5ідіа соп5(арбаі ассе55цга. (УІ. Р. 115) 


(...) 


АМУЫЮ5 рОМІХМІ МПІДІЕІМО5 СЕМТЕ5ІМО5 
ЗЕРТОАСЕЗІМО5 МОМО5 


(...) 


«Зеаеп(е ІагозІао І52а5Іауіс2 (Фусе Кі551е аппі5 аідчогў іп Куоуіеп5і 
рппсіраіц, беІісіай еі зогі еіц5 Зуап(розІац5з Стгугпуеоуіеп5і5 дух іпуі- 
(Чеп5, ехегсі4 поп рагуо сопрггегаіо аЫабіги5 Ші Куоуіепзет зе4ет уадіі 
сІапаезііпе сопіта Шот её паПа іЁіасіопе ргеті5зза, дуат [ІагозІай5 
Ізга5]ау1с2 іп агсе Куоуіеп5і зесугц5 соп5із(егеў, сазігот Куоуіеп5е рго 
атісо еі Ётаіте ехіз(ітаўц5 іпггедіиг спат отпібц5 5015 соріі5 еі іпсацат 
оссцра!. Іпіег (атІ(цт (атеп дух ІагозІац5 ерге ацічрі(, соп5з0ог5 уего 5ца 
еб Ша ІШиц5 і0піог еі отпі5 пшісіа а ЗмапірозІао саріа е5(. Отпібіз 
«епідче (пе7айгі5 5015 атрііз5іті5 е оппі зцрреІесІі Эмап(розІац5 рой- 
5 е5(, еі (ат сарйуоз дчат 5зропа іп Ст7ігпуеоу «едусеп5 сазітут 
Куоуіепзе, ітрчепасіопет уегі(ц5, 4езегіуцт геіачі. Очо ІагозІам5 
Ізгазіауіст апёію, сопітасіі5 ацхПіагібци5 соріі5, Фцо5 іпэцрег перо(е5 
5005, Чисе5 ГПо5 Козй51аі пПабеп5 спит вепабо5 іп 5цо сотіабі уепіі 1п 
Куоу еі агсет Куоуіепзет бог ргезі4іо типіеп5 оппет сиІрапа раітайі 
іп зе рег ЭБуапірозІацт С2ітуеоуіепзет ацчсепт басіпогі5 іп Куоуіеп5ез, 
дча5і еопіт оре, сопзШо еі зубогдіпасіопе ра(тайцт Ёчегіі, гебапаеп5, 
4ісіогіБи5 сіуіби5 зроІіагі5, есіат отпе5 абба(е5, засегё4о(е5, топасроз, 
птопіаІе5 еі дцоз]ібег Гайпоз сарііха! еі ггаует сепзцпа рго еогип Іібега- 
сіопе ассірі!, се(его5 уепаі ег туа аБротіпапаа іп Куоуіепзе5 соптііі!. 
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Сопіга 5уапіпозІацт «епідче С7ігпуеоуіепзепі Чусет Позіепт еі зро!іа- 
(огет з5цицт ргоседіі еі Шот іп С2ігпуеоу обзедбі(, 5её рговісеге 5е поп 
уіЧеп5 сут По расійісайг.» (УІ. Р. 118) 


(...) 


АМЫЮ5 рОМІМІ МПІДІЕ5ІМО5 СЕМТЕЗІМОЗ 
ОСТОАСЕЗІМО5 ЗБЕСОЎРрО5 


Кагітігиў гесирегага Втхеўссе сит ўиогит тигтиге Киззіат реій, 
ибі сігса Наііс: ргофігаііх ацорих айсіБиз МусгізўІайнт аўўіпет 
іп іа геропіі еі уісіог сит ехегсііи аотит геаійі 


Вгез(еп5і5 сіуай5 еі ргоуіпсіе зпрга Пчуіцт Вия зИе пипсіага ЧеЁес- 
сіо Ка7гітігат «сет её топагсрап Йісо сопсігауіі ад агта, еі (ап 
едчез5ігібиз дпат ре4езігіб05 соріі5 іп Чпауп соасіі5 се]еггіто ггаді іп 
Вгге5с2е регуепіепз Шат оррцяепа: еі іпіта Чіе5 Фцо4есіп уіпсі: еі соп- 
дмігі! регсц55і5дче зесмгі Чегессіопіс5» ацчсіогіби5 птапісіріцт Шіс орічо 
ітптіпеп5 ехігціс, ас уа!і4о ргезііо, ці рорМаге5 соп(іпегепііг іп бе, 
ітроз5ібо уег5й5 НаІіс7іеп5зет сіупаіет еі гегіопет ехегсіічт «чсіі, 
аЙіпет 500 Мэз5с2і5Іапт «цсеп, дчепт Ёгаўсе5 затріа оссазіопе ЁаПасі, 
дча5і поп Іегійті5 з5ед зцБацсісіу5 еі Че 1іпіцзію таігітопіо зц5сер(ц5 
Гиегі(, Фе герпо еіесегапі, гезіцгі5. Моіез(а ріегізаче Роіопогит рго- 
сегіби5 еа ехречісіо уіЧебайт, еі евге іп еат тісіат ргосе(ебапі сІап- 
«езйпіздче еі 5есгеіі5 соПодаіі15 Ччсет Кагітігут сагребапі, дчод рго- 
ргіі5 бБе[і5 поп сопіеп(ц5 ех(егпа еі іпіцзіа БеПа рагит (еІісігай5 еі сото- 
«і рабіпга ігасіап4а аззцтрзі55еС; іп4ігпут іпэЧрет е55е, цё рго зригіо еі 
апібігці рогі ротіпе іп асіе іпідца Іопее а Чото 5іпе Чопайуо «есегіепі. 
Наз дчегеІаз еі(51 Кагітігі5 по5зеі рег тПе5 іпргетіпагі іп са5ё15, пісрі] 
(аптеп тіІшагі гатоге тоіц5, рготоуеі ехегсішт іп Шегіога. Іат ргоре 
НаІіс2гіат уепііта егаі аіеаче аПега об5ііо Наі!ісгіепзічт рагабайіг, дат 
заро аб ехріогаіогібциз папсіабат е5( У52ефоі4ат Веізепзет её 
Іа4ітігат Наіісгіепзет трегтапат Мэс2і5Іаі «усе сут оппібц5 
Ку епогит ргіпсірібц5 её боіагі5 іпіез(іа асіе аЧуепіаге. Тут іат поп 
зесге(а, зей арегіа Ро]опі іп дчсет 5ццт Ка7ітігіт ргобга ехавеегапі, 
зеаё еб Місоіацт Стасо«уі”епзет раПайпупа еі ргіпсірет птіІісіе, дчазі 
роиі05 бе ргесірацт ацсіогет, сопитеІіо515 іпзесіапіцг зегтопібіз, 
зедче ад еуі4еп5 регісцІчт регёисіо5 еі репе КиПепі5 дцегупіг ргобііоз. 
Уі4ебапі епіт Коубепогип ехегсііст татрпі5 соріі5 геўегіут е55е еі дпа5і 
іп Роіопогут регпісіет мпіуегза5 Киепогип ргоуіпсіа5 уеіці ех сот- 
розі(о сопуепі5зе. Кцрепо5 ргеіег оаіцт іп Роіопо5 іп510т Роіопогип 
сопзресіа рацсіа5 зцогитаче Ёгедчепсіа еі сопзсчы ій «е Ёцйшго беіІІі 
еуепіцм ацгізрісе5? Іе(а отпіа 5101 РоІопі5 (гізйа пипсіап(ез іп ргейцп 


1182 3 (так! не опечатка вместо агцэрех, а народноэтимологическое перетол- 
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ассепаебапс. Ка7ітігі пісріІ азресіц еі паіццаіпе розу (еггіц5 огі- 
пай5 асіербциз тіШе5 апіта:і, «осеі іп Кциўепогат таіціаіпе рачсі5 
ехсерйз уУШа е55е тапсіріа её 51 рагат адтиап(іиг (асіет уісіогіат 
ргеБішга зеріцчздце таічцаіпет а рачсігаіе (изат ехі55е. Ас 5іс те 
апітагоз е( зре уісіогіе аІасге5? Іеуо согпци Місоіао Сгасоуіеп5і раПабіпо 
сопіті550 Чехігит ірз5е гевеп5, 512п15 сапеге 1015515 спат Познби5 сопвге- 
4ібг. Кобепі сІатоге зцЫаго уеретепі е: ір5і ітреш сарез5зцпі раепат 
«угатаче сег(атеп іпіег и(готадче рорчічт аПідчапію (етроге гегебайг. 
[ат дчодце Іеуцт согпч, сиі раПайпц5 МісоІач5 ргеегаі, а Іеуі15 агтаге 
загіЧагіі5, едмі5 аці сопбо5515 аці уціпегаіі5, гебегтге серега! ребет, фут 
Кагітіпі5 чепипсіабюо 5161 регісціо (игтап цпап піп іп Іеуцт согац 
зардісеп5, риізі5 Кцубепогут 5агіЧагіі5 ргейот гезйші: ас іп Чехіго 
согпа Роіопогит (ЁаІапх Киепогіп асіерц5 ізгори5 ргосцісай5дче іп 
се(егаз Кибепогут бгтаз ріааі105 зігіпееба:, дупа іп Іеуо согпа Кміпепі 
а МісоіІао раПайпо Ёц51 раіІзідче іп (агат ФПабапшг. 5ед пес Піі, дчі соп- 
іга Чех(тоит согпи ритпат 5ч5(іпебапі, Гасімпі тогат, теш епіт Ёагіеп- 
сімпа регсиІзі іп (ават уегипшг. У527емоІдФу5 Веізепзі5 е! “Іадітігіз 
Наііс71еп5і5 «чсе5, пе іп ро(ез(агет Кагітігі уепігепі УіУ1, едчо5 тиіап- 
Зо зедчепсічт 5е тапи5 еуадипі. Еибепогчт тарпи5 питегі5 ео ргеііо 
аці оссі545 аці саріц5, са5зіга Кифепогат оппіз орчІепсіе ріепа рег 
Роіопоз іцбеп(е Кагітіго Чігеріа, зе еі сазігут еў орііучт Наіісгіеп5е 
Шісо Кагіпіго уісюгі Чедішт еі, даці Ша Мэзс2ізІао Ки551е «ісі аЙіпі 
500 5асгатепіо регргіц5 адасіо, дчоа пчпдчап зе еі Роіопогит репіеп іп 
афует515 еі ргозрегі5 «е5егегеі, соттійеп5, іп Наііс2іепзе геегпут ірэ9т 
Зе іпіегго гезнбі, гербиздие Ки55іе ог4іпай5 іп Роіопіат геа. Еі: 
М527емоІёц5 дчі4чет Веіз7еп5і15 Фіх [ех]? ргеііо Гуріеп5 іп Веі52 сазігит 
зай сипт рацсіз регуепіі, УІа4ітігиз уего Наііс7іеп5і5 ацх іп 
Ниіпгапап іуегц, а геге Нчпевагогат Ве]іа зуЙтагічт зпрріетеп- 
пшптдце тп еб ітрепзагит рго 5ча іп На!ісгіепзет Фасашт гезй64- 
сіопе рейб(цги5. (УІ. Р. 127-129) 


(2) 


АМУАЮ5 рОМІМІ МПІІЕ5ІМО5 СЕМТЕЗІМЮ5 
ОСТОАСЕ5ЗІМО5 ОСАЕТО5 


(...) 


«ІагозІао І52а5Іауіст2 Куоуіеп5і дусе обецпіе 5 угапіпозІац5 Стипуео- 
уіеп5і5 дух Куоуіепзеп ассірі! ргіпсірайіт. 5ц5 і4ет (етриц5 дцчага «е- 
сіта Іш МісваІКо ах МУІааіптігіепзі5 об, сіі Ётаёег 5цци5 У57еу0оІЧц5 
іп оппе5 Чцсац5 зусседі!. Оцет МзйзІац5 КозйзІауіст а 5е4іБц5, дче Ші 
ргоуепегапі, (играшги5, сут Коз(оус215 сопіга Шчт соп5йгеі! еі уісёц5 а 
У52емоІчо іп Коз(оу еі «еіпве іп Мочоргод гебцгіі. Еа аціет уісёогіа 


1182 Ў характерный для Длугоша и в других случаях ассизагіуи5 абзоіиіи5 
1182 “ (в РІие. еі. - Ред.) 


Мз527еуоІ4ц5 егес5, уадіс сопіта Чусет іп Еез27ата, Вабеп5 іп сотай 
5цо поп ргоргіаз (апіцмттодо трепіе5, зед ес дцо5 Шіоз Зуапірозіаі 
М52емоІчіст Куоуіеп5і5 (Фцсі5, ОІрат еі УІааітігіипа, е! перо(ет 5иит 
УІа4ітігат Ніебоуісх «Фасет РегеазІауіепзет. НІеБ ацёіет «их 
Кез7апеп5і5 саІі4о ч545 соп5Піо аззчтрі5 іп з5оіасіцт 5ці Роіоўс?і5 іп 
(еггат “УІадаітігіепзет ргореге ассе55і: еб Шат іпсепаіі5, седіБц5 еі 
зро[іі5 ааео сгубеІі55іте аЙІхіі, ці ессІе51а5, топазіегіа е( тіпізіго5 еіц5 
оптпіби5 зро]115 еі сопштеііі5 аЎісегеі. Опо 5ібі Чух УУ2геуоІфц5 «епип- 
сіао (езйпе ех Кез57апі5 ге4іеп5, сут НІеб еі Роіоус2і5 соп8іві,, 
ірзэозаче поп 5іпе цігічздче рагіі5 себе тарпа «еуіпсі: еб НІіеБ дусет 
Кез7апепзет еі (Шчт з5пцут Котапит еі Ёта(тет ихогі5 5це МэсізІацт 
Козіі5Іауіс2 еі Чцо5 пероіез 5405, МэйзІацт еі ІагороіІКит еі отпет еіц5 
пШісіат сарпнуаі, Роіоуст705 уего ее, оссіііі еі (гісіёаі. Ргосе554 
«еіпае (етрогіз НіеБ дусет Ке57апепзет іп сагсеге тогі Ёесіі, пероіе5 
уего Шц5 МзйнзІачп еі ІагороіКцпт сесахіі, се(егоз Іібего5 4ітізі.» 

(УІ. Р. 134) 

(...) 


АМАЫЮО5 рОМІМІ МПІЕ5ІМО5 СЕМТЕЗІМОЗ5 
ОСТОАСЕЗІМО5 ООІМТО5 


МусгіўІГай5 Наіісгіепсіў вих а ўиіх уепепо песаіиг, еі Веіа гех 
Ниптгагіае, МІа4аітіго ехше іпсатсегаіо ўішт ўиит Апагеат 
іп Киззіат тійіі, диі аисашт Наіісхіепзет саріі 


Тгіеппіо уіх ріепе ехасіо МэсгізІац5 Наііс7іепзіпт «ух а Кагітіго 
Роіопогат «чсе её топагсва, “УІа4ітіго сопЙісіо еі еіесіо аідце іп 
Раппопіаз асіо, іп Чотіпійт еў ргіпсірашт Куз5огат гезйСш5 5015 
Кубепіз тоІезіцз еі ехо505 серіі е55е, дцчод еі еогут поп (егебаі 
ріегоздаче абиц5ци5 еі хісіа еі іп Роіопогат тіііе5 арці 5е соп5ізіепіе5, 
рагут «е 5015 сопЙіеп», Іагрісіопе еі ргасіа ргореп5іог дцат іп Кубепоз 
уіЧебайцг. Ргітоге5 іадце Кцепогит іп еі05 песет, Віі ргезегііт, фіі 
“ЖІачітігі ехШі5 рагіет зесіабапіг, сопзрігапі, дмат сут уі арегіа 15- 
сгітеп 501 уегі еЎісеге педишгепі, дпірре Мэзс2151а45 і1415 согрогі5 см5- 
говіБи5 зер(ц5 5іпе регісціо а сагпі(ісібц5 поп рогегаў аігі, уепепо сІат 
ргоріпабо іппосепіет ехапеципі, Роіопогатаице ті (1045, діі іп обзедці- 
із Мзс2і5Іаі уегзабапііг, еіесіі5, агсе На!ісгіеп5і оссараіа рго “УУІадаітіго 
іп Нопвапат тіццпі, [и]? уепіге! сеІегі05 еі адуег5агіо зпЫабо ргіпсіра- 
шт зцип герегеге!. Гей45 ео пипсіо “Уіаітігі5 гет ад Веіат Нипрагіе 
герет «еЁегі огаідче, ис диі ехаІет іп 4аБ115 еі Ётасіі5 гебц5 ехсерегаі, 
сепиетас, аічегаў, еппает гери5 сопйігтай5 еі ЁгІісіогет 5огіет пасі 
Зігпагеіцг пПбат, едчогат еі затрат ад гере(епдчт «Фиса(ут геіе- 
уаге ргезіа1о, сит Ка7ітігі Роіопогуит «мсі5 з5сіге! 5101 іп5і1а5 еі По5ЦІІ- 
(а(ет іттіпеге, диі топе «М5»с2і51Ічаі1» сотрегіа Котапуп ЎУІааітігіе 


1184 3 (см. примеч а к 1154 г. - Ред.) 
1185 з (в Ріце.? в АР? явно пропуццен союз. - Ред.) 
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«Часет іп еіц5 Іосут 5убэпцепацп ад Наіісгіат (гапзтізегаі. Ве]а аціет 
Нипрагіе гех ад цзиграпёдут рго 5е еі Кегпо Ніпгагіе Наіісгіепзет 
геріопет оррогічпип (етри5 уепіззе гаш5, УІадітігіт ехІет іп уіпсу- 
[а сопіісіі, Шут уего зцит Апагеат сцп сорііз едце5ігіри5 её (ег- 
гез(гібо5 іп Киу551ап дао тапдааго, ис дчап се]етгіте На!ісгіепзепт агсет 
осспреі, ігапэтіціі. Кцпепі даі Наіісгіеп5зе сазігут (епебапі, оппіцт 
гогіт, дие а Ве]Іа Ниптагіе геге гегерБапііт, ігпагі, 5её еі сарйуцаіі5 541 
«Часі5 “УІа4ітігі ехрегіе5, Апагеат Шіцт Ниптагіе гегі5, уеімі гегат 
зцагут зуЙтагаіогет тагпо рІацзч ехсірімпі еі іп сазігат Наіісіеп5е 
(СУІааітігіт епіп 5е ргесез5155е Гіпгебай) іпіготіцлпі. Оці зпагут реп- 
сіпат тиійціпе ГасПе Кибепогіт рацмсіа(еп уіпсеп5, НаІіс7іеп5е саз- 
(пт оссураі ехсіц5із5адче Коуепі5, поппцІі5 уего, дці ад поуапааз ге 
сге4еБап(иг ргосііхі, сар'і5 (ат сазітит дчап Наіісгіепзет фусашт 1п 
зпат геіріі ро(езіа(ет, еі регзопаіет Шіс Ёасіеп5 гезіЧепсіапі, Чусаіет 
іп НаІіс21еп5ез іцчгізвіссіопеп ехегсе(. Оппіа (атеп оЙісіа іп Ниупгагоз, 
сут Киепоз рго апбігце ЙіЧе1 Потіпіба5 Фиусетеі, 4ізігібці: ес оптпіа рег 
Ніптрагоз афтіпі5ітаі, а уепепо диодче дцат тахіте сауеі, дио 
Мэс2і5]ачт пирег поуега: іпіегіі55е. Кубепі пбідце 5е оррге5505, Чбідце 
соп(етріоз еі регаіоз (асі(і5 еі сІатаезпі5 ітасіайбци5 дпепіпішг е( «Фисе 
500 МІаітіго саріо ейап зе 505 ічеуит тіззо5 «еріогапі её з5сеіц5 5пут 
іп Мэс2ізІацт адтіззит аІ(его 5сеіеге Іципі. (УІ. Р. 136-137) 


(...) 


АМУЫЮО5 рОМІМІ МІГГСЕЗІМО5 СЕХТЕЗІМО5 
ОСТОАСЕЗІМО5 ЗЕХТО5 


(...) 


Еасіа е5і аціет ео аппо іп 50Іе есІір5і5 поіабіІі5, ддап таргпа Поті- 
пот резіі5 аідце топаіца5 тогбо ері4етіе тшю5 топаішт аб5зогбеп5 
Го зобзесціа, «дие іп Роіопогит Кцепогитдче гегіопе5 зеу1ебай». 

(УІ. Р. 140) 


(...) 


АМАЮ5 рОМІМІ МІСГЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМЮ5 
ОСТОАСЕЗІМО5 ЗЕРТІМО5 


ЖШааітігис соггирііх сизіоаіБи5 ех Ниптрагіа ўигіепу, даит сазітит 
Наіісхіепте сареге іетагеі, іп РоІопіат ўасіа іпсигтіопе, ргаебат 
аБегіі, диат зедиепу ехегсіійиў Кагітігі гесирегаі 


Сагсегаіе5 тоіІезйаз “ЎІа4ітігучз Наііс21епзі5 «ах арці Веіат 
Ниупвагогит гегеп, іп дцаз5 «Шут» іуге (едаіо Позрісіі, дцо (иусіог іо 
500 Апагее оссцрасіо Наііст«іеп»з515 Чусай5 ргоуепігеі, сопіесегаі, Біеп- 
піо ргоре ехасіо регре55ц5, сит зоіцсіопет 5цат аі ісціет ргоуеп(іцчгат 
тейгейг, апітот ад іпеепіа уегііі, суизіо4ездце 5405 аі(15 рготіз519п15015 
іпезсабо5 соітиптрі! её уіпсІІа сагсегездце еуаеп», Віі5 ір5і5 су5і9о4іБ15, 
4“ Іісепсіат еуа4епаі ргез((егапі, бчеге сотібц5 еі ггез5и5 5005 (ігі- 
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вепбиц5 ад Ки551ап регуепіі. Сазітгутаце еі Чдасашт зцут Наіісгіепзет 
сетр(ап5 ітутреге, ар Нупрагі5, дпогит іп саз5іго НаіІіст уаіідут ргезі- 
4іпт сут Іо гегі5 Апагеа егаі, герцізц5, іпсепіз5 іпегібц5, поп Вабеп5 
зедет, іп дца соп5і5(егеў, рег Кизепогут гегіопе5, уеічі уарц5 еі ргоЁч- 
ра5 го(абашт. СоПесіа ад ецт егаі гаро уіуеге аззцеіогут аці еге аІіепо 
е( рго 5се]еге Чатрпаіюгит тапіз5, сут дца еі Киепогит сігсцтуісіпаз 
геріопе5, рге4а5 ареп5, іп(ез(абас. 5её пес Роіопогит гевіо аб еіц5 іігап- 
піЧе (чсіог іці. Сігса (езшт 5ідпіЧчет Аз5утрсіопіз Ротіпе позіге 
Роіопіат Ёгчечт соПессідпе еі теззцга оссцраіат ітапреп5, оппет 
сі(га Ргетізіапт соп5ізіепіет огап 5цБ ісіопе (пс Роіопогчт сопз- 
гат іпуадіс, е( 5іпеші5 ПозШІет уіт іп(егеп, (етріа, оріча, уісоз5, уШаз 
зронаі аці ехугіі, таігопа5з іпеепцаз её побПіцт зроп5заз еі паг(аз, 
авгезйцт ацоаче апдачапіат тиіццаіпет саруаі еб уег5иц5 КуоУ 
ргедат биіцзтоді сеІегі(ег ігапзрогіаі еадче уепипдага іпіеіісет зцат еі 
зчогат 5ц5(еп(а еЁ ехріес Гатет. Моп ші Ка7ітігіз Роіопогуит ах еі 
топагспа з5цогат сарауиаіет еі сІадет, 5ед «ао МісоІао раПайпо 
Стасоуіеп5і ехегсі УІааітігат ех Кўоуіепзі ога, пуздчат сопзіз(еге 
аці сопегечі ачзцт, ргореШ: зцоздче сарііуо5 рапіт агті5 рагііт ргесіо 
50ІхіС е іп Ібегіа(іет гезайці. Моп дміеуі: (гатеп “УУІаітігі Наіісгіеп5і5 
«чсі5 габіе5, 5ед іп зПуа5 аірезаче іпуіа5 сут 5015 5е ітапэЁегеп5, Ші5 рго 
ргезі4іо ціебайг, гургіепіетдце з5цат еі зчогат езмгіет уісіпагут 
гегіопит зроі15 5ц5пебае. (УІ. Р. 141-142) 


Огіго гепііз Тпапіагісае еі диотодао сгеуегіі 


Трапагогут реп5 еі пасіо ех Агтепі5, дцібц5 (ат іп учІ015 51тіі- 
4іпе дап іп Ііпече і4етршаіе соттмпісаі, огцт «исеп5, ргізсі5 дміЧет 
(етрогібо5 огбі ігпога егарі. Оче сут ргоре сіуіаіет Согостогат ад 
ріават адиПопагет іп сатрезігібц5 абэдче уісі5 еі игбібц5, гергі Виспат 
дчі Іораппе5 ргезбіег арреПашт, (гпіБобцт 5о]уеп5 Пабіаззес, іп гепіет 
тахітат з5е уі4еп5 ехсгеуі55е ргоргіцт гегет «е 5цча 5йгре, СПіпсПі5 
потіпе, уігат татгпе іпацэігіе, 5101 сгеаі, сиіц5 Фцусайі уісіпа5 гегіопе5 
іпуавеп5 5161 здЬісі: іп еатадце уігіціет сопсштеп(ібц5 цааідце, доі іп 
уагіі5 гегіопірц5 5егуіебапі, ад Гатат поуі гег15 Тапагі5 сгехіі, ЦЁ гері5 
дчоп4ат 501 Шат ті5515 пупсіі5 поуо гегі Черозсегепі іп чхогет. Оі 
гогит ребсіопеп регозц5, ут Шоз ад 50 іт (гібубіт сотете 5(абі55еі, 
іп4ісіо БеПо сопегез55ц5 е( аб еі5 уісі5 еі оссі545 е5і. Аб Шо дчодче (епа- 
роге іп уаіі4155ітут гобиг пасіо Тапагогіт сері! рго(епаі. (“УІ. Р. 142) 


АМАМО5 рОМІХМІ МІСГЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМОЗ 
ОСТОАСЕЗІМО5 ОСТАЎУЮ5 


ЖІааітігиў зирріех а Кагітіго оБбіепіа уепіа, еіи5 ехегсііи аериісіў 
ех Нас: Нипегагіх, аа анисашт гезпішйиг 


Маздчат (еітагат “УУІа4ітігчз Наііс2іеп5і5 «ух ргор(ег гесеп5 еі 
іпідчит Ёасіпц5, дчо іп Кагітігат «чсет еі топагспат гегіопетдие 
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Раіопогут «еІідцега:, (ц5 сопзізіеге ац5ц5, иіроіе дцет Кагітігі5 епат 
рег ауіа Іоса ег диіБци5 5е абіегас, Іцзіта ад песет еі сарйуіаіет 
ог4іпаба: іпдаігі, 5сеіегі5 соті551 репат Чебіат репэцгот, уегіі5, пе іп 
регісПІст, ад диод даиегебайіг, гесіёегес, рег сгебго5 пипсіо5 Ка2ітігат 
Чцсет ПуотПіті5 ргесібуз5 е( гапает Ча(а уепіепаі 5есцгі(аёе рет 5е ірэчт 
ргоз(гаші5 Виуто іпіегреНас, ці Ёасіпогі 5цо а(дце еітогі уепіат (гібцаг еі 
сІетепсіе 5це ргорісіасіопет Ші ітрепаас, ідцт е: обзедціозут 5егуі- 
(огет а(дце атісцт, её дпі ргіогет (гапзггеззіопет гетіпага Ёі4еі рагі- 
(а(е гезагсіаг, пабішгі5. Еа Путішаіе еў ргесе Кагітіпі5 ехраепайз5 
УЛа4ітігут іпіезшт роз(ет іп атісут 5ц5сіріг еі зче ггапдаі іп Роіопіат 
агдие іп 5е ргеуагісасіопі бЁасііе ігпозсі!. Е! сут 5ай5 зцпрегаце 5ай5 Ёие- 
гіс сІрат гетіЧеге, аіісіе (атеп сіетепсіе пагпат бепейсіі ехріЫі- 
сіопет. Егедцепіі епіт сопеве5(о сотрага(оцаце ехегсііі еі іп Гі4ет аде 
ро(ез(агет МісоІаі раПайпі Стасоуіеп515 соті550 іп Ку551іат Шут «4е5й4- 
паг, ехшШеп УІадітігут ес ргіЧет рВоз(ет зццит ад дусайцт Наііс2іепзет 
гезііш(агіа5. Іп Іц4ібгіцт еа ехредісіо ариі ехіега5 пасіопе5 уегіебаіцг, 
аче ітроззібПе сепзебапі Раппопісгит гегет Веіат ес Йіцт еіі5 
Апагеапт еа (етрезіаіе агті5 уігіздче еі оптіцт гегат абупаапсіа роіеп- 
іет ех Наіісгіеп5і5 Фисайі5 роз5е55іопе а Ро]опі5з роз5е «ереіІі. ед еі 
Багопе5 Ро]опіе еат ехреісіопет тоіезіе ўегебапі, тіІШездче егге іп 
птіІсіат ібапі, 4о]епіе5 уісіпут еі атісут гегет іп4ігпа рПозбІібаге рег- 
сеШі ес рПоз(ет іпуізучт атісо поп 5оіцт іцх(а ропі, зед ргеіеггі. Місоіай5 
гадце раПабіпи5 Сгасоуіеп5і5 сут Роіопогут ехегсіш “УІа4ітіго есіат 
ехШе зесцт ргезепі(е ад На!іс2 регуепіеп5 сазітут Наііст, іп адмо Апагеаз 
ГШо5 Нуопрагіе гегі5 5е сцит Ніптагіз сопсіц5егаі, обзі4іопе уаПахіі, еі 
соасіі5 авегезібц5 са5(еДа іп сігсційм типісіопездце едібіса: еі согопа 
сазітит апец5ёаі, тагпа сіга ргоуічеп5, пе дміа ад об5е5505 (поуегаі 
епіт сазіпут «ехівце» уісёцаі1бци5 ргоуізцт е55е) ро55еі іп(еггі. 
Кебісіебае Ниупраго5 тагпа зре5 Веіе гег15, ддет сут тагпі5 соріі5 уеп- 
шпіт еі обзі4іопет зоіціцгат ргоредіеп, сут ад ід рег аНацос пипсіо5 
зоіісіаб15 бЁчегіі, поп апібіребап(. Уегут соит орз5е5505 ргітит (атез 
птасега55е г, Чезрегасіо (апает (аге 5151 Іаў а Веіа гее»тве 5иБ51ё1 апітоз 
іпсе551. Ргоріег дчоа ті5515 ад Місоіачт раПайпуит Сгасоуіепзет 
ргіпсірет тісіе садцсеа(огірц5 4е са5зіто Чедепао расет сотропіпі, 
рас, ис 1псоіцтібц5 отпібч5 іп рег5опі5 её герц Іісегеі ехсеаегте. Іп соп- 
заа даодаче іе са5іто гебібо, іп Нипрагпіат айі5 а МісоІао раПайпо, 
пе дпіё Позе рай ео5 сопапеегеі, диі ад тега5 ргозедчегепіцг, абецпі. 
МісоІац5 раПайпиз5 ЁеіІісіег 5ца ехреісіопе регЁічпсім5, сазітут Наііс? 
Фисі УІа4ітіго (іга епіп а топагсра Роіопогит Казітіго еі 115545 еі 
4Чосіц5 егаг) гезйці шгеіцгапдо [орггісіо]3, цё Тат ір5зе дцат 5иссе550ге5 
5ш «исібц5 РоІопіе зцбіесі еі зіпсеге5 5іпі, её іп еогит ісіопе аідче обе- 
Зіепсіа регрешо, дчісчпаце са5и5 По5 ехсерегіпі, регзеуегепі. Махітат 
Пес ехредісіо Ніпвагогуітаце ех Наіісх «ерпізіо Кагітіго ари! 
Кивепогиіт пасіопе5 ререгіе ІацФет еі рауогет 511 ргіпсіраіц5 іп отпез 
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іо еКегепнЫ05 еут 5іпеці5, дпиоё гері Нипегагогит Вее сопігагіц5 

еуа5іг, диі Позрііет еі атісит серегіі Фе Чусайццаце 5цо веіесегіі, диет 

Кагітігі», дчатуі5 іпбезіит Возіет, сіІетепсіа 5ца егехегі( а(дце іп 501 

«Ччсамт Ёцтай5 оссцра(огіби5 гезціцегіі. (УІ. Р. 142-144) 
(...) 


АМАЮ5 рОМІМІ МІГЕ5ІМО5 СЕМТЕЗІМОЗ 
ОСТОАСЕЗІМО5 МОМО5 


Веіа гех Ниптрагіае адіеп5 ўйіі ех На8іс: ехриізіопет, іпситтіопеў 
іп Роіопіат, еі уісеуегза Кагітігиў іп Нипгагіат ўасіі 


Герчізіопепт ЙШі 541 Апагее Веіа Нуптрагіе гех ех сазіго еі «Фисабйц 
Наііс71іеп5і тоІез(е (егеп5, отпет сиІрат (ап асегБе Ёеёедце з5це іпіцгіе 
іп Ка2ітігат Роіопогат топагспат гегогаие! еб тиІІагііз дмегеіі5 
доіогет зццт іпргетіпаі, аззегеп5 5е аб атісо 5цо поп 4іЎі4ао Ка7ітіго 
«Роіопогит» «се уеретепіі іпійпіа уісІайит еі ех ро55е55і0пе саз(г еі 
«усабйи5 Наііс71еп5і5 сопіга іц5 Газдце еі сопіта Ёейц5, дцод Ніптагіе еі 
Ро]опіе Кегпа уейі5(0 (етроге обз5егуапі, Чеігасіцт. (УІ. Р. 145) 


(229 
АМУЫЮ5 роОМІКМІ МЮІДІЕ5ЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 МОМАСЕ5ЗІМОЗ5 


Расіх іпіег Роідопозх еі Нипгагох сотросйіо соттипі рагііип 
сопзийайопе ўтизіга іептага 


бцеггат іп(ег Ниптгагіе еі Роіопіе Кетяпа ех НаіІісіеп5і5 дчсі5 УІаі- 
птігі рег Кагітігіт Роіопогат «Фисет [гезіисідпе]а Гасіа ехопат сот- 
пбпе5 гегпогит багопез5 её сопзШагіі ех(іпсігі, апіедчат атрііц5 іпуа- 
Іе5сеге, іп тейі5 гегпогут сопуепіцпі ріцгезаме іп(ег зе 4і55египі (гасёа- 
5 ипадцадме рагсіцт сапзат зчат ічзбогет аЙігтапіе. ЕЕ Ниптагі Фчі- 
«ет зе е( гегет зццт Ве]Іат «е Наші«с?712»еп5і5 Чусайі5 роз5е5519пе агті5 
аче5іга диегебапіцчг «ериіІ505, Ро]опі ех адуег5о Наі!іс2іепзет еі се(ега5 
Киззогут геріопе5 ад 5е регіпціззе (гБойздце еі об5зедціі5 5015 500- 
іасціз5е гебеПебап'. і (УІ. Р. 147) 


() 


АМКЮ5 рОМІХМІ МП.ГЕ5ЗІМО5 СЕМТЕЗІМОЗ5 
МОХАСЕЗІМО5 РКІМОз 


Аетгге ўегепіеўх Роіопі ЖІааітігит іп Наіиіс: геітрозіит, 
4егеше Кагітіго іп Киззіа топагсйіат гезшипі МуесхзІао, 
диі ргаеіег сазітит Сгасотіептзе отпіа оссираі; 


1190 з в АР гезціісіопет 
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дио аиайо Кагітіги5 ассигепх отпіа гесирегаі, 
еі ўШит МуестІаі сарішт 4аііз типегіриз ІіБега!; 
ипае сопсіаі Кахітігит ўиіхзе ўгаит еі издие 
аа тогіет ўгаігіх зиі ататізўзітит 


НаІісіеп5і5 (цсі5 МІаітігі, доі Роіопіе Ёпез5 роз іпуазіопе уеха- 
уегаў, рег Кагітігат ргіпсірет еі топагсрат Ро]опіе іп ргіпсірашт 
НаІіс7іепзет гезйсіо апіе Біеппічт, чі іп зцрегіогіби5 ехріісауіті», 
Гасіа петіпі Багопит Ро]опіе 5аіі5 ріасебаі, сІапаез(іпізаце соПодміі5 еі 
(гасіайБиз гезц(исіопет ірэат Ёгедчеп(і мчзцграсіопе 5цегіІасіопит 
сагрерапі: уігут тогіе 4іепат поп 5оічт рипісіопе аііфца [поп]? са5й- 
гашт, зеё епат Попоге е: Чітгпігаіе апсшт, гет регпісіо5і ехетріі боге 
еб ад сарица 5ца іап4ет геўцпаацгат; еа епіт ітріупісае се(его5 Кі551е 
«усе5 іп Роіопогит уазіасіопет ассепді еі зцап уазіасіопет (ап ситі- 
Іа(о Гауоге рготоуегі. Отпіцт іадіе Багопит РоІопіе, дчогит зеріца- 
ріп(а ргіпсіраІе5 егапі, ге Пиіцзтоді аІіепайі5 оЙепзіздче апіті5 5еісіо 
сопіта Кагітітат «ісет 5Іі5сеге еі (апдет іп гебеПіопет арегіат 
зресіаге серіі. Ргіпсірайитдче Кагітігі об ргебайіт пебаз регі(езі, 
Мўе«с2»52«Іацт» Зепет Маіогі5 Роіопіе «чсеп а 5е аПа5 ехсіч5эчп іп 
Сгасофіепзет «усайшт еі топагсріат, фі еі ірзе гезййсіопет 5чат 
отпібц5 іпеепііз 50Іісігараі, гезцічепаут «есегпипі (етриздце сотро- 
пипі. Ехсе55ега! іп іё (етрогіз Кагітігіз Фіх іп Киз5іе рагіе5, дпедат 
перосіа іп(ег Котапоит УІааітігіе еі У527еуоІфут ВеІз57епзет «Фцсез 
(4е (іпібиз епіт зчогуат Фчсашит соп(епаегапі) сотрозі(мгі5. ІЧ орі- 
пот іетрциз Сгасоўіепзез Багопез ад ехедчепдачт «е5йпаёа габ, 
Мўе«са2»52«Іацт» зепет? пипсііз е: ІіЧегі5 ассег5мпі, иі іпзцрег побіІі- 
мт еў сіуімт а(дче упІрагічт апітоз іп гезйіцсіопет Мўе«с2»52«Іаш» 
Зепіз Тас5 1псІіпепі, Ёпецпі Ка2ітіпіт «Фісет іп Киз50огит рагбцз 
уепепо ргоріпаіо іпіегіі55е. (...) Кагітігіз ац(іет Роіопогит «іх еі 
птопагсра поуиа(е рипзтоді іп(еПесіа Шісо Сгасожіат сут Роіопогут 
райсі5 еі сит Котапо УЎІааітігіеп5і, У527еу0І4о Веігеп5і Фчсіби5 «еі 
МісоІао Сгасоуіеп5і раІайпо» ачуепіі. Сшіи5 аДуепічм Мўез52«Іа05» 5епех 
пиопсіаіо іп Рогпапіат гебигі ВоІезІацмт (атеп Шішт е( Непгісуит 
Кейіс2х птПшеп, дві Ші гесирегасіююпет топагсріе іпеегеге сгебгі5 з5ег- 
попібцз 5011015 егаі, іп Сгасоуіеп5і сазіто, дчод пирег егехегаі, се(ег- 
іздче сазіг15 еі типісіріі5, еў пт бог(е еі Ггедцеп5 ргезіёічт геі. 
(..) Зоіцс5» Непгісис5» КуеЦіс2, спіц сопэПіо сопзіабаі 
Мўе«с2»527«Іацт» Зепет гегі еі аб гесчрегапдуцт топагсріат ітреіІі, 
«ег диі отпіз» 4і55еп5іопі5 сіуПі5 іпіег ітатез «Ёцегаб» осса5і0, «аф» 
ессІезіас«т таіогеп еі іп еіу5 сгір(апа, 5сеІегі5 501 сопзсіц52 іп дца Іаіеге 
ез5ітап5 «...2ё, сопЁцеегаі «абі еі Іашаба(. Ситаче ішгатреп(биз 


1191 з (в Ріше. и, возможно, также в АР пропуіцено. - Ред.) 
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1191 с (так в РІне. и, виыдимо, в АР; явно пропуцено зе соп4ішт боге или подоб- 
ное. - Ред.) 


183 


Кубепіз атш5 бегеў зцрег тиго5 ессіе5іе апіто е: іпіепсіопе ге5 еі 
[сгітейа]Ў ессІезіе отпетаце зпреПесйіет [аігіріепаі]е, сіатог а засег- 
4Чойрц5 еі тіпіз(г15 ессіе5іе е( Роіопогуит гепіібц5 ацбоІіцг ад Кагітігит 
Чусет, еі еіи5 раітосіпічт, и ессіезіат Стасоуіепзет а Кциепогуит 
іпуазіопе еі ехрПасіопе «еЁепаа:, сепайт ітрісгашг. Оі ассе4еп5 іпэчІ- 
ат Кц пепогит сотрезсціі еі ге5 ессіе5іе, пе аб еі15 Чігірегепіцг, апітозе 
«еіепёі. Іпіегеа Непгіси5 Куейіс2 ех сгіріа пптіій ацдію аггез515, 
са(егуі5 уш гі (атачат іепоіи5 регтіх(ц5, че сазіго п(ебабіг еі зрегарба! 
еГееге, дцод сут басеге педціз5еі, сар ад Ка7ітігіт дчсет «ебісі- 
шг, дает «их ргобгі5 сопіцэзцт е: аІаріз сезип, Фусі Котапо іп сар(уі- 
(а(ет (тав, еі пе іпі(ег Ггасе5 зетіпагіцчт е55её Гибгі 41551811, ірэупа» іп 
ехПіцт Киз5зіат геіераі, пбі соп5епезсепз тогішг; Котапипт 
УІа4ітігіепзет её У527еуоІдцт Веізгепзет «чсе5 сит Ецрепогіт 
соріі5, д(і 5161 іШегапі 5дІасіа, іп Км551ат гетібі:. (УІ. Р. 148-151) 


(азе) 


АМАЮ5 рОМІХІ МПГЕЗІМО5 СЕМТЕ5ЗІМО5 
МОХАСЕЗІМОЗ ТЕКСІЮ5 


Сопсогаапішг регреіио Роідпі сит Ниптрагіў еі гех Веіа 
сит Кагітіто айсе сопуепійпі расетдие соп(ігтапі 


(...) Аб дчат сипт рго рагіе Кегпі Роіопіе РмІсо Сгасоуіеп5і5 ері5со- 
рч5, МісоІам5 Сгасоуіеп5і5 раПайпіз еі се(егі Роіопогут соп5іНагіі, рго 
рагіе уего Ніпгагіе Кегпі 5ігівопіеп5і5 еі Атгіеп5і5 роп(Иісе5 сит раі]- 
Іанпо Ніпгагіе еі поппшШІі5 аі15 Багопібц5 сопуепіз5епі, тбірІісі ёгас- 
(аш ітиаюз апітоз5 расібсапі запссімпідче, ие Веіа Ніпрагіе гех 5цо 
аптріі551іто Нуптагіе гегпо сопіепіі5, Кибепогит гергіопе5 ад Ро]опіе 
Кеепут зрос!аге регтійа!. (УІ. Р. 154) 


(...) 


АМАМО5 рОМІМІ МП ГЕЗІМО5 СЕМТЕ5ЗІМО5 
МОХАСЕ5ЗІМО5 ОСАКТО5 

(...) 

«Ки55іе ргісіре5 сопуепіч ари Куоуіат сеіІебгаіо ехреісіопет соп- 
(га Роіоугс2о5 гегіопе5 [еаў]2 аззіфча іггорсіопе уа5(апіе5 іпаісипі. Падцие 
дачатргітит гіетрцз езпуаіе ачуепіі, З уапіпозІацз “У57еуоІчіст 
Куоуіеп5із их, КугпіК КознзІауіст, НІіеБ ЗуапірозІауіст, НІеБ Іигруо- 
уісх Тугоуіеп5і5, МІо4ітігіз НІебоуіст, МзйзІац5 Котапоуіст, У 527а- 
5Іайц5 Рауіаоуіст еі Уз527емоІфц5 МзбзІауістх «исе5, йеп тіІез Наііс- 
71еп5е5, “УІадітігіепзе5 еі [лісгепзе5 рег Котапут «усет “УІааіті- 
гіепзет ігапзті551 1п іетат Роіоўстгопит авуепімпі: еі уісе5зіта Імпіі іе 
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сит Роіоусг2і5 іп тахіта еі Рогі тиіццаіпе іп оссигечт еогит еппііри5 
сопевге551 Роіоус205 «е 5ца уігціе г]огіапіе5 седе тагпа іп Бгасріо Геі 
сопЙівіпі еі ргозіегпипі тиіЧзаче се5і5 аці сарііз, рамсі5 уего еЙцріеп- 
Чби5 сазігіз еогут е: табегпасц15 рой ргеді5 ет зро!і5 опи5й уісіоге5 
сут г]опа геуегіцпішг.» (УІ. Р. 158-159) 


656); 


«Рагет еі атрііогет Гатат еі гіогіап, дчат Кі551е «мсе5 іп 
Роіоустопит уаз5(асіопе сопзесіій Ёчегапі, Ірог Ки551е діх 5101 сотрага- 
шгі5, сит дцобци5 ЁШіз еі Моуоггочеп5зіри5 «че бЗуеуіог еі Ёгаіге 54о 
М52еу0оІ4о ОіІроуіс2 еі пб Че С2ігпуеоу уа: сопіга Роіоус205. Еі 
дчатуі5 погаБПез еогит соріа5 ргозітауі55епі, упа (атеп уісіогіа поп 
сопіепіі сопэенічепіпі іге Шіта Поутеп Роп, отпе ргепциз Роіоўстгопит 
4еіегі еі (апіо іпзігпіогет рабішгі Іапает, дчапію Іопгіогет еі дчат 
пето апіе Шо5 іетріаге ам5ц5 Ёчегаі, ехеріз5епі у1ат. Іпіегіт амціет 
Раіоўст7опит іпееп5 тиіНіцао еі5 ргоре Роп оссшгеп5 сиупсію5 сопЙІхіі 
её е]еуіі, петіпеп ех еа сІаде зпрегзшет е55е 5іпеп5. Іп Ко551е розірес 
(еіта5 сігса РегеазІау шмтрмпі еі отпіа саз5іга іп Путіпе 5Ша сотрге- 
рВепдип:.» (УІ. Р. 159) 


(...) 


АМАЮ5 рОМІХМІ МІСРГЕЗІМЮ5 СЕМХТЕЗІМЮЗ 
МОМАСЕЗІМОЮ5 ООІМТО5 


(...) 


МіШшеў Сгасотіепзех ацаіепіех роіепйат МуестІаі ехегсіішт 
сит КиПепіз уаПаит сопргерапі еі МуесхўІайт сит ўио 
ехегсііи соп/ірипі; ех дио БеЙо иігацдие рат Ууісіа 4іўсеай 

Муес:Іао уиіпегаіо ўиріепіе еі Соуогісіо раіаііпо 
Запаотігіепухі саріо 


Моп 1гпагі Сгасоуіеп5е5 Багопез еі тПие5, дцапію 5імаіо еі сига, 
дчаііаме апіто еі аррагаіч, дцапіі5 Чепідче сорііз Муехс2»52«1ац5» 
Зепех Маіогі5 РоіІопіе дух БеПип ір5і5 іпаісімгци5 ргоседа:, агта еі: ір5і 
«е ргіпсірайбци5 Сгасоуіеп5і, Запаотігіеп5і, ІлаЫІіпепзі, Маз270У1епв5і, 
Сцуаўіеп5і, Вггезіеп5і зорга Вие 5149 сеіегіздме Кі551е огі5, дие 
Кагітіго, «Фут Уіуегеі, рагебапі, ехреаічпі, Котапит іпэпрег 
«МэзйнзІауіс2» ЖІа4ітігіе аусеп еі погит Ка7ітігі дусі5 аЙіпет, ті- 
5 БепеЙсііз рег Кагітігат обзігісат іп 5иі зуиЙЁтгагічт ассег5мцпі. 
ТгіБиуз дчоаче агтіпібц5, ачогит ппиупт ХМісоІац5 раПайпц5 Стасоуіеп- 
515, айепіт боуогсіцз раПайпиз Зап4отігіеп5і5, іегсічт Котапіз 
МІааіпігіеп5із аПпаз Іліс7еп5і5 Фух дисебапі, Мўехс2»52«Іацо» бепі 
Маіогі5 Ро]іопіе асі еі 5мі5 ацчхіПагіі5 обуіап ргосеёфіпі, роршШасіопет 
аггопіт еб уУШагит, дміби5 іат Мўесс2»52«1Іац5» 5епех ігпепт іпіісі 
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ім55ега:, ргорібігі. Іат чздче іп Апёггеоуіеп5зе сепобіцт еі орібіупа іп 
Стасоўіеп5і 4іосе5і зішмт Муе«хс2»52«1ац5» 5епех си 5цо (апіштто- 
Зо ехегсіі4 регуепегаі, ехіпае ад Йциуіцт Моз52гауа «ачаіцог» а топаз- 
іегіо ргеісіо тіагібци5 Чесштепіет 5(ацуа розциегаі, дуит Сгасоуіеп- 
зіат пт пипсіаймг ехегсііч5 рПозШі5 аЧуепіз5зе. Іп ео Иадие Іосо 
іп(іезіі5 асіеби5 Ц(егдие ехегсійи5 сопсшггіі. Сгасоуіеп5зе5 епіт тіІіез 
попФдут апхаге5 дусе5 Мўегс2»52«1ачо» 5сіеп(ез афуепіз5е, пе зітмі 
сут отпіби5 ругпаге совгегепіцтг, асіез Мўе«с2»52«Іаці» ГасПіогеп уіс- 
(опат соп5зесціцгі іпуаадцпі; еі 5зіпізітут согап Котапиз «их, дехітит 
МісоІам5 раПайпи5 Сгасоуіеп5і5 (епебаг, боуогсіц5 Запдотігіепзі5 ра!- 
Іаппі5 іп 506514115 геіісім5 егаі. Аа уезрегип іеі ргеіічт ехітасіипа еі, 
суп іп Ёегсіі5 сер(ит е55е1, еі тіго ругпапаі агаоге аБ мігіздие сега- 
Баішг. (...) Котапц5 іпзцрег «МзнзІауіс2» МІаітігіепзіз «ух рімгібуз 
уппегіби5 адуег5о ресіоге ассеріі5, фут 5105 Кцирепоз5 рагіт з5ігабо5 
рагат іп Гогат уег505 соп5рісегеі, е ргеііо ес ір5зе регісцічт упаіцги5 
«есіІіпа!. (УІ. Р. 161-163) 


(...) 


ЁЕпиісо еріўсорих согпіга ўігаре ўасіа Місоіайит ўгаігет 
зцит МуесгхІацт ўедиепіет геуосаі еі агсет 
Стасоуіепзет ргоуіай 


5аіісі(ц5 «е Гобго бе іпецпаі еуепіч Епісо Сгасоуіеп5і5 ерізсорм5 
іп УШа «5ца Ргег2а527па Ччогбу5 тціагіби5 а сопЙісіч із(апіе 505, 
е іпіег зрет агідче тет розііц5 обзесгасіопібц5 Іасгітозі5 5015 Уісіогі- 
ат седеге ргесабашг. Адуепі: іпіегеа а!ідмі5 ех ргеііо Ёиріеп5 еі ропайсі 
«е ехіш Бе: ауі4е 5сізсИапіі гезропаеі таегпа сеае Стасоуіеп5е5 еі 
Запа4отігіеп5зез еі Котапут «чсет “УІадітігіе сут ехегсіцбі5 ео- 
гат рег Мўе«с2»527«Іачт» 5епет Маіогі5 Роіопіе Чусет сопігію5 е55е 
ее (ап раПагіпоз дчат Котапут сут ргітогібц5 іп асіе сесіді55е 
Мўе«с2»52«Іачтэдце «чсет ігічтрраіі ротра іпзіепііт еі зроі5 
агдче 5і2пі5 ЧебеПаіогит а 5е Поз(ійт опузічт сеІегі сиг50 ад оссцрап- 
Чат Сгасоуіап сопіепаеге. Мопадит 15 геіасіопет 5цат ехріеуегаі, еі 
мпи5 аіш5 Кетаме аііц5 еі а]ііци5 Зіуегэцт Ёегепіе5 зиссе55155е сазут адуе- 
пі0пі. Епісо аціет ерізсорі5 ді уегііа5 сопйпеаі гезйеп5 аргпозсеге, 
мпипт е ргезбіегі5 5015 50 4і551тШаію рабі іп сепатіпіз Іосит 5іпем- 
Іа, аце ег дмаіі огвіпе ассіёегіпі е( дмі5 змссе5515 раПаіпоз5 Сгасоуіепзет 
еб Запдотігіепзет «Фчсетдче Котапит тапеаі, ехрісгайцгут “...23 
ічбеп5 Шут ітріегит, Фігепіет еі сачіцт е55е. Оці сут реаезсгі ійпеге 
іп ргеіі Іосут апіе оссазцпі 50115 регуепіззеі, её аб рі115, дпі зетіпесез 
геііс(і егапі е( аб Пі15, ди іпіег(есіогит аці апітаз5 ехаіапсіцчт Іегебапі 
зроііа, регсипсіага гезсюадче уегиаіе ад ргезШет 5цут РиІКопеп геует- 
505, зіпешШа ео огіпе, дио ассіёегапі, ехропіі, гебегепз Мўе5з2«Іацт» 
Зепет Маіогі5 Роіопіе дисеп е! рго песе ГШ 501 ВоіезІаі, её рго упіпеге 
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рго уісіо (і5се55і55е, божогісічт бапаотігіепзет раПайпут а 
Мўе«ст»52«Іао» Орроііепзі (ісе еі 5цо ехегсі, фіі зцрегуепегаі, соп- 
Пісшт еб саршт е55е, Еотапит «МзйзІауісу» «ісет іп Киззіат 
замцсіайшт, се(его5, ргоці дпетаче са5015 (І: іп Іоса уагіа абіі55е. ЕЕ ЕпІсо 
дміЧет ерізсори5 тегоге пітіо сопзіегпаіц», рирі415 еі раігіе сопзШіцги5 
посіе зпбзедцепі Чусет Котапут сопзесцц5 обпіхе гораі, дпаіепиз 
сот П115, дмі Шот зедачебапіііт, геіідціі5 Сгасоўіат гедеаі, агсеп еі Й- 
поз (ісаІе5 сопіга зеуісіат Мўесс2»52«1Іаці» 5епі5, дчет зрегабаі зир- 
ріетеп(о тт Вабібо ад оссирапдап Стасоўіат геуег5цгит, Чеіепэц- 
газ. Зед Котапі5 «іх «аріісі зе ргередішт сацз5а гезропдеі: еі Чебесім 
пПісіе, дие амі рге!іо соггегаі аці Гара ЧеЙіхегас, её ассер(із упіпегіри», 
даче ітес5серап(і». Оцегепй «еіпае ерізсоро, д0ід іп (ап регісціо50 
песез5Иайі5 агіісціо агелачт ртго іпсоічтиаіе раёгіе «орйтип еі песез- 
загіцт» боге «сеп5егеў», гезропаеі «е сарііе отпет сигат рабепаат 
е55е еі Сгасоўуіат ргоуіпсіагат отпімт Чотіпапі еі ргіпсіреп аб розйІі 
іпуазіопе (шап4ат, дча заіІха еі іпсоічті сеіега отпіа ЁеІісіч5 зесийіга. 
(УІ. Р. 164-165) 
еа) 


АММЮО5 рОМІМІ МО.ГЕЗІМО5 СЕМТЕЗІМО5 
МОМАСЕЗІМО5 ОСТАЎО5 


ЖШІааітігис Наиісгіептіе аих тогііш", еі Гезіко Аірис Роіопогит 
айх На8ісгіепті ргіпсірсаіи рго/іігаіо Котапо аисе ройішг 


УІа4ітігіз Наііс7іеп5із (Фіх бепейсіо Бгасріодие Кагітігі от 
Роіопогут «ісі5 её топагсве ад Наіісгіепзет ргіпсірашт, а дмо рег 
Раппопіо5 «еіесі15 Ёиегаі, гезй(и015, топе арбэцтрім5, думт пШШмт зурег- 
за(ет геаіі55е(, тагпат іпіег ГезІКопет её Сипгадуит Роіопопіт дчсез 
е( еогит сігабогез Стасоўіепзездце тіІцез аб ипа, её Кирепоз 
Киепогуитадче «чсе5 [рагііби5 аб аПега]з Чізсііі зч5сі(ауіі ргосеПат. 
Імге диіЧет еі едці(ай5 огаіпе, ўеаеге іпэпрег сит Кагітіго Роіопогут 
«усе рег “Іааітігіт, ут гезй 405 е55е 1, іс(о Наііс?іепзі5 ргіпсірайі5 аб 
Роіопіе Кегпиуп еі ад Йіоз Ка7ітігі, зпрег дчо еі Наііс7іеп5зе5 тіІіез 
засгатепію адасіі егапі, ЧеБебаі 4еуоіц5 сепзегі. Зед ти югіп ргіп- 
сіроп Киз551е, дусашт ргедісат 5151 іп ўЁечаут агі Черозсепсіцп, 
атбісіо ріиге5 зеісіопит гутоге5 сопсііашга уіЧебашг. Ада диоз, ап(е- 
дчап Іасі05 5егрегепі, орргітепаоз МісоІацт раПайпит Сгасоў1іепзет 
суп соріі5 (ат едиез(гіри5 дцат реаез(гібц5 іп Наіісгіат ад ргоуічеп- 
ут «е Чуса5 уасапіі5 з(абі, её цё іп Гоптап ргоуіпсіе гебір1 Кегпоаче 
Ро]опіе мипігі ро5зеё ог4іпапёдчт, ті ріасці:. Іп Іасгітаз Шісо І езіко 
«ух гезоіци(45, пе 5е «е5егегепі, 5ед іп Шіцз ехреісіопіз сотіет 
аззутегепі, ргітут сиугаіоге5, Чеіп4е сопэшШагіоз зіпрШо5 Ьапчі5 регепз 
сотріехіби5 ргесабаіг. ЕЁ ут (ат таіег диісі55а «Неіепа» дцат соп- 
зШагіі гезіз(егепі её 5асіцз Шут іп аша іп(егіт тапеге регецадегепі: 
“Оцапшт - іпаіі! - гебегі, дпоа зігпа та еі оппі зеп5ц сагепсіа уобі5- 
сут іга 5ипс, еСево Фіх уезі(ег Ёашги5 геііпдцог? Аз5цтііе, ргесог, те, 
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МС уігогіт сопіцбегіо Гогсіцпа богііз еуа4апі, дпопіапа іпіег ўетіпагут 
ргере5з те іедеі ридеідие атрііч5 е55е. Оцодзі поп ітреіго, зедцаг “еі 
мчпо (апіциттодо сотіе сопіепіц5 уезіга уез(іріа” Ніізаче еі аііі5 з5ег- 
птопібиз 5пат іп4оіет Ёчцгап ехргітепарби5 0515, сопзПіагіоз апітут 
Зусаіет сегіаўйт еЙегепабци5, и зе аззутегепі, регуісі. Іп Ёгедцепіі 
іадце тт пиоутего, дут іп Наііс2гіепзічт 6пе5з регуепіз5зеі, 
Наіісгіеп5ійт ргіті Ші оссштипі е! уеіц( Чотіпат з5цип Іегіітит еуо- 
сіц5 5ц5сірімпі её адогапі, і4дче ргітут аб ео ргесапішт, цё 5оіц5 Шіз 
ітрегеі, 5005 НаНс2іепзет аадтіпізісеё герагіаце ргіпсірайшіт, аііогит 
Куз5іе дусуип ехесга(цго5 5е еі Попезіа ргіц5з тог(е тогі(іго5 ргопцпсіапі 
4ісіопет. СоПацдаіоз еі Напае Вабіоз дух Ге5іКо ргесеёеге ібеб; уегут 
Ші Гез(Копі ес 5015 сигабогіри5 іп(еп5і, дподё гутоге ушІраюо соепохегапі, 
Котапіт «МзіізІауіс2» УУІадітігіе дусет [5151]? рго дусе еі ргезіче 
ГезіКопет Іосайшгуп, агтіз сотеріі5 обуіат Гез(Копі и(і Воз ргоседип:. 
Зеа суп Іеуі перосіо ргіте еогит игте Ёч5е, Ёцтга(е, розігете диодме, іп 
ач1би5 ега! іпреп5 редішт тиіціао, те регсцІзе Гара дПарзе е55епс, еі 
ГезіКо ад оррчепападут Наііс2іепзе сазітот ргорегаге:, НаІіс7іеп5е5 тіз- 
5і5 садцсеа(огірбц5 рейа оБіеп(адие уепіа рога сазігі ГезіКопі аррегімп! 
е( опапіа, дуе ітрегагеі, 5е Гасіцгоз герготі(іпі. (УІ. Р. 168-169) 


Котапиз МІааітігіепусіз дих, перох аеўипсіі, іпуезіііш" 
рег Г.езіКопет АІрБит іп На8Іістхіепзет айсаішт, 
сит отпі НаІісхіепзійцт тоегоге 


Ріепат еі сазігі еі іосіч5 Наііс2іеп5і5 дцсайш5 ГезіКопе Роіопогут 
дусе роз5ез5іопет соп5зесцію, шт детут іпіег сотрейоге5 4е Фусаіц 
Наііс2іеп5і Кіи551е дисе5 іп аісіц5 сегатеп ге5 уепіі, еі роі Іопра Іітгіа 
іпіег Шоз уепШаса, се(егіз а ргорозібо гезШепбіу5, 5оіц5 Котапцз5 
«МэйзІауіс2» Іа4ітішліеп5і5 бух, тогіці Наііс21еп5і5 Фусі5 «пероз5» ретг- 
папи5, дусайпит Наііс71епзет 5101 сопіеггі гасіопе еі гезресіц тиійріІісі 
Зерозсебас;, іздце сеіего5 Фисе5 Ки551е а реіепдо дчсайш Наііс2іеп5і іт 
горапао еі регзцадепао (т (степдо ауегіегаі. Ариі дусет фподие 
Раіопогит ГезіКопет е! 5цо5 сопзПагіо5 іп ргебаю (Часайш Наііс7іеп5і 
реіепдо тиаібріісіби5 іперепііз и5ц5 зирріісасіопет 5чат дчойідіе поуі5 
адтіпісціі5 заботарбаі, іпідацт е55е Чедиусеп5, ці «раігіі» регтапі 501 
Пегедіа5 ад аііат дат ад 5е регуепшга, атрііогет 5161 тоги5 «райці» 
сац5агеі «о]Іогепі, петіпет ргеіегеа адео, и: 5е, тегішт іпіег дисе5, сці 
БепеЁісіцмт Шода ргезіагі едиит ез55еі, сот тегіа ца іп Роіопіе дисет 
ГезіКопеп, гесепсіа зпртага ад Моз2гргауат ассеріа е! рімгез 541 те 
Шіс дезі4егасиа» іезіагепшг. Адіцпегеба! Пі15 сац515 тіпаз, іпімпап 5чап, 
51 а дусаш Наііс2іеп5і е! з5оге «раігциі» ехсічаегешг, агті5 е( оппі Возй- 
Іцасе зе уосіЁегапз Шшгит. РіЙісі5 арці Гезі(кКопет Роіопогат дчсет 
е( сопеШагіо5 5и05 Пиушзсе геі «есі5іо уіз5а сопзцтасіопет ІШм5 іп рімгез5 
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4195, 5и0Б аціБи5 дух Котапиц5 зибті55і45 зе регеп5 НаІіс7іепзет Часайшт 
поп імге 5ед ргесагіо, поп іп ргоргіегаіет еў (шт зед іп ргосцигасіопет 
еб гегітеп (етрогапецт 5101 ре(ебаёі тапдагі, ехігахіі. Мето егаў ех соп- 
зШапі5 Роіопогит, спі 5абі5 рІасегеі (ат Ёесипачт (Фусайшт Котапо 
зпаріе іп(ег Киуепоз ІіуіС еі ро(епіі, пе іп зчрегріат егесіи5 саІсісгагеў 
еб ех 50бдцо роз5(і5 іп(езіц5 біегеі, соп(еггі, згад дучсайцт ірэчт Кегпо 
Раіопогіт уеіці цуШет еі уаІче регпесез5агіцт, річгез аПайтит сотод- 
ца(ез ипігі; Наііс2іепзійт іпэчрег Багопут еі тПішт её дциегеіі5 еі 
ргесібиуз тоуебапіиг, диі 5161 саПіачт еі уегзіреПет ргіпсірет, уагіа 
бгаппіче іп 5е и5угит, агі еі ргейсі аброітерапі. ОЙегебапі рге(егеа 
ГезіКопі Роіопогут «мсі, 51 іп Гоппат ргоуіпсіе гедасй Котапо поп 
соттіегепічг, амгі, агеепй, геттагіт, уезйцт, едчогипт, Бойт еі 
агтеп(огіт сегапт дчапіа(ет аппіз 5іпеШіз репзцгоз. Моуербапі і5(а 
ГезіКопет ргіпсірет еі Роіопогит сопзШагіо5, гезресіц5 (атеп Ё0бігі 
сут Котапо, 51 гебшашт іг 50а5 ргесез соп(іпеегеі, бе, еі зцирег- 
ітрепаеп5з а Мўе«с2»527«Іацо» 5епе Маіогіз Роіопіе розйІПа5, пе рго 
мпо еі ео4ет (етроге а ітопіе е (егро игрегепіг, ГезіКопет Фусет еі 
Раіопогит сопзШагіо5 регуісіі, ці ргоргііз сотодііаЧбц5 еі сегегогит 
Чусут Ки551е ас НаІісіепзімт тПішт рейсіопіби5 пегіесі5 На[ісіепзет 
Чучсацт Котапо “УЎІаёітігіеп5і ргіпсірі, зчбіесат Шут адце бут 
ршапіе5 5161 аигип, соп(еггепі, ірэчтаце (ипс «е Фіусабі ргедісію іпуе- 
загепі, ее Шш роззез5іопепа поп 51пе НаІісгіепзічт атаго сгисіайі, тмІ- 
бріех тат 5161 отіпапсічт, сопігавегепі, Котапо бі4епі, Чеуосіопет 
еі обе4іепсіат іп Фусет Роіопогит Гез(Копеп, еаціаіеп уего еі 5йсі- 
апт іп Наііс7іеп5е5 тІ(е5 еі 50Ьі(о5 5е іцгеімчгапдо азігіпеепіе еі уоуепі(е 
[сизго4ішгит]е. Іп Вупс тодут гебц5 Наіісгіепзічт сотрозій5 І.езіКо 
«ух сут 5пиа птіісіа Сгасоулат гересіі!. (УІ. Р. 169-171) 


(а) 


«Ргіпсіраіоюг Кубрепогит «іх, ЗчапірозІацз Куоуіеп5і5 ргіпсер5 
птогіг е іп ессіе51а запсіі СугіІ1, дмат ра(ет 5ци5 С2ігпуеоуіеп5і15 ух 
Габгісауегаі, зереіітг. Розі сциіи5 тогіет КоугіК Козй5Іауіс2 дух ари 
Куоуіепсе5 ргіпсірагі серіі, зед сит рег Куоуіеп5зе5 (етрогі5 ргосе550 
руізи5 е55е(, ад Роіоўс?205 сопіцеі.» (УІ. Р. 173) 


АМАМЮО5 рОМІХІ МПІЕ5ІМО5 СЕМТЕЗІМОЗ 
МОХАСЕЗІМЮ5 МОМЮ5 


Котапиз их Наіісхіептіў Бгеуі отпет 5иа іугаппіае побіШаіет 
Наіісгіепзет сит іеггоге уісіпогит регаіі 


Наіісіепзет ргоуіпсіат Котапц5 “УІабітігіеп5і5 Фіх Фауогте, Іібега- 
Іка(е еі Іаггісіопе Гез(Копіз АІбі Роіопогит ачсі5 сопзесцім5 Наі[ісгіеп- 
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зіби5 серіі ргітит е55е Бапац5, тох іпЁезіш5 е( ад ехігетит тчсшепіц5 
пес 5ца, дчат (е гегепао Наіісгіеп5і ргіпсірай іп іч5йсіа ее едцібаіе фисі 
Роіопогит Гез(Копі ргезЦ(егаі, зропсіо Ёціі сопз(ап5 еі біццшгпа, 5еа 
іцгеіцгапао еі Ёеаеге ргеуагісаіо ргітоз Наііс2іепзічт пісрі] розе «е 
Шо зцзрісапсіцт ад зе еуосаіо5 сарііуаі, е диібу5 дчоз4ат рубІісо ігі- 
сі4а: 9Іаіо, аііо5 іп(оіі тегві(аче 2абиІо, аііоз тетБгабіт согап і5- 
сегріі, ао ехсогіаі, аіоз ехепіегаі, річге5 дцазі зігпут ад 5з(ашап 1Іі- 
рагоз тіззПіби5 сопіісіе уагіодче тогііз вепеге іп(егіті. Сут аціет 
оссізогучт тПімт аЙіпез5, сопзапрціпеі е: ЁІПІі, е Ёеге ипіуегза пораз 
(ат Ёева сгиае ікае ретсііза іп уісіпа5 гегіопез ді Ёцвіз5еі, отпет 50і5 
гіШайби5 еі диеге]І15 іп ГезіКопет Роіопогит «чсет еі Роіопоз, дчоа 
зібі гат еЙегіп, пісрі рге(ег рутапат еЙігіет роутапі Вабепіет 
ргіпсірет ргебесіз5епі, спіІрап гебогдцепіе5, Котапиз 5ці5 аг(іБу5 0515 
ехдмі5145 Ьапітепі(із еі рготіззіопібиз Шоз геуосаі еі рагутрег іп 
Вопоге еі Ёауоге Вабі(оз уагіі15 (ап4ает ехсгисіабо5 іп(егіісіе (опаепіі5, еі 
Геге ипіуегзат НаІісгіеп5зічт побіПца(ет (гаппіёе 5ца епесаі е: ех(іп- 
20, 501(15 ео рго ехси5апао 500 5сеІеге (дцазі 5оіеппе дцодапттодо е: 
се]е5іе огасиічт ех(іегіг) уб ргоуегбіо: петіпет теПе арип пізі ргій5 
ехатеп орргеззегіі, зесиге уе5сі роззе. Гапит аціет (еітогет 5ца ігч- 
сШепсіа еі (ігаппіче поп ргоргііз (апіиттодо, зед еі (іпійті5 іпгеззега!, 
(апшт 5161 бате её ро(епсіе Бгехі диезіегаў, ці Гасіе оптпібиз 
Курепогут ітрегагеі ргоуіпсііз её 51пешо5 Кцз5іе ргіпсірез Вабегеі 
(пБуагіо5 еі зцбіесіо5. Оце ге5 пе іп Роіопогит репісіет уегіегейіг, 
зере Роіопоз аЙігебаі «іат (асі(оз5 зерепичтего зпрегітреп«епіет 
Котапі (ігаппіЗеп іп 5е дподце отіпапіе5 аідапао гесізиугап.» 

(УІ. Р. 173-174) 

(...) 


АМАЮ5 рОМІХМІ МПІГЕЗІМО5 рОСЕМТЕЗІМО5 
(...) 


Соп5(ап(іпоро!Іі5 бгесогип сіуІаз, іп дча (пс Азсагі05 ітрегабаі, а 
Уепейіз еі Егапсі5 сарііг. Сціи5 сарсіо Іопро іетроге поп сгедебаіцг рго 
ео, диоа (агат біс, еат поппізі рег апееіцт сарі розе; зей ПозйЬі5 рег 
пугі, 0бі апреіч5 рісіц5 егаў, іпігапйбиз уегі(аз (ай еі едиуосайо 
еітогіз т ргітит погаба е5(. АзсрКагіцзе ашет Сопзіапапороінапцз 
ітрегаюог сар(а игбе уег5ц5 Ропасучт таге Тегэопат ігапзііс, ег абіпёе 
роз(іеа баПасіат ааз Наіісгіепзет ргоуіпсіат, дче е5і раг Ки55іе 
расіепуз 50Б Роіопогіт Кегпо сопзіз(еп5, ретуепіі «еі а Котапо Киз5іе 
дусе Бепіепі(ег еі Путапе зц5сер(ц, (гасіай5 аідие рабі адцапію (ет- 
роге Шіс регтап5іі.» (УІ. Р. 177) 


(...) 
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АММО5 рОМІМІ МПІ Е5ІМО5 рОСЕМТЕЗІМСЗ РВІМС5 
(...) 


ВоІезІац5 Аш УЖгайзІакіепзіх ацх сит ўйізх тогіциў, Непгісит сит 
рагра ўШшт, запсіае Неаўігіў тагіішт, геі8іцці! зиссеззогет 


(...) ЕЁ поп роз! ріцге5 4іе5 ВоіІезІац5 Аіш5 «іх “УгайзІауіеп5і5 Шіцт 
зат ерізсорут Іагозіачт зесцш5 «осіауо уіаеІісе! Ійц5 Ресетбгіз» 
тогііиг еі іп топазіегіо Ібеп5 зереіішг. Ніс сіт ёца5 ухоге5 Вабціз5еі, 
уідгіісеў “УепсгезІафат Ку репап еі А«НІіеідат 5зогогет ітрегаігісі5 
(сопімеі5 уіаеІісеі Сопгааі зесит іі ітрегаіогі5), ех “Уепс27езІама диі4ет 
[агозІацчт ерізсорчт “УЎгайзІауі1епзет еі ВохІе»зІацт ЁПатаче Аігат 
потіпе репціі, ех АІеўе уего репціе Непгісчт сіт багба уосайт, 
Сиупгадут, «Іораппет» еі шат АдаўІреіЧет, дие Ріро!4о тагсріопі 
Могахіе бі таігітопіаег соршаіа. 5ед оппібіу5 ЁПі5 ВоіезІаі Аій 
ітташге обеппаБіу5 «е: іп топаз!егіо іп Ібепз зериі5» 5оіч5 Непгісц5 
сшп багба зцрег5(е5 ехізіеп5 раігі іп “УганзІаміеп5і дусай е: іп аііі5 


4Чотіпіі5 зиссе55І!. (УІ. Р. 180) 
(.) 
АМАЫЮС5 рОМІХМІ МІСГЕЗІМО5 рОСЕМТЕЗІМО5 ЗБЕСЮМУрС5 
(...) 


Ехрпізіопет 5чат КігіК КозсізІауіс2 а Куоуіепзі Ччсаш асегБе Ёе- 
гепз Роіоўс7опит, ад дио5 сопіЁчеега!, пасі іп погабіІі питего зуЙга- 
гіа, пабеп5 есіат іп 5цо сотай ЁПо5 ОІЬ, уепі! сопіга Куоуў еі петіпе 
адЧуег5у5 Шот з5(аге аці сазітіт Куоуіеп5зе «еЁепаеге ацзо сазігут 
Куоуіепзе зесипаа Іапцагіі сарі!. Ваграгогуит ашет Роіоўстгопит тпібі- 
до еі (егіаз сіуцаіет таійррагіа сІабе, спіеінаге еі з5роііо аЙіреп», іп 
отпе5 есіат ессіе5145, птопазіегіа е( еде5 ГРео Чісага5 тіпізігоздие еіц5 
4е5еуі;, зроПап4о теігороіцапат ессіе5зіат запсіе Горріе еі отпез аііаз. 
Опіуег5і5 ашет 5епіби5 е! іпігтіз рапіт ігасі4а5, рапіт сесагі5, засег- 
4о(е5, топасроз, топасраз еі отпез Куоуўіепзез Боуагоз еі сіуе5 еі 
ріеБет сотципет сут ихогіби5, рагуціі5 еў Іасіап(Бі5 іп сарнуйаіет еі 
геріопет 5цат «едцхі:. Сарйуай еі 505 ео4ет (етроге Ёчегипі Мзй5Іац5 
МІоітіггоуіс2, іет КозсізІац5 дух еі тіІісіа еіи5 рег Роіоус2о5. 
ОціБи5 таіі5 раігаііз КигіК іп з5еве Куоулеп5і, уаз(а гатеп еі репе 4ез5ег- 
(а, сопзеді!. (УІ. Р. 184-185) 


(2) 


АМАЮ5 рОМІМІ МПГСЕ5ІМО5 рОСЕМТЕ5ЗІМО5 ОЮбАКТО5 


Котапих На8ісгіепсіх аих Гезікопі АІБо ігіЬша петгаі еі Позіет 5е 
аесІагаі ас іетгах еій5 іпуаай; диет аІіциоііех І.езіко ехсигтідпеў 
ўасіетет ргофіігаі 

Геуіз еі рагуа ГезірКопі Або Стгасоціеп5із ргіпсіраш5 (іп дчат 
отпібиз ргітогібиз сопзШагііз афуегзапіібиз ргогірі:, (іетеге тагі5 
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дчат сопзШ'іе) гепипсіасіо е: се5510 ргітиупт уіЧебашг, дце ргосе55ц іет- 
рогі5 поп 5оіцчт Шіц5 Гатапа еі атріі(чаіпет дітіпці:, 5ед есіат роз(ійт 
её іпуіЧогит сегуісе5 сопіга Шцит 5ц5сіГауі: еі егехіі. Котапіи5 патдие 
УМІа4ітігіепзі5 Фіх, диі ех сопсе5510пе е! типібісепсіа Гез(рКопі5 есіат 
Наіісгіепзет а4еріц5 ега! ргіпсірашт, согпозсеп5 Шцт а топагсбіа еі 
ргіпсірайш Сгасоціеп5і ехсібіз5е еі гапіцчттодо ад 5апаотігіепзет, 
ІопЫіпепзет, Магоуіепзет е! Сцуауіепзет «исайі5 геФдасіцт е55е, соп- 
(етріш Шат, бат ргор(ег Чітіпшат ро(епсіат, бп ргор(ег Іазсіуіат еі 
попаст ад хігІіет е(аўет регапеепіет е: сціц5Іібеі іпімгіе орогімпап, 
Пабеге серіі. Іп геБеПіопет дчодче уег545 репза расіепу5 Чепетга! ігіБша 
еў 5е поп уазаПат педче зпбіесіцт, з5ед Позіет іп(езіцт Гез(рКопі еў 5ці5 
4ЧасайЬи5 ЧесІагас; пат е! певосіапіез іп (еггі5 5015 Роіопоз 5іпеміі5 богіц- 
піз Зезроііаі ег сотегсіа Ші5 сот 505 5015 Зе се(его іпіеміісі!. Ад Пес 
ег (еггаз І уЫіпеп5ет еі Бап4отігіепзет 5415 Ёіпібтаз, ргітит сІапаез- 
Нпі5, тох есіат рцбІісі5 ехсцгзіопібц5 іпуаі: еі уехаі, іп ріегіз адчодие 
Іосіз5 рге5ідіа Іосаі еі тПіе5 іп Ёгедцепі пиутего Шіз ітропіі, (еггаз 
ГезізКопіз іп(езіайцгиз. Ті аідчапіо іетроге ГезірКо «ух аігосе5 
роізтоді іпімгіа5 е( ті5515 ад Котапиут поапсіі5 гевіге ад Бопат тепіет 
попербаі, ехізітап5 5е Шіц5 іетегіагет Ббепіуоіепсіа тагіз дчат розй- 
асе гесіргоса запаіцгат. Уегат дут Котапі5 ех уегбі5 еі Іегасіопіби5 
«ГезікКожпіс5» іпЙабч5 тагіз дчат согесіц5 пісрі] расійісит гезроп- 
«егеі, гергеззаі1рци5 Ге5(рКо ий сері! еі уісіззіуіпагіі5 ог4іпай5 ргезіаіі5 
Куепо5 іетеге ргоггез505 еі ад зроПа еЙцзо5 аПідчоі сегіатіпібцз 
зесипі5 5ігауі еогатаме іп5оіепсіат Бгеуі сотрезсці!. (УІ. Р. 191-192) 


(сла) 
АМАЮО5 рОМІХІ МІГЕ5ЗІМЮО5 рОСЕХТЕЗІМЮ5 ОО0ІМТО5 


Котапих аих УІааітігіепзіў сит уайаізўіто іойиў Кизбіае 
ехегсііи иўдие аа Тауіспозі регуепіі, иБі рег айсех Г.езіКопет 
еі Сипгадит ўипайит ргоўіраішйг еі іпіетўісііиг сит тагпо 
Роіопогит ігіцтрпйо 


Ехсцг5іопірц5 ргіуайі5 её Іеуіри5 Котапц5 Мэс2узІауіст “УІаітігіеп- 
515 еў Наііс21еп515 Фіх, Кагітігі оІіт Сгасоціепз5і5 еі Зап4Чотігіеп515 Фисі5 
вегтапц5 пероз ех 5огоге, диі1рц5 асіепу5 Роіопогит ога5 уехауегаі, поп 
соп(епіі5, іп іа іетегіай5 ггаз5аіц5 е51, мі ГезіпКопі еі Сипгадо ргіпсі- 
рібаз еі Чотіпі5 5415, дпібц5 ГіЧет еі зцбіессіопет імгеіцгапао 5е 5ег- 
уашгит оШівауегаі, гепегаІе БеПцт іпЁе1те е! ргіпсіраіи5 еогут поп Вог- 
гегеі іпуаёеге. Апітут зідпіЧет Котапі тагпит зчаріе еі Гегосет орез 
ітеп5е Гугаппіче дцезие, Ки551а (еге ипіуег5а зцбасіа, едиезіге5 еі (ег- 
гезіге5 соріе ех ірза Кі551а соасіе, Роіопогчт ітрегічт Іасегут еі 15- 
(гасшт е: іп ріпге5 5сіз5ут ргіпсіраш5, ргосегит герпі 5сізтаіа е: 15- 
сог4іе, дасат дчодче ірзогуит ГезірКопі5 еі Сіпгаді зетіріепа ега5 ад 
іпіегепдцт БеПут таепореге ассепаебапі. Ассез511 еі Фигіог гезроп5іо 
Іетгасіопі 5це рег Г езрКопет еі Сипгадут (Ёасіа. Рут епіт реіеге! еі 
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птопегеі рго Чатрпі5 её ітреп5і5 сігса 4ітісасіопет іп Эчсрдо! сопіга 
Муе«с?»52«Іацт» 5епет (асіат 5151 зайзГассіопет ітрепі «её отпет 
огат (епе І уиЫіпеп5і5 іп регреічат роз5ез5іопет 5ібі (гайі, гезіегпагі е! 
іпзсгірі», гезропзцт ез пісп Шот уеічі ргобчецчт еі «4е5егогет 
тегиіз5е. Омо гезроп5о (асі15 ігасіог, Роіопіат тагпі5 соріі5 іпуазі:. 
Ргіц5 (атеп дпат ехегсійбц5 еі соріі5 іп ипацт сопеез5 Куззіе Ё1піб05 
ехсеаегеі, піці Котапиз МзгстузІахіст «ух ад 501 5сізтаіісі гій 
УУІа4ітігіепзет ерізсорит пипсіо5 зресіаіе5 сут «опі5 горап», ці 5101 іп 
Роіопісат ехреісіоюпет ргосез5цго еі (геппіо Роіопоз уазіайго, дио 
Геіісіп5 БеПцт ігасіег еі ве ПозЧБі5 (горпеа гебегаі, ропайсаіі ацсіогаіе 
Бепеіса!. Асі УЎІа4ітігіеп5і5 ерізсори5 тізза тиупега Зеёіегпаі», пиупсііз 
есіат Ббепедіссіопет іп5іапсіц5 Пагіап(ібиз гезропае! поп 5е Котапо 
Фисі ітріа БеПа агггеаіепі: еі Ро]опі5 поп (ат іпімзешт дцат ехесгабПе 
БеПот іпегепй, сиут зерепитего Ро]опі рго КуйПпепіз сопіга Багбагаз 
пасіопе5з ригпапіе5 сара 5ца тогіі еі регісціі5 обіісеге [сепуиегіпі]з, 
Бепеёісигіт. Эпорег диа гезроп5іопе діх Котапц5з пітіо ехагцашз5 
Гогоге ерізсоро “УІаіпігіеп5і гетапда: зе еат сопіатеат сарі(із (мп- 
сасіопе ропайса!і5, сут ех Ро]опісо беІо гедіегіс, шШшгот. 5еа еій5 
пііпаз5 ерізсори5 МІаітігіеп5і15 перІігеп5 геіпііта: Ёгизіга зе (еітогібиз 
ехагцагі, дчопіат её пюог5 5161 рго уегіаіе пипдачат рауіча Ёчегіі, еі 
Котапц5, ап ех перпагіо беЙо гедццгі5 511, і9погеі. Магпішао Ёідеі 
есіат іп КабІісо ерізсоро афтігап4а. Махіті5 Падче еі Ггедпепабиз 
соріі5 ех едче5ігі еі реезігі те соафцпай5 ргіто ез(ай5 (етроге 
Котапц5 КиПепогит дух іп (еггаз Роіопогит «езсеп4еп5 ІуЫіпепзет 
геріопет 5101 іпійтат ргітут іпуазі! сазігатаче ІиЫіпепзе, дмод рег 
ргезі4іут Роіопогіт тПбт (епебаг, обзісіопе сіпхі! еі рго еіи5 соп- 
дпі5ісіопе рійге5з сопаіц5 еі з5(ціа, Роіопіз агсет ргобе 4еўепаеп(Ыіз, 
іп(евго теп5е іпіепёеге поп Че5Й((, «таігопа5, иухоге5 еі Паз птПіат 
сар(уа5 іп дцадат іпаатіпе, ці ресога, ргесері! «ебіпегі е( а 5015 Кципепіз 
регтізіе ітрудісе (гасіагі». Іп(егіп аціет Гез(пКопіз еі Сипгаі дусут 
іц55іопе ех Бапаотігіепзі, Магоуіеп5і ег Счуауіеп5і ргоуіпсііз ггап4із 
сопЙцхегаі уегэц5 Эап4отіпат ехегсііи5, поп зоіцт ех тіІнагіБиз, зед 
есіат ех агрггезйбц5 соПесіц5, дцет есіат аІідіі уоічтагіі тіІШе5 ех 
Сгасоціеп5і «цса(ц соацхегапі. Котапіуз аб ехріІсга(огіби5 сегсіог Ёасіи5 
Гес(копет еі Сипгадуит ехегсійби5 соПесіі5 іп агтіз ез5е обзіёіопе 
ГцуЫіпепзі зоіша, дчат 5ібі тіпи5 ргозреге уіФеба: ргоуепі5зе, іп Шіегі- 
оге5 Роіопогит геріопе5, зіпеша гаріпі5 еі Папттіз сопзитепао, ргосед- 
І «тіпабігаце 5е поп 59ічт Роіопіе Кегпут уазіашгип, зед еі Рагіпат 
Гіуіпат Га(іпогут ехіегтіпаигіт. Мібіцг йадче Епсо Сгасоуіеп5із 
ерізсори5 сут УІбо Ріос?еп5і ерізсоро сипт аіідцібц5 Багопібц5 ад (игіат 
еіц5 тівап4ат еі расет (гасіап4ап, оегепдо зай5Гассіопіз едціа(ет, 
51 РоІопі іп аІідио Ёедега 5осіеіагі5 (етегаз5зепі. АІ Ше 4о]Іо5 іп ресіюге 
уегзап5, расет роІісі(ап5 её пупсіо5 сігсутуеп(о5 геті(еп5 іп шІегіога 
рга55агі серіг. Опоз4ат дчодаме сіегісо5 сарнуоз ісй0би5 загічагит 115511 
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оргіі, ці еІісегес аБ еі5 Ёі4еіет геІасіопет, цпбіпат ГеезіКо сит ехегсійц 
Іашагес». Аа ЙПоуіцт дчодче УізІап регуепіепе рапіт Шот пауібци5 еі 
Іетбіз, рагіт уаді5 іп адмо: Іосі5 герегіі5, зіссі(гаіе ез(ай5 адчіз Шіц5 
4ітіпойі5, зцирега! ег аб орідуит Тауісроз! зіайіуа ропі!. Шіс еит соп5і5- 
(еп(ет Ёгедчепіез5 5и1 ехріогабоге5 4е Роіопогуит аЧуепіч ауізапі. Оцогипа 
сот итіегеі геІасіопез, тіІіе5, дчо5 рго ехсибііз (епеп4із ігапзтізега:, 
ехріогаіогит 5епіепсіат сопітпапі, 5ед сут Пііз дчодче Котапи5 і5- 
сгедегеі еі Роіопоз педцадчат 5зесуит ригпабго5 аз5еуегагеі, Чесіта 
попа Імпіі тепзі5, запсіогит Сегуазіі еі Ргоразіі тагіігіо ісага іе 50Іе 
огіеп(іе ГезірКо еі Сипгаац5 дусе5 сит Роіопогит ехегсііби5 «дпогут 
Сгізйпци5 раІайпуз Магоуіе егаі (Фчсіог» ачуепічпі еі огіпагаз асіез 
«Чесегпеге рагай о5іепёдип(. Котапц5 ех ўазіцозо (геріёфиз (асі, Уіх ргі- 
паз асіе5 пгрепіби еі іпіезіапабци5з Шупа Роіопогит загійагіі5 ехріісаге 
іп аго зрасіо регтізз45, соріа5 еі ірзе 5па5 (ітмІ(цагіо татгіз дчат Іеті- 
ато тоге ейцсі еі 5ігпіз соПай5 4ітіса!. Іпгрепа сІатоге аб цігодче 
ехегсііц зуЫаіо іп(е(і5 Іапсеі5 сопсигэчт езі еі едцо ргітит Магіе рге- 
іоат вегебацг. Роіопоз5 іп4і9пасіо дчедат і151а, диод уазаПц5 еогуит 
пШа оЎепза Іе5ц ір5із БеПуп шго іп(етеі, Кцбпепоз Іібегаіз тетогіа 
еб Фіх ір5е адропап5 чпуитачетаче ад зузііпепачт сег(атеп ассепёеба!. 
Ро]опогит «исе5 Гез(Ко еі Сипгадй», ебз1 іп ехегсі ргезепі(е5 аЙпі55епі, 
рчепе (атеп ргор'ег е(а(еп іпіегеззе ргопібі рацішічт а сепатіпі5 Іосо 
«есІіпапі(ез ехі(ит геі іпіег зрет еі тет апхіі ргезіоІабапіг, іп Іоса 
(ша сут сиз(о4іБиц5 5015, 51 Позйбц5 се55і55еЁ уісбогіа, 4іуег5эцгі. Іпіегіт 
Ёегуепіе рияпа ргіті5 Кипепогип ог4іпіби5 рег РоіІопоз сопігіі5 еі рго5- 
(гай Роіопогат гез теііогі, Кобепогоат «еіегіогі Іосо е55е сері!. 
АБипдапіе гатеп таісцаіпе ес Котапо іпіегго5 рго садепБи5 аці уцІ- 
пегайі5 зубацсепіе, ргоуі«епсіа еі 50Іісі(чаіпе ёисі5 Котапі ргеіімп іп 
рІдгібаз Іосіз іпсІіпайат гезйі(г. РоІопі поп Кціпепі, зеё усі Котапо 
уеіці ргочіюгі біеітатго е! ігапзбуве ігай ад Шіц5 оссізіопет агаЧепііззіте 
соп5рігапі еі гіобо (асо Котапит іпіег ргітоз руепапіет еі ех 
1п5і2пірц5 со9піічт адогіі іпуадчпі. Котапо «айсі гегауіў55іта сипсга 
оруегзарапіиг осиіі5, тапиў ипіуегба тіШит, дие сігса Піцт сопгІораіа 
Шит Ппасіепи5 еегегіе аеўепаегаі, а РоІопіў аеіега, зігепиі ас ўогііззіті 
аиідие ргориепаігогеў апіе аийсіў ўні ога се5і тиіиодие сааепіеў ўиват еі 
аисіў Котапі еі сегегогтит ўиогит КиПепогит іппіберапі. Ітег Пес 
Котапи ашх иПіті регісиіі уіаеп5 5ірі іттіпеге 8ізхсгітеп - іат епіт еі 
едиих, сиі іпзі4аераі, 1е8і5 ўгедиепііБиў сопіўоззи ехсшеге Пшит заіпагера! 
- рёг теаіаў асіеў ргогитренп аа ўіиуійт Уізішат регуепіі, иЫі едии5 
соггиепуў Шит аезегиіі. Ніпс уего таіиў обогійт регісиійт, диопат 
тоао тапи5 (позйІе5]? еуаўигиў /Ііцуінт ігаіісегеі. Тапает еўеіат, ш 
ўегіиг, едиат а 5иіў 5ірі ватіпізігагат аўсепаепх ўіиуінт ееге ўирегау!іі, 
інтето аиодие ІІІ, дио а4іиіоге шиуійт ігапагаі поп 5еси5 диат раген- 
п зио рго ўна заіше егасіаў егіі. Міхіиў аеіпае ўиеіепсійт ўиогит іигбе 
ітег регтіўсиит уиіеиз а Роіопіў ўигвіепіеў іпзедиепііри еі егевагінт 
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тійет Ші ехізтгітапііри обітипсагих ез!. Рит іпзирег тіійеў е! вепіе5 
Котапі ашсі, диі регісиіцт тогііў ўивіепасо гі ігапапао УіўІат еуазег- 
апі, іп гірра айега УіўІе сопагіораі гі аепхі, аііогит ўногит соттіійюп- 
ит ргозрес!апасо еўигійт яагепі, Питит гіре аБ ипешіх едиогит еі егау- 
пае іп еа згапсінт (поіет]? ўиўйпеге поп уаіеп, аіхгирга, аейіўсепт, 
га4аісіиў зиўозза, соггиепў рійигеў пПохІГіит сипеох арзогбиіі іп УіўІа рге- 
сірпагоз. бІогіа ашет іосійиў ігінтрйі іипс ех КиіПепіў геіай іп Сгізііпит 
сотйет раПагпит Ріосгепзет аБздие сопігоуегтіа сопўегераішиг, диі еі 
ргіпсерз тйісіе егаі, е! зио азіи еі іпдизігіа риепат сопўесегаі»ч. 
Кубепі уіза «...»?, сит дуд іп Ёчгат, пізі Котапи5 обзйіі55еі, зрес- 
(аззепі, (егра уегіипі е: іп Йутеп Уі5]ат, а дчо пач Іопее рчепайт еі, 
ргоці дчетдче 5ог5 (егебаі, сесі еі Чезрегай ргозіІіцпі еі іп 9игеіе5 
ипЧагут ргоІарзі саіегуагіт уіг уігит ргетеп5! зи осабапіцг. «Ріегідче 
есіат гірра УіІзІе, ад ачапі пагапдо Ёцріебапі, аб ипеці5 едмогіт сопігі- 
(а садеп(е абзотрі 5цпб» рамсі, дио5 аці папаі аг5 аці едчогит Ёогсіцт 
гобиг аіцуегапі, (гапагипі еі ріі дчодче таіогі ех рапе а тібцз 
Роіопогит ео5 цэдце ад “УІа4ітігат посіе еі іпіегміч регзедцепібі5, 
поппІі аб агегезБі5, уе] Чут еітагепі: іп 511уі5 уе] Позрігагепічг іп УЙ- 
Іагіі5, (гчсіЧай уе] сара 5ипі, ег 4е Котапі По роіепііззіто Ёгедцепііз51- 
птодцце ехегсі(ч рацсі аўтодцт еуазіз5е сотрегіі 5упс, ді 5пі5 (ат іпреп- 
(ет сІа4ет пипсіагепі. Ад прраз5 УізІе саЗауегат сотріісабапіцтг асегуі; 
Шіс епіт сипс(іапабуз Кци(пепіз уегіісіби5 чпаапіт зе сгеёеге седез аіі- 
дчапіо таіог дпат рго питего едіа ез, адео, ие Йчуіц5 УУізІа сгцоге 
ратапо (іпсіч5 аідчатаіч габгут Йчогет сат пайуо тізсеп5 себі5 
тагпісіаіпет іпчепнБиз (ез(агейцг. Мо Чепідче ітрегію5 папі, дчі 
ргауез егапі аппашга аці 5епіо, рацчзеге гигеіе5. Сазігіз еі зроііі5 
Кобепогат Ро]опі ройіі, ех оррЧІепііззіта зпрреПесаіі Шіс герега, 
уаз15 дцчодче ацго агеепіодче сеІаіі5, уез54Бц5, едці5, агтіз адтоаут 
Зад еі тагпійсай 5мпі. Уісбогіа дмодче ірза (ат зопога еі Гатоза Ёці, 
и( Уісіпагит вгепсіцт её пасіопит сгебгі5 сеіІебгагейіг зегтопібчз. Ро]опі, 
дпіБи5 ргоуепегаі, дцио5 дчодче ата іуісіі5 еі Попоге ех(шега:, уагіі5 
Шат ес зегіет еш ргозедцебапічг сагтіпібц5, дме есіат іп рапс 4іет 
сапога уосе іп (пеаігі5 ац4ітч5 рготцІтрагі. Сафауег Котапі «исі5, дцоа 
іат Зап4отігіе іч550 Гезійкопіз дисі5 зериішт егаг, ехратаіцт рег 
Кобепогиут ргосеге5, опіпібц5, дмо5 серегапі ех Ро]опі5, гез(і5 іп 116- 
епаіет сарііуі5, іп тШе тагсіз агеепйа ад зериішгат а І.езіаКопе 
Роіопогит «иусе гед4етріт еі іп УІавітігіат 4еіашт. І.ез2(рКо еі 
Сипгадуи5 Роіопогат «исе5 ргорісіасіопі Ріуіпе еі зуЙтагііз запс(огит, 
еогит ргесірче, іп дчогит іе руирпауегапі, отпет а5сгібепіе5 уіс(огіат 
аІ(аге іп Стасоціеп5і ессіе5іа запсі(із бегуазіо е( Ргобазіо егіеипі еі Іаг- 
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рі551т15 ргоуепрц5 Шода «о(ап(; диіБц5 ргосе554 (етрогі5 ааео сазігайуцт 
е55е соп5іаі, ці поп пі5і іп І егагопіт Ріаіеа Іарідеа “...»ё еі Пес ір5за 
4е5епа еі ех 5Пісііо гиіпага, еі Іосц5 іп розіісо Чотогіит сапопісаііумт 
ех (ат атрііз5іта 4оіе гетапзегі!. Се4е5 Котапі «исі5 еі зцогит ехексі- 
шт а4ео Киепогут ргосеге5 пасіопездие айгіуега! а(дие Путіііауег- 
аў, чі Шіта поп аааегепі Роіопогит (еігтаз Іасе55еге. Ерізсоріз5 
УІаітігіеп5із тахітут ех Ша ару 5ио5 Куепоз ргесопіцт соп5есі- 
5 Тата еі оріпіопеб дчазі Гобгі еуепі5 ргезсіц5 сІа4ет «ісі Котапо 
ргевіхегіг, сеіебгі5 ПаБебаштг. Еегіцг Котапі5 посіе сІадет ргесеёепіе 
рег иіе(ет зотрпіазсе, дмод рагуй5 ауічт гібтга саріга", дца5 5стгуее/ку 
арреПатиз, пиотеги5 аб еа рагіе, дма Зап4отігіа зі(а е5і, аФДуепіеп5 тах- 
ітот раззегит питегіут «еуогахіі. ІЧ сит атісі5 іп ЗПісиІо гейіз5зеў, 
Іісег ріегідие іпуепез ЁеІіх ацзрісійпт ргопипсіазсепі, 5епез (атеп е: ргі- 
«Чеп(е5 аз(гохегипі зотрпіст (ігіз(іе е55е, е( РоІопіз дпіЧет (еІісет рог- 
(епаеге зиуссез5ит, Киуепі5 уего авуегэцпт еі саіатіюо5зчт. 

(УІ. Р. 192-197) 


Роіоустоў аисе5 Киззіае аўЛігипі 


Уаз(асіопет сгіаеіет, дчап іп 5е (етгіздце 5015 Киззіе дисе5 а 
Роіоўс215 регШегапі, 4оІепі(е5 іп еат 4іет еі5 (гап5із5е ітрчпіат, ехре- 
4ісіопет сопіга Роіоўс205 сопсічёдцлі: е! іпаісип:. Еі оррогімпо (етроге 
афуепіепіе уаампі (исе5 Киуз5іе сут соріі5 5015 ех едці!е е реді(е соПес- 
5 сопіга Роіоўс2о5, уіёеІісег Киугік КуоУіеп5і5, ІагозІац5 РегеазІаугі- 
еп5і5, Магепі УУз2еоІчі ЁШч5, Котапиз МэсізІоуус2 (так! - Ред.) 
Наіісгіепзіз ес УІааітігіепзіз еі КозсізІацч5 МэсізІоуіс2. Еі іпуачепіе5 
гаБегпасіа, дие ір5і тарі5 ргоргіо еі ц5паіо уосабцІо (іштез, іа е5( угуе52е 
арреПап(, татпоз ггегез Потіпит цігіпздце 5ехци5 5епіба5 (пісі4аіі5, 
тагпа5 ргедаз сатеіогут, ресогит еі ресифут сарічпі еі іп Ко551ап 
«Чефусипі ріегоздце уего Кціпепісе гепііз сарііуо5. Еі ргеі5 ас зроЙі5 
поІсррагіі5 опизй пат ір5і адуегэцаіет аці гезі5іепсіат «раі» іп 
Киуз5іап аІасге5 геуегупічг, 4е дцо ари Ка551е геріопе5 Іейсіа іпгеп5 
соога е5(. ЕС дпопіат КигіК Куоуіеп5і5 дох Роіоус205 ад уазгапачт 
Куззіе (еітаз сопдихега! ег отпічт таІогит, дче іп (еіті5 К4551е раітага 
Гцегап(і, ацсіог ехсегаі, а Котапо МэсізІауіс” Наіісзіеп5і еі 
УЛаяітігіеп5і (се се(егі5 горапруц5 еі ргорапабри5, фут ех Роіоўс?і5 
ге4ігепі, сарнуашг. Оці Шут саіепамт іп Куоу Чеачсеп», бопаі еут іп 
попасрипа еі цхогет еш5 іп топасрат, ЁШа5 іпепрег еіц5 Іібега5 4ітці- 
(еп, (Піо ір5зіц5 КоссізІацт еі “УІааітігит саріха: е: іп НаІіс2 чедісіі 
сарцуаіоз. (УІ. Р. 197) 


1205 8 (в РІне. - также и в АР? - явно пропуцено какое-то слово, вероятно, 
4опц5. -- Ред.) 


1205 " (так в Ріие. и, очевидно, в АР; следовало бы гаЫгі5 сарііЫі5 (аЫагіуи фиа!- 
йагіз) или габтапіт сарііБи5 (аЫагіуи5 Іітігагпопі5). - Ред.) 
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Глаійиапотит потіпіз ргіта апайіо 


505 і4ет (етрч5 Гуфуапі тагпа тиіцаіпе гіотегай уепійпі соп- 
(га Киз5іат; сопіта дцо5 «исе5 ОІроуіс2і ехеипіе5, сит Ші5з сатрез- 
ігацег сопегедіцпімг. Еі Іісее тпцй ех Киепіз сесі4і55епі, Гуўфапі 
(атеп ад пІйтот сопіс 50аС, еі Ёеге иупіуег515 сар амі оссі515 рачмсі 
еЙогіцпі. Тат дчодче ргітат Гуфуапісе репіі5з потеп, дчоа іп ечт 
Іа(еБас 4іет, ацаіцт; «5егуі епіт Кобепогут ехі5(епіе5 аппі5 рімгібиз 
регіготага, зцБегез «...21». 

З мапіпозІац5 МэсізІау уст ух ітеПівепе Куо“іепзет зедет уаспат 
ргіпсіре е55е ГауепаБоз Кусоуіеп5зіби5 агсет Куоўіепзет іпггедійг, 
се(егі5 іа тиопц5 5ц5сіреге (ипс теш Котапі МэсізІауіст Наіісгіеп5і5 
«чсі5 поп ацаепабч», іп Ша іп топагсрпе тогет ргіпсірайчги5. Оцоа сут 
Котапо МэсізІауістх Наі[ісгіеп5і ісі тоіезн55ітит ўогеі, диірре чі 
Киепогчт топагсра гершагі еі знаттат гегат Кибепісагит ари: з5е 
соп5із(еге уоі0і(, сот ро(епсіі5 5415 іп Куоў афуепіепз БуапірозІачт 
МэсізІахф уст ех Куоу сут ігпотіпіа ехічгбаў еі «ере[Іі іп зедедие 
Куоуіеп5і КоссізІацт КигіКоуіс?, дцет арміі зе іепебаі сарауст, Іосаі. 
АПегоат дчодче гегтапуит 5чит УЎІодітігіт е сарпуцпаіе 4ітійі, ш 
(ата (ат ро(епсіе адчат сіІетепсіе 5це татгі5 зопога Гіегет еі езітасіо Чі 
потіпі5 апгегебцг, иб ачодче ехреісіопет, дчат іп Роіопо5з ео аппо 
пто(цпі5 егаў, Іібегі05 (гапзівеге!. (УІ. Р. 198) 


(ае) 


АМАЫЮ5 рОМІМІ МПОДІЕЗІМО5 рОСЕМТЕ5ЗІМО5 ЗЕХТО5 


Г.езіко Аіриз тогіио МісоІас раіаііпо Сгасоуіепті іп топагспат 
еІігіішг еі тіззо іп Киззіат ехегсііи ЎмапіпозІант айсет Киззіае 
сит аПіх КшПепіз сарішт зизрепаі ўесіі 


Гез(рКо АІбцз 5апа4отігіеп5із дух дчт роз геіа(ат «е Котапо 
Куепогоут «иусе Гатозат уісіогіап еі аруд ехіега5 е! ргоргіа5 пасіопе5 
потіпабі5 еі сеіеБгі5 пПаБегешг, Сгасоціеп5іби5 (атеп ргосегібч5, діі рго 
5о]о Місо]аі раПайпі Стгасоціеп5і5 Беперіасюо «пайгаіі геіісіо» «...5а 
«МІаізІауит» Муе«с2»52«Іауіса ВаіБогіепзет»? Фчсет рго Чотіпо 
ес топагспа аззцтеге «е( Сгасоуіат ИІі (гавеге» соасіі егапі, тарі5 сагі5 
татрізаче «е5і4егаіц5 е55е серіі. (...) Мі апіет ГезіКо АІбБаз 


1205 і в АР явно пропуіцено слово вроде реп4ебапі или подобное 

1206 1 (либо в Ріие. - и в АР? - здесь пропушцено какое-то слово, к которому 
пагаіі геіісюю служит определением (например, Чотіпо), либо хронист, запол- 
няя лакуну на месте выскобленного текста словами пашта!і ггіісюю, по недо- 
смотру отнес их к бБеперіІасі(о, имея в виду, что краковские вельможаи, следуя 
желанию палатина Николая, “оставили естественное рассуждение” т.е. 
представление о старейшинстве Лестка; но при этом Длугош не обратил 
внимания, что слово БеперіІасіюо уже “занято”, относясь к Николаю. - Ред.) 


1206 в АР почерком ХУІ в. приписано Маіогіз РоІопіае (т.е. “Великой Польши” 
- Ред.) 
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Стасоціепзі5 ух Сгасоціеп5зіцчт, Запаотігіепзічт её ІоЫіпепзіцт тііі- 
біт ехегсійіт, ргейсіеп5з Ші5 ЭШізІачт 5ап4отігіепзет саз(іеПапут іп 
Чусет еі саріапецп ад уазіапачт Кіи55іап; диі ЭуапіпозІацт Еиззіе 
4исет, ра(тет [Ага/е]е, де розіеа Сипгадо Маз2гоціе «чсі пиріа ега!, 
сут дпайчог тійба5 іпзіепіогіриз Кцз5іе сар(іуаі еі іц55ц Гез(рКопіз 
птізегабішег зцизреп5о5 іп есиІео іпіегітіі; ргоріег дчод басіпци5 геог 
ІезіаКопет ірэмт есіат оссізцт бЁці55е еі зПгрет зцап поп ргобгІаз5е. 
(УІ. Р. 199-200) 


(...) 


Магііз о4іогут е: 4і55епзіопут (гбіпібиз Ки55іе дісе5 сІапаез(іпе 
соЙПі5і, (ап4ет іп арепат Ёагогет, імсіпз Шот се]Іаге поп уаіепіез, 
рговецпі еі ПозШі(ег сопуепіепіе5, уі4еіісеі беогвіц5 “УУІаітігіепзі5 еі 
Іагоз]Іац5 РегеазІауіеп5і5 аБ ппа, пет “Іо4ітігіз5, Сопз(апіпу5 еі Мэсі- 
зІац5 Чиусез Бтоіпеп5зез еб Можоргоаепзе5, ігатез гегтапі рагабуз аб 
аІіега, 4чо4есіта АргіІ5 іе тусгопе іп ргорпіа уі5сега уег5о сопЙіР2уп:. 
Е(С тай топаібБоз цігіпаие сез5і15, сар амі іп ип4із зубтег5і5 сезі 
Сопз'апііпо, УІо4ітіго еі МэсізІао уісіогіа. Ош беогрічт “УУІачітігіеп- 
зет «усет іп “УІа4ітігіат «ІЁ агіепіет зесцй УІа4ітігіепзет агсет 
обсіфіопе сіпемипі. Уі4епз аціет Сбеогвіц5 ргор(ег Чебесіцт тПішт зе 
сазігиут (иегі поп роззе, ехіі! адб уісіоге5 Фиусе5 реіеп5 расет. Еі сопсез5а 
е5Ё еі рах еа сопісіопе, сі «е сазігто ехседаі. Оцо ехсе4епіе Чат ез: 
Соп5іапіпо. Ехегсішт «еіпае уісіогез «ісе5 сопіга Іагозіачт іп 
РегеазІауў розі прапа зе сопііпепіет «исмпі, дчі Шісо а уісіогірц5 расет 
рецуі. Опат сут едиі5 соп4ісіопібиз (еі дп0од 515 РегеазІауў гебіпеге 
Іісегеі) ітре(газзег, річгіта тупега гесопсіІіай5 ітапэтізі! Чусіби5. Се5а 
бетипіцг ео ргеііо Ку пепогит річ5 дчат Чесет тіПа. (УІ. Р. 200-201) 


АМС рОМІКМІ МПІ ЕЗІМІО5 рСОСЕМТЕЗІМО5 ЗЕРТІМОЗ 
(..) 


Гіфучапіз еа ез5(аіе (еітаз Куз5іе уазіапабиз Кибепогит «се 
ЖІочітіг ЕмгіКоу іс? Куоўіеп5і5, рабеп5 іп 5чо сотай Эптоіпепзіцт 
тПісіап, Еотапц5 Воггізспоуіс?, Сопзіап(іпи5, МэсізІац5 еі КозсізІац5 
Іш Раціа оссштипй: еі ІІтмапоз татгпа севе сопЙігипі таІюздие ех 
ацсіБиз Гуф мапогит іпіегсімпі; богіепіез ашет Гуйуапоз іп Іопеут 
регзесці поз іп уісі5, 5ПУі5 сегегіздаче абаібі5 Іосі5, дшЬі5 зе а бЁасіе 
регведцепсічт сопаічегапі, оссіфипі. (УІ. Р. 202) 


(.) 


Кез7апогит еа іетрезіаіе дух НІеЬ потіпе, зічреп4е сгу4еіцай5 её 
ауагісіе Пото, іпіеегит арчі Кез2апо5 ргіпсірайцчт оссцраіцгц5, 5ех 
Ётатез веппапоз5 ітріа сее 5451, зед еі річге5 (е Боуагі5, дио5 серіі5 
еі сопа(іБиз 5и15 обсаге сге4ісіс, уагіо топі5 гепеге «еІеуіі. (УІ. Р. 203) 


(га) 
1206 “ в АР Атазіе 
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АМУЫЮ5 рОМІХМІ МПІДІЕЗІМО5 рОСЕХТЕЗІМО5 ОСТАЎО5 


Котапо оссіхо Киійепі отпесх аа Нипрагіае гегет Апагеат 
тйішпі рго (Шо Соіотапо аа гегепайит; диі оссирапх Кихзіат, 
ит а саіроГісіх еріхсоріх зе согопагі ўасіі, рег КиПепос 
сит зціз ехреПійшг 


Оссі50о ари /апіспозі Котапо “УІа4ітігіепзі еі НаІіс71еп5і «се, фіі 
5ір1 Геге ипіуегзе Киз5іе рагііт (угаппіёе, рагіт Іагрісіопе еі іпгепіо 
изцграуегае Чотіпасіопет еі ргіпсірашт, еі Кіиз5іе «Фусе5 іп 5цит 
соевегаг обзедиіцта е: сіБошт, ріугез 5161 аш агті5 аці ргесе аці ргесіо 
Киз5іе Чотіпічт 4езйпабапі. Ргосеге5 уего еі Боуагі Киз55іе іп уагіа5 уо- 
Іоп(а(е5 5сі551 раіпат есіат Проггепдіз БеПі5 ітріеуегапі. Аа Ёпійта 
гадче гетпа, иб БеЙот сіуПе (оПегешг, сепзебапі ргітогез ПаБепаут 
гесиг5йпа, 0 а[ісціц5 Шогиут уігірби5 еі роіепсіа орргітегепіитг ехогіа та]Іа 
еб огійга. Еі: Іісет адмі Роіопогуит Фусут 5цааегепі: ре(еге зиЙтаріа е: іп 
гопіт ігапзецпдуит ісіопет, гесепй5 іатеп сіадіз ари 7апісроз! 
ассеріе тетогпіа, пе ад Роіопо5 «еЁісегепі, ргопібера:. Раппопіі арсідоге5 
геі Піс Уі51 рег ргітоге5 Кциз5огит аді(і 5ипі, её гех еопіт Апагеаз з0р- 
ріісігег а Кибпепі5 ехогаш», ці Шцт зцит Соіотаппупа 1115 1п вотіпут 
ргейсегес, оМегепіе5 5е Ці ЁіЧе е( Феуосіопе зіпсега рагі(мго5. Іп сгедміі- 
(а(ет гех Ніптгагіе Іерасіопе Киуепогіт адтізза ЙШіцт Соіотаппуит 
сот птатпі5 соріі5 Ки551ап её той іпіезіпоз сотргеззигут еі геРгпот 
Кубепогут ароі Наііс2іеп5ез ассерішмт ігапзтійі. Омі «ут іп 
НаІіс7іат регуепіззеі, а ргітіз Киаепогит «цсіби5 еі Боуагі5 150 По- 
поге ехсерім5 е5і еі сазігі Наііс2іеп5і5 Ші (гада роззе5510, еі МэсізІац5 
МсізІауіс2 ипи5 ех Кі55іе (иусіби5 «е На!іс2іеп5і ргіпсіраш ехсіц515. 
Оцпі 5уБ ео4ет, до Наіісгіат іпггез545 егаі, (етроге 5е аб ерізсоріз 
КабІісіз «уідеіісеі Уіпсепсіо Сгасоуіеп5і ерізсоро, Іжопе сапсеПагіо 
Ро]опіе еі аііі5 ерізсоріз», дио5 з5есут ех Раппопіа аадцхегаі, іп гегет 
Наіісгіе іпупгі еі согопагі гегетдце баПасіе уосагі еі іпйагі «еі 
чхХогет з5цат 5аіотеап іп гегіпат» (Па епіт а ра(те Нуптагіе гете Чос- 
5 егаў) ргосигауі. Оце гез Кцпепогит апітоз5, Пухат зцаріе Гі4ет 
Пабепі(е5, а Соіотаппо сипт е15 іпсопзцІ5 сопіесіа Ёаегіс, её аПепауі: еі 
іп одіут а(дие птиасіопет регамхі,, рогіепЧепнЫц5 согопасіопет ірэат 
еі гі(из ірэогит е репегіз ехіегтіпіцт еЙЯесшгат. Оптпез іпадие іп 
Соіотаппиут сопзрігапі еі ехегсиібиз Соіотаппі, дці еут іп Киз5іат 
сопацхегапі, ад Ниптрагіат геуег515, спт зе Соіотаппци5 (іп сгедегеў, 
Куфепогіт [рліпсер5]з МссізІац5 МзсізІауіс2 «ареПайс об ргез(апсіат 
Сртгобгі» Киуепогит еі Роіоўсгопут аіцім5 5о]асіі5 Наіісліат регуе- 
піеп5 поппциПі5 Наіісгіепзіцт (опаіісііз еі сиугіі5 сар(із, зроНаііз еі іпсеп- 
5і5 ад НаІісгіепзіцт дчодие агсет обсівіопет афтоуі:!. Іп сиіи5 орриг- 
пасіопе ду Роіоустгопчт «іх Містеуе“ісга зирегпе оссі5ц5 еі, іп 





1208 а (в Ріце. - также и в АР? -ргіпсіре5, что заставляет либо принять пред- 
ложенное нами исправление, либо допустить, что окончание фразы пропу- 
іцено. - Ред.) 
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«чсі5 ашет 501 Шсіопет Роіоўс?7і та еі ехесгап4а таІа Наііс27іепзішт 
(егге іпі(Шегипі, 5сіпаепіо дчозёат Наііс7іепзічт іп дчабог рагіез, 
се(его5 оссі4епао, ехигеп4о, ташапдо еі річгітоз іп регрецат абацсеп- 
Зо з5егуйшет. «Ехротрпага еі сар(а агсе На!ісг7іеп5і а Ецірепіз річгіті 
Роіопогит её Нуптгагогит ргосеге5 оссізі аці сарбі, е( ці зе ацго гедітеге 
рага(о поп рог(егапі, іп зегуіцет уепипдай. Моуц5 ебат гех Соіотаппчц5 
гіесіц5 рег Ёчеат ішрет, Уіпсепсіо Сгасоуіеп5і [еріўсоро]? её Іжопе 
сапсеПагіо Ро]опіе Ёчегіепсби», 5101 сопзціціі.» Еодепт іпецрег аппо рге- 
Гаш5 Соіотаппциз 5аіотеат уігвіпет, 5огогет Іез(рКопіз «исіз 
Стасоуіеп5і5, ассірі! іп чхогет «сут дца чздче ад тогіет сеіібет уііат 
«Чусеп5 еі 5101 еі сопзогіі Чесц5 уігргіпі(ай5 зегуауіе. (УІ. Р. 204-205) 


(...) 
АММО5 рОМІМІ МПІ ЕЗІМОЗ рОСЕМТЕЗІМІ 5 МОМОЗ 


Апагеат гех Нипрапае еіесіопет ўі зиі 4е ацсаіши На8ісхіептсі 
шШішгиз іруйит сит тагпо Ниптрагісо гі Роітопісо ехетсіій 
іп Киззіат тійй, ибфі КиіПепі Ниптрагоз еі РоІопоў рго/ігапі 
еі саеаипі Соіотапо геее саріо, диет МусгізІацх дих сит 
ихоге геааеге гесизабаі 


Еіессіопет Йі 50і Соіотаппі «е геегпо Наіісгіепзічт Апагеаз 
Ніптагіе гех уегі5 ехре4ісіопет іпзігпет іп ЕцбПпепо5з тарпо зитріі её 
сига рагауега:. Рго сотрегіо епіт пабеба! Геге ипіуег5о5 Ки55уе «исе5 іп 
еіц5 «еіессіопет соп5ріга5з5е еі Беўцт іп еат е5з(абет тахіті5 аррагай- 
Би5 вегепёдцпт «есохі55е, Фаріех таічт зчрегітреп4еп5 упайшгі: ппипт, пе 
Ніптагі гегіопет Погут і9гі5 541 Гасегепі, 51 Соіотаппч5 (гопуит 5чит 
іп На!ісгіеп5і геепо з(абіПігеі, абегут, пе репа5 ітрурпай еі об5е551 аппо 
(гапзасію іп НаІіс? Соіотаппі еі річгібуз сгиаеі1би5 еі перпагіі5 орегіби5 
іп На!ісгіепзе5 рег 5е её рег Роіоус?705 раітай5? іцч5(а зчрріісіа «агепі. 
Іп'еШтвеп5 аціет Апагеа5з Нуптрагіе гех Ки551е дисе5 Роіоўстопит 501а- 
сіа іп дчап(ігаіе татгпа сопігахі55е, еі ірзе ад ГезіПКопет Аібут топаг- 
спрат Ро]опіе тіЧеп5 ехегсііт по(абіет ех Роіопогит пб іп бе]- 
Іст Наіісгіепзе тійі орапоі. Іп (етроге іадче, дчо іпіег Апагеат 
гевет еі ГезбіКопет «чсет сопуепегаі, еі Нуптгагіси5 её Ро]іопісц5 
ехегсі(і5 ад Наііс2 сопуепіі, Нупрагісчт раПайпи5 Нуптгагіе Аба (так! 
- Ред.) Еіпуа, Роіопісчт раПайпч5 Сгасочіеп5і5 «МісоІам5 уіг іп агті5 
еегегіц5» «(исебапі. Мес Кибпепі гетогапімг, дчабог епіт «мсе5, 
уівгіісеў МэсізІац5 МэсізІаіс2, Іо4ітіги5 ЕцКоціс? (так! - Ред.), 
КозссізІац5 Рафудфоуіст еі аег КозсізІач5 МэсізІаціст, сегегі5 отпібц5 
зца5 соріаз 4езйпапабц5, адфуепічпі, Роіоўсгопшт «еіпае ехегсііц5 
іпреп5 еў Ниупгагісип еі Роіопісчт ехегсішт еетіпаіа зпрегап5 дчапіі- 
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(аге. Сотипі аціет сопеПіо Нчптагі еі Ро]опі беПчт авуег5эч5 Ецфепоз 
ве5(ші, агсет іп ргіті5 НаІісг1еп5зет Ёогсіц5 дцо роз5цпі сотмпіппі; з5её 
е іп ірза агсе ессіе5іа Запсіе Магіе іпсаз(еПага аіегит сазіеПчт еі Ёог- 
сіцз еЙісіцпі ргезі4іодце богсіогіт, дчо5 іпіег Нупгаго5з еі Роіопоз 
рабебап(, тт зцрегітрозіо, Соіотаппит сут пхоге «...2? еі 
таігопагуат Ёетіпагатаче еі ітресПіцт вгеве геІісіо ір5і сопіга 
Кибепоз ех Наііс? еегеёіцпічг еі асіерц5 огдіпайі5 ргочецпі ад рчепат, 
Ро]опі5 Чехігипт, Ніуптагі5 е( НаІісг1епз1015 Іеуцт согпц іепеп(іби»5, Іеу15 
4еіп4ае агташге тіПіби5 ргетіззі5 ехегсішт Ку репогит іп(езіабапі. 
Гиа5 есіат асіе5 Кцірепі сопссічегапі: ипі Мзсту5Іац5 Мэс2ізІаУ іст, 
аПегі УІоітігч5 «чх ргеегапі, Роіоёсгопчт уего (игтте іп Іосо гето- 
сіогі соп5ізіеп(е5 іс 51бі соп5іІіі еі ргорозі(і зутрзегапі, ці ригпа Ёетуепіе 
дчазі ех іп5ііі5 ргоаігел!. Мзс2151ац5 ашет М5зсгі5Іачісх дчап(а розвІ15 
боге ро(епсіа сопзрес(мгі, іп е4ісіогет Іосит азсепаі:, 5едё а “УІадітіго 
4чсе агеціц5 уеретепіег, дчод іп регісціо50 (етроге зресШабогі5 татіз 
дчат «мсі5 оЙісіцт тгегеге! еі 5цо і5се554 ипіуегео Кціпепогит ехексі- 
і гііпап сотрагагеў, Шісо Че5сеп і: еі 5цо5 ад сопггез5ут апітап», 
Бепе По іп уігіше Сгисі5 Запсіе ігічтррипа ге]абиго5 зрегаге 10551И1. Эиб 
дчо (етроге РоіІопісчт аетеп ехегсі(ат “УІоітігі Гогіз5іте іпуаі: е! 
рі9гітіз Курепогоат савфеп(іби5 ехегсіш5 “УІоітігі сопігііи5 ез еі іп 
Гават сит “УІо4ітіго еі аПі5 дпобц5 дисібцу5 Козс2і5Іао Рауічоуіса еі 
Козс2і5Іао Мзс2і5ІаЎіст, фіі е: ір5і іп Шо сопзй(егапі, уег5ц5. Ецріеп(е5 
ашеп іп річга та поп Ро]опісм5 (апіаптодо, 5её еі Ниптрагісчм5 ехегсі- 
5 рег5есціц5 еі, ріцгітоз (гусіЧап5 аці сар(іуап, іат ехізйтап5 4ебеі- 
Іашт. Еа гез еадие (ат Іопрга регзесисіо Нчптагі5 еі Ро]опі5 уісіогіат 
адітеп5 сІаве іпгепіі Шоз аЙесі. Іп (егга епіт Ніптвгагогит е! 
НаіІістіепзічт, дчі 501ц(і5 ог4іпібиз іпседебапі, Мэс2і5Іац5 сут 
Роаіомс2і5 птцчеп5 ірэоз (асі пегосіо (цп: еі ргоз(етіі. Рчсе5 іпзпрег 
КозсгізІач5 Рауіаоціса еі Ко5с215]ац5 Мзс2ізІауіс2, дут Нчптгагоз з5е 
регзедці се55а55е аепо5сцпі, ічрат 5і5шпі её іп руепап геаецпіе5 Іаб5 
Ніцптагі ехегсі(45 іпуадцпі річгітізадче сезі5 раіанпуит Нчптгагіе ТуІат 
сарібп! е! ріепат уісіюгіат «е Ниптагі5 еі Наіісгіепзір05 КуПепі соп5е- 
сапічг. РаПайпо епіт саріо Нчптагі еі Наіісг1еп5е5 апіто5 гетізегапі 
раззітдче а Роіоўсгі5 ігчсіЧабапічг, дчопіат педче 4ітісапаі педие 
Гогіепаі [із ро(егаі ез5е Ёасц(а5, Кирепіс еі Роіоус2і5 учпідче сігсипт- 
Газі5. Ведецпі іп(егіт Ро]опі а сее еі регзесцсіопе УУІаітігі е( 4усепіе5 
зесот зроіа еі тахітат сарнуогиат пуитегут сагтеп раігійт, і9пагі 
сІаді5, дие Нуптрагі5 ассічега! еі НаіІіс7іепзібц5, сапебапі ехіз(ітапіе5 5е 
Біепат уісіогіат гейші55е. Уегит а Козс2і5Іао Раці(оуіс: е( Роіоус?2і5 
аб отпі рагіе сігситзеріі, дчт педце ругпапёі педче еуачепі Іоси5 
е55е(, оссіфцпімг. Госапі «еіп4е Кубепі е: іп ат егіечпі Роіопісит 
зіепоап, ад диоа дут гезіфдиіа5 Роіопогит, фіі уе] ех се4е 4іЁгіегапі 
уе] ех регзесисіопе “Іа4ітігі гевіегапі, сгедеп(е5 Шіс 5405 сопзіс(еге, 
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сопЙцхі55епі, оппез раззіт ігчсідапіиг. Мес іпіегбесіогит рос(егаі 
потегі5 езіітагі, адео цб Йитіпа ех сгиоге гоБга бЁогепі, еі тогіепсіцт 
а(дче упіпегаіогит уосі(егасіо іп саз(го Наіісгіеп5і ехацігет. Іасебапі 
аціет іпіегіесіогит, уеіці агепа, садауега іпзерШа пес егаі сігсит- 
дчадче Наііст ди оссі505 зереіі55ег. Роіоус2і ашеп паш(і5 побіПібцз 
зроі115, еді5, агті5, уе58Ь05 роі, есіат річгітоз Ниупгагоз еі Роіопоз 
іп (етат 5пат регрейшат Іайчгоз 5егуішет «едіхегапі. Мапаауега: 
ап(ет Мэс2ізІац5 МзсзізІауіс? уісіогіа роціц5 еі зпрегбе уісіогіа аБшеп5 
5015 Кибпепі5, пе апсетачат Нчпгагит аці Роіопит уіуцт е55е 5іпегепі, 
дчаргоріет поп аБ позШіБЬи5 (апічт Куірепі, зед есіат аб Наіісгіепзібиз 
зггаййсасіопет М5зсі5Іао е: 5цо Чесгеіо ітрепзмгі5, ад дцо5 сопЁчгіегапі 
аці арчі дцо5 Іангабапі, ресогит тоге 5ігапеШабапіиг репедче отпі5 
Ноптгагогит её Роіопогит ехегсій5 Че]ей5 е5і. ЕЙегеБашг ашет (пс 
МэсгізІац5 Мэс2ізІаУіст дух, дчод еі уісіогіат гешіз5еі еі седет іп 
4еуісіо5 Нуптраго5 еі Роіопо5 бегі 1455155е1, а Курепі5, фіі іп Іейсіапа 
еЙи5і татпі5 уосіегабапіцг сІатогіби5 4ісеп(е5: “О таепе іх еі уісі(ог 
Мэс2ізІае МэсаізІауіст2е! о Ёогіі5 ассірііег ад сопіеітепдцт богіе5 еі 
горцз(о5 агтадце ПІогит, (гапетіззц5 а Рео. Резіпепі зе гІогібісаге, дсі 
(е уісіо 510бі Чезпабапі уісіогіат, дчопіапі а ўе отпе5 таепібісо еі 91о- 
гіо5о Чотіпо позіто ВоатШай е сопЙісй зцп”” Аззцтр(о «еіпае 
Мэс2і5Іач5 дух раПапо Нипгагіе Айша, ад сазігчт Наіісгіепзе ассе551, 
ех дчо іат Нчптагі еі РоІопі Ёчшге обзідіопі 5е ргерагап(е5 НаІіс7іепзе5 
Куепоз сит пхогіби5 еогип еі рірпогірц5, регіі4іат іпэпрег еогит еі 
уісшаіот Чебесшт уегій, еіесегапі. Е: дчт поп арегігеічг Ші сазітит, 
дчод раПайпч5 Нупгагіе АйШа арегіепдчт пес уісіогі Шіга гезі5зіепёдига, 
арчі дает Реч5 е ітрегічт гегпуаптфце Наіісгіепзіст еі уісіопат соп- 
зіз(еге уоіціс, зпадебас, Мэс2ізІач5 ад сазіга геуег55, іегит ад еоз, ді 
сазтит обзегуабапі, садисеаіогепт Ретеігіцт, цаца ех 5ц15 Ецпбепі5, 
аррегісіопет рег5чааеп», (гапзтізіс, диі дат уасцц5 гедіі55е1, іегипт рег- 
зопаІег ассе5511 еі гериізат (егсіо ра55ц5 мпіуегзат агсет іе аКего 
зеріуіс, аззегеп5 зе орб5ез505 поп оррчепапдо, зед зедепао (апішатодо 
сопіесіцгит. Рат аціеп Соіотаппіз е: Піі, ді зесчт іп агсе егапі, пер- 
Пеепіег іпЁга обзідіопіз (етра5 рогіапі са5ігі розіегіогет обзегуагепі, 
поссіцчт упа Курепі зиоз5510пе баса іп сазітгут іггатрипі еі рога оссц- 
рага Мэзс7і5Іачт сут гепби5, Нипрагі5 еі Роіопі5 рауоге пітіо сопзіег- 
пай егех са5іто рагііт ЧИЁчгіепнЫц», рагіт 5е ргесірпапііби5 (сут са!іі- 
во посішта те(ч сацчзап(е отпіа таіога сгеді іубегеў) 1піготіцпі. Сазіго 
ро(іби5 МэсгізІам5 Ічсе егуитрепіе ад сазіеПут е: ессІезіат 5апсіе Магіе, 
іп ачод Соіотаппч5 ЙІіц5 гегі5 спат цхоге еі росіогірцз тПБо5 аідие 
Гетіпіз зе птирсіопе сотрега гесерегаі, ассейеп5, Шода об5ідеге сері! 
зерічзаче соПодчічт сит Соіотаппо іо гегі5 ехресііі, дпод сут 5161 
паШінбоз Ноптагі5 е( Роіопіз зчадепабцз пегабцт бЁці55е:, регзвеуегапдут 
іп обзіЗіопе духі. 511 4еіпае Соіотаппип еі 5цо5 ргетепіе уаз адче Ші5 
а Мзсгі5Іао (гапзетіззчп е5:, дцод рго таепо типеге ассеріцт е: іп сарі- 
(а рег тепзцгат і5(гібиіцт уіх 4ітіаіе рагі зай5іесі. Еате «еіпае рге- 
пепіе об5е5505, уапт (апіцчттодо расіі зе Мэс2і5Іао 4еадчпі Познадце 
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аррегімпі. Мап4апіедие Мэс2і5Іао едисебБапіиг Нипргагогат багопез еі 
ихоге5 еогип е ріІцгез іпзіепез регзопе, Ёетіпе еі таігопе поппиаПідце 
Раіопогат тііе5, дпао5 отпе5 аці Роіоусгі5 Зізігірціі аці сагіепз1005 
5015 Чопауі. ОІйтаз отпіат Соіотаппиз Йіц5 геві5 сут ихоге 5ца 
едисім5, а Мэс2і5Іао ассеріц5 ез еі іп Тогс25Ко ігапзтіз5ц5 тапдапіе 
Мзс2і51ао, ис 506 дПігепіі сига еў дПітгепсіа аз5егуагейг, Іісепсіанзаче 
Мэс2ізІац5 ехегсіцба5 іп Наііс2 сопзеёі. Рут аціепт пипсіі5 (апе сІаі5 
ад Ніптагіе гегет репай5 биі55еў, пітіо тегоге сопзіетаіц5 еі тапи 
Ггоп(іет уегБегап5 Іасгіті5 іпаціееба:, 4о]еп5 зе (ат імгріег сопЙісіцп. 
Оціби5 ад сопэшІасіопет соп5огіі5 абз(ег5і5, пет заат Іагозсп ад 
Мэс2ізІаат «Чисет Ем551е ті, топеп5, и Шішт заа еі пахогет 5пап 
се(егоздие уіпсіо5 5оіуегеі, депипсіап5 зе, пі ід Ёесегіг, сат отпібаз 
ро(епсіі5 сопіга Ку551ат уепіцгат. Оцо (еггоге5 Пиіцзпіоі пісріІі реп- 
«еп(е еі аз5егепіе поп іп 5ца роіез(аіе, зей Ріуіпа уісіогіат сопзі5іеге еі 
5е, 5і Уепегіі, Шот ехсераігат еі іп уігіпіе Геі соп8ісшігат, Нипрагіе 
гех Апагеа5 еа гезропзіопе «...»? таріздце соп5(егпа(ц5, сит её сопзіІ- 
іапіі Шот «е збирегба Іевгасіопе соагецегепі, еі пі51 ггасіогеп еі іпіітаге!, 
Пап уізагиз поп е55еі, тісіога сопзШа зесиаш5, тапзцесіогет Іера- 
сіопет рег еппает Іагозср ад Мзс2ізІаут едп0і5 соп4ісіопіби5 оЙегепао 
расет еі 501уі реіеп4ао бШцт ігапзтііі. Соп5ог5 іпэпрег Апагее гетгі5 
зресіаіет Іегасіопет ад Мзс2і5Іацчт тійеп5 з5аБтіз55і45, дчат гевіпе 
сопуепіебаі, рго геІахасіопе Йі зирріісабаі. Мзс2і5Іац5 аціет уегі(ц5, 
пе, 51 Соіотаппат «ітійсегеў, Фе поуо сопіта Шат геіп(евгагейг бБеПут, 
Соіотаппиут геІахаге петгауіі, зеё ргоргііз ргеіесіі5 іп саз5ігіз Наііс2іеп- 
5іб0з розі(і5 іп Куоў ад Мзс2ізІапт Котапочіс? аусет Куоуіепзет 
(гап5зі её ріцгібаз діеба5 Шіс іп 50Іасіі5 еі уоіцрга(е ехасііз іп Наііст геді- 
еп5, Шіс аргебаі ргіпсіраіцт. (УІ. Р. 206-209) 


(...) 


АМАЮ5 рОМІМІ МП ІЕЗІМО5 рОСЕМТЕЗІМО5 рЕСІМО5 


Г.езіКо аеш геўогтаіопі іигіцт Керпі Змапіореікит 
аа Ротегапіае іетгаў іпуесііуіі ассеріо інгатепіо аб ео ўіаеійаіі5; 
диі тох тшауі ўает 


ЗіпяйІі5 (еггі5 еі ргоуіпсіі5, дие іп 5цат 5зогет рогсіопетаче обуе- 
пегапі, Гезіпко АІба5 «ох еі топагсра Роіопогит ргоуізчги5, 5іпецІаз 
еагут з5ресіаІііег еі зегіаіт аібаі, саіатиаіет тезіісіатаце согаі5, дие 
ресіогі 5ио ех сіафе Киепіса араці НаІіст ассер(іа ггауіег іпзедегаі, 
ех(епиапз. (УІ. Р. 210) 


ЕПат заат Соіотаппат еі ухогет еіцз Заіотеат Апагеаз 
Нчпрагіе гех «е сарійуйаіе зоіцігі, річгез сот Мзс2ізІао МэсгізІачіс?. 
рег Багопез еі сопзШагіо5 5и05 еі ігасіайі5 еі сопуепіі5. Іп Ійто ацміет 
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сопуепіа іп Йпібиз Ниптгагіе ПаБі(о рах регребца Пііз соп4ісіопібц5 іпіег 
Нипрагат еі Ки(епат сопуепіі, ці аПег Погут гегіз Наптгагіе Веіа Ё- 
Пап Мэс2і5Іаі Мапат іп сопзогіет рабеаі, Мэс2ізІац5 «е Наііс2іепзі 
«асад Соіотаппо роі ігіеппійт сеааі, еі гат ірэат Соіотаппит еі 
ахогет зцат отпезаче 5ие ро(ез(айі5 сарйуоз «...эа. Оце отпіа ео аппо 
Гцеге сопзцтаа. (УІ. Р. 212) 


АМЫЮ5 рОМІХМІ МПДАЕ5ІМО5 рОСЕМТЕ5ІМО5 ОМРрЕСІМО5 


Гезіко ацх КиіПепоў іат ўеге сопіетрішці Роідопоз Пабететх, 
рег ЎшШІайт сазіеПапит Запаотіпепзет іп татрпа соріа 
ргоЛіраі тих порйіБи еі еогит айсірих сарііз 


ЗесипЧогіт еуепішицт сегатіпитфцие ргозрегі(аіе, диібиз Соіотап- 
пап Наптагіе гегі5 шт «е Наііс7іеп5і геепо ргітап еіесегапі, Чеіпае 
іпзіепі риепа бЁадегапі, Киепісогат «ісе5 еІай, ріцгез (асіебапі іп 
гегіопез Роіопогиут ехсиг5іопе5. А Гуйуапіз іпзцрег еі адіцй еі Чосіі 
гар(а ргеда сип сеІегі Ёезйпасіопе іп ргорпіа гесштебапі еі пиздцап соп- 
зіз(іеге аи5і тагіз іпсотоді5 еі уазіашаіе Роіопіе гегіопез аЙесегапі 
іатаче еат іпЙасіопет ротратдче іпёцегапі, чі Роіопо5 сопіетріі еі 
Іааібгіо «асегепі. Оціби5 геби5 Гезірко А]Ібаз5 Роіопогат дих еі топаг- 
спра регтой5 рабіюо сит сопзПагііз5 таіцго ігасіайа ЭиІізІапт сазіе]- 
Іапат Запаотігіепзет Фаіі5 еі ехреді5 тПцЫі5 іп Ки55іат, (аПіопет 
Кобепіз гебазагат её іпсагзіопез еогат орргеззагат, ігапзтібіі. 
5шзІад5 аціет сазгеПапиз Зап4отігіеп5і5 Киепогит (еіта5 іпеге5545 
ЙЯаптіз Шаз5 уаз(аг еі седіБц5 таргподче питего сарауогат сопее5ію 
Шоз іп РоіІопіат уіпсіоз гетійі. Кабепогат аціет «исе5 уаз(асіопет 
(апт спідеіет гегіопат 5цагат поп Ёегепіез Ші оссштипі еі раиепапчі 
соріат басімпі, дчат зарегіогіби5 аппі5 уаіто и51 соп5ііо «еігасіауегапі. 
Руепа аиіет соттізза Капепі Гас певосіо, дат ргітаз асіе5 РоІопі 
з(гауі55епі, уісідце Ёавайдче 5ипі еі ЭуапіпозІацз Мзс2і5Іаціст еі 
дчайчог аі «асе5, уіаеІісеі беогвіц5, ІагозІац5, УУІо4ітігиз еі 
Сопз(іапапиз птшіазаче тШат еі побШшт Ка55уе патегі5 сарііз5 ез, 
зед еі поп тіпог егаі «е5іЧегаіогит, іп дио5 аб іга Ро]опі 2Іаіо5 5ігіп- 
хегапі. Е: тПИе5 даіЧет побіПездие Куибепогат 5иі5]ац5 сазіеПапа5 
Зап4отігіеп5і5 іп УіпсаІі5 Пабціі Роіопіатдие «еацхі:і, дчогит ріІегідце 
ай ІБегаіцаіе Гез(рКопі5з «исі5 тапа «іті551 5ипі аці а 5циі5 гедетрі. 
З жапіозІацмт уего «Часет еі дчайцог дисе5 аПо5 зесит саріо5 ргорі(ег 
Гагауаз ехсшзіопе5, диіби5з Роіопіат річгітат уехауегапі айгіуегапі- 
дче, еі уіп4ісапдаз еі іп Ёчігат ргопібепааз уіпсіо5 іепціі уісіогетдие 
ехегсішт е уісіопіт зройі5 «Пабат еі опазт поп 5іпе 501 атрііззіта 
Іад4е Роіопіат гефіхі. Ргосез5и «еіп4е (етрогіз дФісез Киа епогат 


12103 в АР пропуцено сказуемое Пбеге! или подобное (а, скорее всего, и более 
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ЗмапіпозІаат М5с2ізІацісі, Сеогвіцт, ІагозІаат, “УІодітігат е: 
Соп5іаппат Роіопогит дах Г.ез(рКо а сарауігаіе аб5оіуі:. 

Сотеге5 зіеПа іп теп5зе Мауо ео аппо аррагмі!, дие сачдат еі Гасет 
аб огіеп(е ігівеп5 іп оссіфепіет десет еі осіо 41еБи5 «игауіі [е1]3 гегіо- 
пібаз Киепогат таріз ргоріпдча сІадет, дчат іп аппо зедчепі а 
Трапагі5 регішегипі, ропепаеба!. (УІ. Р. 212-213) 


(...) 


АМАЫЮ5З рОМІМІ МПІЕ5ІМО5 рОСЕМТЕЗІМО5 рООРрЕСІМО5 
(2) 


Тпапагі ргітит сопіга РоІоўстгопеў ўепіцпі еі КиіПепогит 
отпет роіеплат еі5 ацхііапіет ўипаипі еі саеаипі 


Ро(епсіат зчат Трагіагогиат геп5 іп еап 4іет ігпогага еі уіх амада 
ад рапе5 зер(етігіопаіе5 ех(еп5цга, Роіоўс2і5 ех Ша рагіе тагіз соп5і5- 
(епбиз еі рІагібаз аПі5 пасіопіби5 сопПісіі5, 4е]е(і5 аці з0біцтгаіі5, есіат 
ад іегтаз еогут, ді сіта таге Киіпепіз соп(іпапіе5 девебапі, уепіі. Оді 
Зе роіепсіа зма (ІіЁЁ5і, регіспічт, дчод Шіз а Трапагіз іттіпебас, 
регеп(е5 зе ипіуег5і5 ро(епсіі5 Кибепогит аіцхагі, іпзіпчапі депипсіап- 
до раг і5сгітеп, 51 уісй а Трапагіз Ёчегіпі, Кирепіз іттіпеге. Уепімпі 
гг 500 і4ет (етриз ад Ки551е ёдисе5 Трапагогит пипсіі, ехогапдо іПоз, пе 
зе БеПо Роіоўсгопат ітріісепі пес імпрепдо 5е Роіоўс215 песеззіаіет 
Трагіагі5 БеПут сопіга Ки551ат тоуепіі ітропапі; зе 51 зарімпі, «е 5015 
Гіпібаз Роіоўс205 Пасіепі5 річгіта таІа Ки551е (еггі5 іпЁегеп(е5 ех(егті- 
пеп(, сот е аіі15 гегіопібц5 Тпапагі Поз 5іпі уегізітіІшПег ехіегтіпайгі. 
ПГисез5 аціет Ки55іе рагит ргоуідо 451 соп5іІіо её паПа зцрег Пі15 тайга 
ЗеІібегасіопе ргеті55а, репсіцт ійге у10]аіо, Трапагогат пипсіі5 іп(ег- 
Гесі15, уадипі ехегсіцаІег сопіта Трапаго5 5о]асіймт Роіоус2і5 Іайгі, 
уідгіісеў Мэ5с2і5Іац5з Котапоуіс2 сат піісіа Куоуіеп5і, ет Мэс2і- 
з]ац5 Мэзс2і51аціс2 спат НаіІісліепзіцт тісіа, пет Іоітіг КапКоУіс?, 
се(егідие Фисе5 Ки551е, ет дисе5 Сгугпуеоуіеп5е5, іет дисе5 Этоіпеп- 
5е5, Иет отпіз Роіоўс7опат (ета еі отпе5 (Фісе5 еогут. Еі аіідміби5 
4асіба5 еі тіПіцБа5 Киз5уе іп едці5 ецчп(ібиз, адаібц5 іп пауіба5, регуе- 
пімпі пзадце ад РгойпоІс?е; еі абіпде 5іпеціі азсеп5і15 едиі5 Чциовесіт 5(а- 
0у15 ад Йауіцт Каісга регуепімпі, дао іат Тпагіагі сазіга зца розцегапі. 
Ес Шісо Трагіагі гезрігапі зрасіо поп аго іп Кчіпепоз еі Роіоўўс205 вес- 
іта зерата іе штампі; Роіоус2і5 аціет сопёгій5 еі біЙаріепбаз, есіат 
асіе5 Кибепогат шгбапіиг еі бідио дисе5 МэсізІац5 Куоуіепзіз е «...» 
Стутуеоуіеп5і5 сарўуап(цг річгітадие сеае едипа, тціІі5 аці сар(із аці 
песаіі5, сеіегі діЙагіцпі. 5ед еі іп Гаріепіез апад едче пПог'епдит і5- 
сгітеп а Роіоўсгі5 5осіі5, рег дмогит (егга5 (прат табцгабапі, едішт; 
паі епіт е(ай аці соп ісіопі рагсепдо Роіожстгопит аггез(е5 Киепоз, 
5і едці(е5, ргор(ег ед005, 5і редіе5, ргоріег уез(е5 (гисідабапі. Оці уего ех 
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Кубепі5 іп топі(е5 соп(цріегапі, (ате тогіцпіце ріегідце іп адці5 зао- 
сапішг Поггепацтдце таІчт іп іе Ша зесибат ез, дцаіе паздчат бі: іп 
(еітіз Ки55уе уі5ит аці ачаійцт. МэсізІац5 аціет МэсізІаіст НаІістіеп- 
5і5 дох, дат Ёоріепдо а пауез регуепіззеі, зцрегагі5 Йцуііз, пауез, регзе- 
сисіопет "Трапагогат уегібч5, ізгатрі тапдауіе абіпаедце багах іп 
Наііс? рауоге еі ёгеріЧасідопе ріепіз регуепіі. Рап уего аа отпіз тпііі- 
ао Киепогит ад пауе5 Ёцріепао ретуепіззе! еі еаз оЙепаіз5е! уісІагаз, 
іп тегогет уег5а, дут ипдаз (гапаге поп роззеі, Гате соп(пабезсепт Шіс 
сопзйтріа ез, ргеіег Фисе5 е( аПіфчо5 еогут тет, фіі іп Іепбі5 Йоуіо5 
і(гаіесегапі. “Іодітігиз ашет КиугіКоціс? Ёга еі ір5е заіуаш5 іп Куоу 
регуепіеп5 зедет ассеріі Куофіепзет. Еадие ргіта сІаче5 ех, дпат 
Кобепі регшеге а Трагіпагі5. (УІ. Р. 215-216) 


(...) 


АМУАЮ5 рОМІХІ МП.ГЕЗІМО5 рОСЕМТЕ5ІМО5 
ЗЕХТО5 рЕСІМО5 


(...) 


ВеЙПцт ітіег Глійиапозс еі Киз505 


Гіўмапі сот іп аппі риій5 Піете Киз55іе гегіопет рге4ацт уепіззепі 
гар(адче ргеда тоге 5цчо іЙмеегепі, а Фисе ІагозІао УУ57еу0Ііс еі 
МоуовгодепзіБц5 соп5есціі рге!іо іпііо сопЙігупіг. Киепіз дчодие поп 
іпсгиеп(а се551Ё уісіюогіа, дчопіат еі дух Рачіа ТрогоресжКу еі ріцгез аш 
Каззіе тіШез «ез5і4егарБапічг. Зедаепіі дцодце іетроге, дат а!ім5 
Гут хапіси5 ехегсіш5 сіуПа(ет еі гегіопет Р«оІос25Ко уазіагеі, дух 
МэсізІацз Раухіаоцісх сіт Этоіпепзійт піісіа сеІегі соуг5и 1п 
РгосІос25Ко аачуепіеп5, Гуйапоз іпсаціоз оЙепаепз аБэдче патего 
з(егпіг её оссіаі! ріегоздце ац(ет, доі іп сигіа5 еі дото5 осси[апіі ггасіа 
сопаеегапі, іпае ехітасіо5 уагіо зарріісіо песаі, аіо5 есіат іп ІасцБа5 
зартегві: еі рацсі5 еуадепЫи5 (еге отпез «еІехі. (УІ. Р. 224) 


(...) 


АМУЫЮ5 рОМІХМІ МПЛІЕЗІМО5 рОСЕХТЕЗІМО5 рЕСІМО5 
ОСТАЎЮ5 


Соіотапиў Наііссіепўет ацсаіит гесирегаі 
Соіотаппи5 Ши5 Апагее Ниптагіе гері5 Киуззіат сат Ниупрагогат 
соріі5 а4уепіеп5 её [а]з Наіістіепзіба5 еі а дусе МэсізІао МуэсізІаўіст 
птаепо Попоге 5ц5серіц5 е5і. ГРцисайцт аціет еі агсет На[ісгіепзет 


МэсізІац5 фух іцхіа Ёеді5 сут райе 5ио гере Апагеа іпіит гезіепап5 еі 
«е Ші5 ехсеаеп5 іп Трогс25К зе сопіііі еі аппо зедцепіі герц Вутапіз 
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ехибц5 іп ессіе5іа Запсіе Стгисі5 іп Куоў, дчат бабгісауегаі, зереіііг. 
Серідче ехшпс Соіотаппи5 Наіісгіепзет ргіпсірабат расійсе роз- 
зіЧеге. Моп (атеп іцца (ці Ші риійзтоді расійіса роззе5510. 

Русібиз Стутуеоціепзібц5 соріаз зцагат гепсійт сопіга Катуе- 
піесх Чусепііби5 дах МэсізІацм5 527тоіІпепзез еі Роіожс205 іп 54б514і0т 
гапэтіш. Сці роіепсіе Катуепуес7еп5е5 дат поп роз5епі гезіз(еге, 
гегіо еогипт уагіі5 саіатіайбц5 аЙПісіа задЫасці!. (УІ. Р. 229-230) 


(...) 
АМУЮ5 рОМІМІ МПЛІЕ5ЗІМО5 рОСЕМТЕ5ЗІМО5 УІСЕ5ІМО5 


Гезіко ицхогет аицсіг СтхітізІарат ўШшат ІагозІаі аисіз Кисзіае 


Стасоціеп5е5 ргосеге5 уегі(і, пе ргорпііз «чсіби5з Гез(рКопе АІбо веі 
Сипгадо з5іпе ІіБегіз обецпіібу5 іп регеггіпогат ацсит «ісіопет «еуепіге 
совегепіцг, Гез(рКопет Фусет 5шит «цодеёгігіпіа аппо5 рабеп(епт, соп- 
іпргет аззцтеге сотреПіпі. Уагіа іатеп арміі сопеШагіо5 егапі уога, аііі 
епіт сат Ниптагі5, аііі сат Аітапіз, аі сат Вореті5, се(егі сат 
Коепіз Гайшгат аЙіпіа(ет ргезіапсіогет ічісагепі. Уісіі іапает еа 
раг5з, дме атісісіат сут Кайепіз зчайебаі. Рго Шадие (етрезіаіе 
Коабепогат атісісіа росіог ічісаг(а е5(, (пат чі Чотіпіат Роіопогит 
Іасіи5 роззеі роггіеі, (чат пЁ сат Каірепіз рах річгітіз Беі5 е зітшай- 
Баз іп(есіа роз5зеі гебогтагі. Падче ех сопзШагіогат 5епіепсіа Гез(рКо 
АІба5 уігргіпет еі гепеге еі тогібиз Гоптадче іпеепаат бСггутузІажат, 
ГПат «ТагозІаі» «цсі5 Ки55іе, ассірі! іп пахогет, еі парсіе затріц еі арра- 
гайц тагпібісо іп игбе Сгасоціепзі сеІеБгапічг, дпагат се!ебгіга5 рег асіи5 
птіШагез еі раз(іагат Іцао5 іп 4іе5 рімгез (и ргодчсіа. Еа 4етит аЙіпі- 
(а(е гат Ро]опі5з дчат КиіПпепі5 сепа еі орйта рах еЙіІ5і іме БеПо, дмо 
5е псгітапе соПі4ебапі, репіш5 заЬЫай5з, еі зурегіогібц5 іпімгіі5 оБІПег- 
а(і15, сарйуі дчоцце іп беІ15 (гапзасіі5 саріі, (ат іпргепиі дчат аеггезіе5 
тапааітіззі. (УІ. Р. 231-232) 


(...) 


Магпо Ііуоге асі Ки551е «цсе5, ддод Соіотаппа5 Ниптагіе гер15 Ё- 
аз [расіўісе агсет еі гегіопет НаІісгіепўет]? Пасіепу5 росзеіззеі, 
Гапіеіет Котапоўіс? дасет зчаріе ад іа ргосііучт, дчодё гегіопет 
ірэап раіег 5005 рабаегіс, іпсепёапі. Оці Шогат ааацсій5 зуЙгатріі5, 10 
Наіісх а4уепіеп5 еі пегіесіа отпіа оЙепаеп5, агсет оссірауіі еі 
Соіотаппапт іп4е сат Ніптагі5 іп Раппопіаз еЙита!. (УІ. Р. 232) 


1220 з (так в РІие. (и в АР?); однако текст явно искажен, ожидалось бы іЧеі5 
БеІі... зпЫагі5 шла імро беіІі... 5пЫаюо. - Ред.) 

1220 в АР расі(ісат агсі5 еі гегіопіз На!ісгіеп5і5 (принимаем в нашем изд. эту 
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АМАЮ5 рОМІКМІ МП.ГЕ5ІМО5 рОСЕМТЕ5ІМО5 
УІСЕ5ІМО5 РЕІМО5 


(..) 


Опаесіто Ка!епдаз ІпІіі арчаё орійут Согс2іп бггітузІаха «асізза, 
соп5зог5 ГезіПаКопіз А]Ібі Сгасоціеп5із е( ЗапЧотігіепзі5 «исі5, іпбапіет 
рчІсеггітат епіха еі, диі раіге іабепіе ВоіезІамз потеп ассеріі. Ре 
сиійа5 ог(ц раіег уеретепіег ехшап5 сат Шат тагпі5 уо(і5 ехрегіззеі, её 
сеіебгіагет тагпіісап 4іебцз аіідиоі Сгасоціе гепціі, еі іп ессіе5іа5, 
птопазг(егіа, ріа Іоса еі тізегабПез регзопаз пш(оз Іібегаіез зуитр(і5 гга- 
пбсайцга5 Чопат 5161 сеіі(и5 ргезніат еаі:. 

Апагеаз Нічпгапе гех іпіцгіат 5зчап еі ЁШі 50иі Соіотаппі рег 
ПГапіеіет Котапоуіст Чуасет итога(ат иІшгіп іг! зараевепз, дпо5 Йіоз 
5005, Соіотаппипт еі Веіат, сопіга Рапіеіет еі НаІісг1епзе5з сит тае- 
піз соріагат ехегсійба5 еі Багопібиз ргесірціз ігапзтійі. Оці еі5і 
На!іс2іеп5е сазітут ігпБаз рерБ4отадіз обзідіопе еі ітраепасіопе уе- 
хауіз5епі еі ргоревіет Піц5 сопдіізісіо зрегагеіг, Чаріех (атеп тат, 
уіёгІісег дізепіПігісе резіі5 еі баті5, іп ехегсііит еі едцо5 еій5 зеуіеп, 
ірэоз серіо итііо геіге Ніпгагіат рімгітіз «е5і4егагі5 соегі; річгез 
есіат рабаІапёі ргасіа Іопеіч5 рговге55і саріербапічг а КиПепіз айі 
обіегебап(мг. (УІ. Р. 234) 


АМАЫЮ5 рОМІХМІ МІДЕ5ІМО5 рОСЕМТЕЗІМО5 
УІСЕ5ЗІМЮ5 ЗЕСОМРО5 


(ь-.) 


Ніптагіе гех Апагеаз5 поуо ехегсі іп ейёт аппат сотрагаіо ЙШцт 
Соіотаппит сопіга Наііс71еп5е5 ігапзтійі, дш таті5 дчат аппо ігап5- 
ас(о и5и5 ргозрега (огічпа, Гапіеіе Котапоуіс? (Чцсе поп ЦПІіга ачаепіе зе 
5ірі зпедце роіепсіе орропеге, абэдце оппі гез5ізіепсіа Наііс2іепзіцт 
рой е5( гегіопе еі агсе. (УІ. Р. 236) 


(г.-) 


АМУЮ5 рОМІХМІ МІЛІ Е5ІМО5 рОСЕМТЕ5ІМО5 
УІСЕЗІМО5 ООСАКТО5 


(...) 


Рисіззва бггітізІаха ГезіКопіз АІбі сопзог5 рагат (етіпецт еі, 
ді ебі раі ГезіКопі зетіріепе ггаіц5 е55е(, ео іатеп ичпо іосчп4абайг, 
дачоё Ёа (пс гепіа е! 5(іегІшай5 орргобгічт соп5огіі5 5це абэшШегаі, е! 
аіта сегіззіта Ёабаге тазсиІІпе ргоіі5 егаб, дие іп Барізто рабе іпБепіе 
Заіотеа уосаіа езі. (УІ. Р. 240) 


(...) 
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АМАЮ5 рОМІМІ МПІЕ5ІМО5 рОСЕМХТЕЗІМОЗ 
УІСЕЗІМО5 ОСІМТО5 


(5) 


«Соіотаппуз Апагее Ниптрагіе гегіз Йіо5 Фут аппіз ігіБу5 іп ргіп- 
сірайа НаІіс2іеп51 5еі55е1, арці Наіісгіепзет агсет тогбо, іпсегіит 
е51, ап уепепо соггеріц5 тогііцг. Розі сиіц5 топет Рапіе! Котапоуіс? 
дух Кайепіз ЁауепаБиз агсет е( гегіопет Наіісгіепзет оссирахіі, 
іп еадце соп5еаіі. 5ед У57а51ац5 ух НаІісгіепзет (фіусашт з5іБі уепі- 
сашги5, ігеш5 Роіоўстопит ацхіІіо, сопіга Шат уепіі еі раепа соті5- 
за ПГапіе! «ах уісі5 зуссатбі: Чахацче “УУІачітігіз еі Ёгаіег 5005, ді 
Гапіе!і 5оІасіа Шегапі, сариуапімг; ртгоріег диод агх еі гегіо Наіісгіеп- 
515 10 4ісіопет Міспа]Копі5 «асі5 Гауепіе У52азІао сопсез511.» 

(УІ. Р. 243) 

(...) 


АМУЮС5 рОМІКХІ МІЕ5ІМО5 рОСЕМХТЕ5ЗІМЮО5 
УІСЕ5ІМО5 5ЕХТО5 


(...) 


«СігітізІауа сопзог5 АІбі ГезіКопі5 «Фісі5 Кетпі Роіопіе еі топагспе 
т риісегтітат ари агсет Моуе Сіуіайз Когс2іп епіха езі; сціц5 
пацуца5з іп тагпат гамаійцт сез5511. (...) ВоІезІац5 уосаш5 е5і раіге 
ГезіІКопе іцБепіе.» (УІ. Р. 245) 


(а) 


АМУЮ5 рОМІХІ МІСГЕЗІМО5 рОСЕМТЕ5ІМО5 
УІСЕЗІМО5 ОСТАЎЮ5 


(...) 


Іп тагпа тиіціаіпе еі дае іх езіітагі рогегаі, Трагіагі Ки551е іеітаз 
іпрге55і ріцгіта таІа сеёе ес Патта іп Шіз соттісіпі еі ппіуегзат (ет- 
гат Кгез7ап5Ка уазіапі, зропапі Чуседце К7е5апогит оссі5о ебат з5епез 
еЁ ітрибеге5 песапі, сегегат та пшаіпет сарауат іп зегуішіет аБац- 
сиупі, сазігадие сопдцізіга іпсепацпі. Медце Піз сопіепй іепіт іп аппі 
Пуш ПВіете іп іеітат 52и1524аі а4уепіцпі, её іеіта ипіуег5а регуаз(аіа 
ецапт Огерогічмт (так! Ред.) (фисет еі Йіоз еіцм5 ріцгездие аііо5 
Э2715274аІогут «Фисез іп(егёісімпі, еі УІа4ітіго дісі сазйут Возіоу ацбе- 
геп(е5, агсет іпсепдипі, еі сарйуі5 рімгітіз аёдце ргеді5 рго ІПЫіо росі- 
ипёйг. (УІ. Р. 253) 


(...) 
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АМУЫЮ5 рОМІМІ МПГЕ5ІМО5 рОСЕМТЕ5ІМО5 
УІСЕ5ЗІМО5 МОМО5 


(.) 


Егедчеп5 Тпагіагогат таійіцдо іп 527тоіпепзет еі Стітпуеоуіепзет 
геріопе5 адуепіеп», еа5 сгиаеІіз55іта себе, пШІі рагсепт е(абі, дциаб! еі рет- 
уаз(аг. Сазігі5 аціет еі ГогіаІісіі5 ріпгітіз, ех диібуз еі Чиусе5 еі тіШагез 
ЗНТоріегапі, сопзізіеге іп Шіз поп адзі, ройа, еа іпсепаіг. Ее пуПат 
гезіз'епсіат 5епііепз, зіпрШі5 а (асіе еогоут іп раіудіпоза е: іпуіа 5іІуез- 
(падие Іоса 5е зцбаисеп(Ьи5, опизіа сарўуогат то іічіпе аідце ргеда 
іп 5ца геуегііг. (УІ. Р. 256) 


(...) 


АМАЮО5 рОМІХМІ МПІ ІЕЗІМО5 рОСЕМТЕ5ЗІМО5 
ТКІСЕ5ІМО5 ТЕКСІЮ5 


(...) 


«Іа4ітіпіз Куоуіепзіз «ох уегіц5 гішт зпшт бгесит рег Ёгаёге5 
Ргедіса(огез, уіёеіісее Магапоат де Запдотігіа ргіогет Куоуіепзет еі 
аПоз Ёгаёгез еш, цгро(е у1го5 геіір10505 еі ехетріаге5 рез5ипдагі еі соп- 
Гопаі, ргебаго5 Ёгаігез де ессіе5іа Запсіе Магіе іп Куоў огіпі ргебаію 
соп5ізпага, е! сігса дцат Пабебапі сопуепіцт, “...22 еі ехреПчцпі гедецп- 
«і Гасцаге еі5 іпіегтіпага.» (УІ. Р. 266) 


(...) 


АМАСО5 роОМІХМІ МІСГЕЗІМО5 рОСЕМТЕЗІМО5 
ТКІСЕ5ІМО5 ОСТАЎС5 


(асе) 
Еципаайо топазіегіі ўтаітит Ргаеаісаіогит іп Наііс: 


«Арміі НаіІіс2гіепзет сіуйпаіет топазіегіцт Ёгатут Ргедісагогит Ёцп- 
даг еі Ёга(ге5 ргоуіпсіе РоіІопісе дотут Шіс ассірімпі.»  (“УІ.Р. 283) 


(...) 


1233 а очевидный пропуск нескольких слов 


ПЕРЕВОД 


...) - та часть латинского текста, которая опуіцена при переводе; 

) - та часть латинского текста, которая дается в сокраіценном пересказе: как 
правило, курсивом, но внутри курсивного текста - прямым шрифтом; 

[]- добавления для ясности смысла: переводчика - прямым шрифтом (внутри 
курсивного текста - курсивом); добавления или кон'ьектуры (МВ) изда- 
телей латинского текста или редактора настояіцего перевода - курсивом; 

«2 - добавления и приписки к латинскому оригиналу: прямым шрифтом - ав- 
торские добавления Длугоша или добавления рукою писца основного текста, 
курсивом - сделанные другой рукой, иногда позднейшей, или имеюіциеся 
только в других, помимо “автографа” Длугоша, списках; 

1...» - явные дефекты в латинском оригинале: пропуски одного или нескольких 
слов по недосмотру, а также лакуны, оставленные в тексте самим автором и 
впоследствийи не заполненные. 


[КНИГА І] 


Как после всемирного потопа во время строительства 
Вавилонской башни Бог Совершеннейший и Величайший 
разделил единый еврейский язык, суцествовавший до той поры 
от сотворения мира, на семьдесят два языка и каким образом 
потомство Ноя, вследствие различия языков и последовавшего 
отсюда расхождения и противоречия в обрядах, наполнило 
части света, а именно Азию, Африку и Европу 
(коих и границы описываются) 


(...) (Послепотопный мир делится между тремя сыновьями 
Ноя.) И в то время как сыновья Сима разделились на двадцать два 
языка, а сыновья Хама - на тридцать три, заняв Африку, сыновья 
Иафета, разветвившиеся на семнадцать языков, получили в вечное 
наследство всю Европу. Европа же берет начало от реки Танайса, 
которую поляки на своем языке именуют Доном, татары - Эдилом, 
и ограничена с одной стороны ТІирренским, с другой - Северным и 
Гадитанским океаном. Танайс рождается в Рифейских горах и несет 
воды так стремительно, что когда соседние реки, Меотида и Бос- 
фор часто сковываются льдом, он один, вырываясь из горных рас- 
шцелин, никогда не твердеет от скифских морозов, [образуя] знаме- 
нитую границу между Азией и Европой, одну часть [света] завер- 
шая, а другую начиная. (Гадитанское море.) Северный океан в се- 
верной части иногда именуется Сарматским морем, потому что на 
его берегах находятся подвластные сарматам, или полякам, облас- 
ти и города, из которых найболее известны населенные поляками 
Любек, назваемый по-польски Булковец, и Гданьск. (Острова Ев- 
ропы.) Кроме того в Европе расположен город Византий, или Кон- 
стантинополь!. (Сыновья Иафета и их области.) 

Таковы сыновья Иафета, сына Ноя, сына Ламеха. Первый же 
человек из рода Иафета, который прибыл в Европу с тремя свойми 
сыновьями, звался Аланом. Имена их [сыновей Алана] следуюіцие: 
Исикион, Арменон, Негнон. (Сыновья Исикиона и Арменона.) Тре- 
тий сын Алана, именно Негнон, имел четырех сыновей?, имена ко- 
торых таковы: Вандал, от которого прозвались вандалы, именуе- 
мые ныне поляками, и который по своему имени решил назвать 
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Вандалом реку, что ныне на народном языке зовется Вислой, «по- 
другому - Вистулой». Второй сын Негнона - Тарг, третий -- Саксон, 
четвертый - Богор. И так от Исикиона, первородного [сына] Ала- 
на пройзошли франки, римляне и прочие латины и алеманны. От 
второго сына Алана пройзошли готы и лангобарды. А от Негнона, 
третьего сына, - разные народы по всей Европе, а именно вся Русь 
до самого востока, Польша - крупнейшая из земель, Поморье, Ка- 
шубияЗ, Швеция, Сарния“, которая теперь называется Саксонией, и 
Норвегия. От третьего сына Негнона, который звался Саксоном, 
[пройзошли] Чехия и Моравия, Штирия, Каринтия, Карниола, что 
ныне зовется Далмацией, І2па, Хорватия, Сербия, Паннония, Бол- 
гария, ЕІі52а. Итак, рожденный от сыновей Иафета предок всех сла- 
вян?, выйдя из полей Сеннаарских, пройдя Халдею и Грецию посе- 
лился со свойми сыновьями, родней и челядью около Понтийского 
моря и реки Истра, который мы теперь назваем Дунаем. (Панно- 
ния - первородина славян в Европе.) (І. Р. 66-09) 


(е) 


Лех приходит в Польшу и поселяется в ней; 
описывается ее природа и плодородие, 
а также с какими землями она соседит 


(...) Ссевера Польша представляет собой северную часть Славо- 
нии?, которая имеет соседями с востока Русь, с юга - Венгрию, с 
юго-востока - Моравию и Богемию, с запада - Дакию и Саксонию” 

(І. Р. 73) 


Семь первых рек Польш, с присовокуплением [сведений об] 
их названиях, начальных истоках и ўстьях 


(Висла, Одра, Варта.) Четвертая [река] - Днестр, исток которо- 
го - в Сарматских горах? близ крепости Забуеп в Перемышльской 
земле, впадение в море - много ниже Черной и Белой крепостей?”. 
Пятая - Буг, исток которого - в болоте, в верхней части крепости и 
города ОІез2Ко, в деревне Коіфоуў, впадение в реку Нарев (так! - 
Ред.) - близ города 5ігасгесх и ниже Дрогичина. Шестая - Неман, 
который вытекает из лесов й болот города Корудіоу, преодолев 
большие пространства, разделяется на два рукава близ прусской 
крепости и города Кагпейпе и, с этих мест оставив первоначальное 
старое имя, один рукав, текуішций в сторону Ливонии, зовется Коз52а, 
а другой, обраіценный в сторону Пруссии, носит имя Іа; наконец 
оба двумя руслами впадают близ крепости Мемеля в Великое озе- 
роід, ответвляюіцееся от океана. Он течет таким извилистым, не- 
ровным и запутанным течением, что плывуіцие по нему после цело- 
го дня плавания часто, по близости места из-за извилистости русла, 
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берут огонь от костра вчерашнего дня. Седьмая - Днепр, по-латы- 
ни он именуется Дрином и вытекает из московских пределов, из ле- 
са “У уазгпуа, впадая в озеро близ города Дашев; а озеро, питаемое и 
той, и другой рекой (так! - Ред.), переходит в океан!!. Названия же 
более мелких рек, которые втекают в упомянутые семь главных 
рек, добавлю [ниже]. (І. Р. 75) 


(га) 


Река Днестр со своими притоками 


Четвертая река польских и русских земель - Днестр, который 
по-татарски зовется Турло, «по-латински или по-гречески 
Тегізгаппі5, или Тирас»!?. Он вытекает близ крепости Зобуеп из го- 
ры Бескиды:!3? и из места, называемого Ратбгочісга из-за стояшего 
там необычайного дуба, из-под корней которого две упомянутых 
выше реки, именно Днестр и Сан, уходят в польские, а третья - 
Тісіа, которая и Тиса, - в паннонские края!“. Днестр, напитавишись 
значительными притоками и из Валашской земли, которая также 
подвластна Польскому королевству, и текушцими с юга и востока, 
изливается близ Белой Крепости в Эвксинское море!?. Первый [из 
них] - Стрый, исток которого - в Сарматских горах!? близ деревни 
Муззос25КО, устье - около города /ц4ас2оУ. Также Труз2гтуепісг2а, 
исток которой - в Сарматских горах близ РокКчс?е, устье - около го- 
рода С2уе57убуе52у. Также Прут, исток которого - в Сарматских го- 
рах, впадение в Серет - ниже города Тёкуча. Также Ваз55а, которая 
вытекает из озера близ деревни 5іперпапоус?е, впадает в Прут близ 
деревни Руес2ога. Также Серет, исток которого - в болоте близ кре- 
пости ОІезгКо в деревне /агКоу, впадение в Дунай ниже 
Трагроууз5с2е. Также Збруч, исток которого - в болоте под названи- 
ем Ки52туп, близ ОІе52Ко, устье - близ крепости КусгуучоіІ. Также 
Смотрич, который вытекает из гор Эбега5Куе, обтекая своими вода- 
ми город Каменец, удивительный расположением на скале, устье - 
близ деревни под названием У52с7е. Также І урра, вытекаюіццая из 
болот ОІезгКо близ деревни С2гегетоз?па, устье - ниже Галича, око- 
ло деревни Вагапоу. Также 5с2еКІо, которая вытекает из роіц 
ПГобгез(апі, устье - во УУг7е52усга. «...» из леса под названием 7еіІуа- 
52пе Моеу, впадение в “Ууз52пуа - около деревни І оУс2іс2е. Также 
ГЮзезга, исток которой близ города Ргосрип, впадение в Прут - близ 
Ясского Торга, или Филистимского форума!”. Также Молдава, ко- 
торая вытекает из Сарматских гор, с горы Купера, впадает в Серет 
близ Романова Торга. Также Сучава, которая вытекает из Сармат- 
ских Альп, с высокой горы, что зовется Іпепо, за деревней ГтуКоуе, 
впадает в Прут близ города «Статоуісге». Также другой Серет, 
[вытекаюіций] из гор 5егей, впадаюшций в Прут «в Валахии, в де- 
ревне» «...». Также 5ігірра, исток которой - из болота и озера близ 
деревни «/цпроус2е около Каменца», устье - близ деревни СПтуе- 
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Іоха. Также Віозг уа, исток которой - из болота Рйеізііп близ де- 
ревни Віе52 уе, устье - близ деревни РоіІобоу. (І. Р. 83) 


Река Буг со своими притоками 


Пятая река польских и русских земель - Буг!Ў, несушцая черные 
воды, ненавистная всем русским, ибо у ее вод поляками были унич- 
тожены все их силы, в первый раз - королем их [поляков] Болесла- 
вом Великим!?; и разрушение и завоевание их главного города Ки- 
ева, до сего дня показуя следы?; напояется следуюіцими реками. 
Первая - Мухавец, исток которой - в лесах и болотах гагоуечуз2с2е, 
недалеко от города Турова, устье - близ крепости и города Бреста. 
Вторая - Белз??, исток которой - в лесу у деревни Пшеворска, а ус- 
тье - близ деревни Кічзероу. Также Хучва, исток которой - в лесах 
Сбго4еК, у деревни РоаПпогсте, устье - в деревне бгодеК, где некогда 
[была] древняя крепость Волынь, от которой именовалась Волын- 
ской вся земля, что нынче называется Холмской и Луцкой. Также 
Рата, исток которой - в верхней части деревни “УУуггср Капа, устье - 
близ деревни Эспуеііс2. Также Свинья, исток которой - близ дерев- 
ни Ргеупа, впадение в Рату - ниже деревни ГЮуогсте. Также Волш- 
вин, исток которой - в болотах деревни РоіпіезсПіп, устье - близ де- 
ревни Рогёгутуг?. Также Полтев, исток которой - в деревне /цбгга, 
недалеко от Львова, устье - близ города Віко. Также Нур, исток 
которой - в лесах города Вуеі5Ко, а устье - близ деревни 7а57КоЎУ. 
Также Лив, исток которого - в лесах города ІцКохУ, а устье - близ 
Каменца Мазовецкого. Также Коштрин, исток которой - в лесах 
Гатбгоў Ка, впадение в Лив - близ деревни РоІукоуо. Также Блот- 
ня, исток которой - в болоте, что зовется Вагапоуо Віойо, устье - 
около города 5оКаІуе?!. Также Древня, исток которой - в болоте 
близ деревни Г Уогсте, устье - около того же города ЗоКаіуе. «Так- 
же река Влодава, берушцая начало в болоте деревни Ўгохгпоугусге, 
около города Холма в Холмской земле, она отделяет Холмскую 
землю от Брестской земли и, наполняясь водами многих прито- 
ков, впадает в реку Буг близ деревни Ўўгозгпо.» (І. Р. 84) 


Река Неман со своими притоками 


Шестая река польских и русских земель - Неман, «именуемая 
римлянами Тугипіінз??,» с течением, как сказано выше, весьма изви- 
листым. (Далее перечисляются притоки Немана.) (І. Р. 84) 


() 


а (Фраза “и разрушение  показуя следы” грамматически некорректна в самом 
латинском оригинале, представляя собой, вероятно, не вполне удачное 
добавление к уже написанному тексту. - Ред.) 
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Река Днепр со своими притоками 


Седьмая река польских и русских земель - Днепр, римлянами на- 
зывавшаяся Дрином, «или Борисфеном, протекаюцая близ города 
Киева, столицы Руси,» а в него, именуемого по-татарски Еггез2е?З, 
вливаются [следуюіцие] реки. Первая - Припять, исток которой - 
недалеко от крепости Іцбот!уа, в деревне Ноіоупо, устье - ниже 
крепости Чернобыля, близ деревни Роорозі. Также Стырь, исток 
которой - в болоте выше ОІе52Ко, в деревне Уе520поу, впадение В 
реку Припять - недалеко от Пинска. Также Большая Случь, исток 
которой - близ деревни Сроуеуус7е, впадение в реку Припять - ни- 
же города Турова. Также Малая Случь, исток которой - близ горо- 
да и крепости Со527птіп, впадение в реку Припять - близ ОСгодек. Так- 
же С2еіг2еу?“, исток которой - близ крепости и города С2уапоу, 
впадение в реку Припять - рядом с деревней МипистКоуіс7е. Также 
5Ідпеу, исток которой - в болотах деревни 52аПітгуоу, впадение в 
Стырь - ниже Луцка, «ниже города». Также Коз2, исток которой - 
«в болотах около города 57тоіпуапу», впадение «в Д(непр]» - близ 
крепости и города Орши. Также Ясельда, исток которой «близ го- 
рода Корііоў2?», впадение в Припять - ниже города Пинска. Также 
Березина, исток которой «в болотах и пустынях Великой Руси, близ 
города Полоцка, впадение в Днепр - рядом с городом под названием 
Бобруйск»; «эта река Березина отделяет Литву от земель Руси». 
Также Свислочь, устье которой - близ деревни Рогозіпоу, в верхней 
части, впадение в Березину - близ города Борисова. Также 5Ууупа, 
исток которой - в озере “УІо5тКа, впадение в море - близ Риги. Так- 
же Полота??, по которой именуется город и земля Полоцкая, «исток 
которой - близ крепости Кревы», впадение в реку Двину - «рядом с 
крепостью Полоцком». Также [Южный] Буг, исток которого - в 
верхней части леса ОІе52Ко, впадение в Днепр - близ крепости и го- 
рода Дашева?”. Также Уугеу, исток которой в деревне МоУо- 
52еаІс2е, впадение в Припять - ниже крепости Кабпо. Также Іліра, 
исток которой - возле деревни Тгетпо, впадение в “Уузспеу - неда- 
леко от Каўпо. Также Вегезт7упа, исток которой близ города 
УБагса, устье - близ города 5й7е57по. Также Брежница, река, разде- 
ляюіцая Луцкую землю и Литву; она служит истинным пределом 
Польского королевства??. Также Орша, исток которой с...», впаде- 
ние в Днепр - около «...». Также Бобр, которая истекает «...», впа- 
дает в Днепр близ х...». Также Огіпуа, исток которой - близ города 
Гатбгохісга, впадение - в реку Стырь. (І. Р. 85-86) 


Неман - [самая] мирная из всех рек 


«Надо заметить, что почти все польские реки, а именно Висла, 
Гуттал??, Варта, Буг, Днепр и Днестр, разрушают и подмывают бе- 
рега в своих руслах, поглошая множество деревьев с большими ку- 
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сками суши, а часто - даже и [целые] деревни. У одного лишь Не- 
мана русло такое глубокое и округлое, наподобие котла, что он те- 
чет спокойно в пределах свойх берегов, не нанося урона ни роіцам, 
ни лугам. Кроме того, все названные польские реки образуют озе- 
ра и острова, а нередко, покидая прежние русла, создают новые 
русла и новые острова, а также новые озера, словно во время на- 
воднения, и обычно [снова] возврашаются в прежние.» 

«Река Двина протекает через большие города Руси Полоцк и 
Витебск. С другой стороны крепости Витебска течет Витьба, 
довольно большая река.» 

(Устья других рек, кроме Вислы.) (І. Р. 86-87) 


Описание Польши с четырех сторон [света], 
а также почему Русь слывет изобилуюцей 
красивыми мехами 


Всю землю, в которой протекают упомянутые семь рек и все 
прочие, которые в них впадают и расходятся от их истоков вплоть 
до вод Океана, захватил Лех - прародитель и князь лехитов??, или 
поляков, подчинил ее своей власти и владеет ей сам и через свойх 
потомков наследственно от многих народов и, с Божьей помоіцью, 
будет владеть; с востока же [с ним] никто не соседствует, кроме 
греков и Львиного моря'!, до которого в те времена нужно было 
добираться через леса и дебри, простираюіцциеся на расстояние в 
двести и более миль, и многочисленные реки, неизвестные тогда да- 
же державному родоначальнику. Эта восточная земля спустя дол- 
гое время была заселена и освоена одним из потомков Леха, кото- 
рый звался Русом, и получила имя Русь??. Со временем она превра- 
тилась в богатейшие й обширнейшие провинций, земли и города, 
которые мы видим ныне, ийзобилуюіцие множеством соболей, ку- 
ниц и мехами других благородных зверей, которые водятся в окре- 
стных пуіцах. Жители этих [земель] очень богато одеваются в рос- 
кошные темные меха этих изысканных зверей, хотя сами живут 
скромно и убого?З. (І. Р. 87) 


(...) 


Какими городами украшены Висла, приятность которой 
отменна, Одра, Варта и Днепр, знаменитые реки 


(Висла впадает в океан тремя жерлами, имеет более сорока 
притоков.) Хотя на Одре, воды которой стремятся на запад, есть 
славные города Рацибуж, Бжег, Вроцлав и Франкфурт, а на Варте, 
которая течет посредине между ними (так! - Ред.)34, - Серадз, Пы- 
здры, Познань, на [Днепре] - Киев, но Висла, среди польских рек 
явно главная, прославлена ббльшими городами. (Следует их пере- 
числение и похвала Висле.) (І. Р. 88) 
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5» ёе »э есе 


Откуда пройсходят названия “лехиты”, “поляки”, “вандалы”, 
“скифы” и “германцы”, а также кое-что о Русе, 
от которого Русь 


Лехия и народ ее лехиты были названы по первому князю-осно- 
вателю Леху. Но так как во многих местах равнины полей, пригод- 
ных для посевов, неустанным трудом и тіцанием земледельцев за 
короткое время приобрели вид как бы природных равнин, увели- 
чившись из-за выжигания лесов, преврашцавшихся в подобие полей, 
то лехиты, и прежде всего те, которые обитали в полях, от прочих 
[своих] побратимов и родственников, которые населяли леса, и от 
соседних народов, обитавших вокруг, получили название “поляне”, 
то есть “полевые” Оно употреблялось столь часто, что старое имя 
было забыто, и народ й земля даже некоторыми писателями стали 
именоваться Полонией как главным й обычным названием?”. Со- 
седние же народы, ий прежде всего русские, которые в свойх анна- 
лах гордятся тем, что пройсходят от корня князя Леха, называют 
поляков и их земли лехитскими до сих пор; также и у славян - бол- 
гар, хорватов, гуннов - это название удерживается по сей день??“, 
хотя во многих местах некоторыми авторами они именуются и ПиИ- 
шутся вандалитами - от реки Вандала??, которая есть не что иное 
как Висла, тем самым указуя на то, что эта река - главная. Древни- 
ми же писателями и историографами [страна] называется Европей- 
ской Сарматией, и как русские, так и поляки именуются сармата- 
ми??7. Я думаю, это данное древними полякам и русским название 
справедливо и правильно: отсюда и Альпы, с которыми они гранй- 
чат и которые отделяют Польшу и Русь от паннонцев, во всех писа- 
ниях носят имя Сарматских гор??. Многие прилагали (к русским и 
полякам] неверное название “скифы”, некоторые - “германцы”'?”, 
поскольку вся та земля, которая расположена между Танайсом, 
Эльбой и Вистулом, писателями называется Скифией. Когда с тече- 
нием времени поляки и русские пришли для ее заселения, то и их 
некоторые стали называть скифама. А так как Вистул, образуя гра- 
ницу между Скифией и Германией??, течет посредине Польши ий от 
его истока, то есть начала, и до впадения никакой другой народ, 
кроме поляков, на его [берегах] не живет и не обитает, то поляки 
называются германцами. Некоторые силятся утверждать, что Рус 
был не потомком, а братом Леха, и вышел вместе с ним и третьйм 
братом Чехом из Хорватии, населил обширнейшие русские коро- 
левства, главой и столицей которых является Киев и которые омы- 
ваются широчайшими реками Днестром, Днепром, Неманом, Пру- 
том, Случью, Стырью, Збручем, Смотричем, Серетом, и распрост- 
ранил свой пределы по ту сторону Новгорода, русского города, бо- 
гатейшего и славнейшего золотом, серебром и мехами, располо- 
женного среди болот и топей почти на краю земли!!. Такое разно- 
речие писателей о пройсхождении Руси больше затемняет это про- 
исхождение, чем раз'ьясняет. (І. Р. 89-90) 
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Теодорих, король готов, убил русского князя, 
в течение четырнадцати лет владевшего Римом и всей Италией, 
и завладел королевством Италии 


От этого Руса, первого (праотца] и насельника Руси, ведет ко- 
рень и род русин Одоакр. В год от Рождества Христова пятьсот де- 
вятый, при папе Льве Первом и императоре Льве Первом, он явил- 
ся в Италию с русским войском, взяв Тициний, разрушил его огнем 
и мечом, взял в плен и обезглавил Ореста, а Августула, который ос- 
мелился захватить императорскую власть, изгнал. Войдя со свойми 
[войнами] победителем в Рим, он овладел королевством всей Ита- 
лии, и никто не смел ему противиться. После его четырнадцатилет- 
него в высшей степени мирного и спокойного правления Теодорих, 
король готов, с большим трудом пробился в Италию через Болга- 
рию и Паннонию. Когда он и его войско восстанавливали силы на 
обильных пастбиіцах недалеко от Аквилей, Одоакр напал там на 
него с войском всей Италии, [но] был разбит Теодорихом и готама. 
Так как его, спасшегося бегством с немногими, народ не пустил в 
Рим, он укрылся в Равенне. Измученный трехлетней осадой Равен- 
ны и вынужденный сдаться, он попал в плен к Теодориху и был 
убит, а отнятое у русских королевство Италии Теодорих передал се- 
бе и готам””. (І. Р. 90) 


(...) 


Озера Холмской земли 


5уубазс2 - большое озеро в Холмской земле близ деревни с тем 
же названием, составляет пять миль в окружности, две мили - в 
длину, одну - в ширину и дает прекраснейшую рыбу КІез52с2е 
(клешци. - Ред.), [т.е.] /дтсірез. Также 52ас25Ко - большое озеро 
Холмской земли, двуйменное, ведь местные жители называют его 
другим названием - Ілс7опіг, но по селению, рядом с которым рас- 
положено, оно зовется более распространенным названием 
52ас25Ко; испуская из себя реку того же названия Ілсготіг, оно со- 
ставляет полмили в длину, половину - в ширину. Также Труг - боль- 
шое озеро Холмской земли, во все стороны одинаково, в длину со- 
ставляет две с половиной мили, в ширину - одну милюЎ; оно дало 
имя Труг также и деревне, расположенной поблизости. Оно напол- 
няется и от реки І мс2отіг, истекаюіцей в него из Трш?, который, 
выйдя из него, и невредимо минуя несколько значительных озер, 
кончается в реке Припяти. Также ВуаІуе - большое озеро Холм- 
ской земли, расположенное в пустынном месте между двумя дерев- 


б (Такое противоречие - в самом латинском оригинале! - Ред.) 


в (Утрата смысла - в самом латинском оригинале. Видимо, вместо Тпу” здесь 
надо читать 52ас25ко. - Ред.) 
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нями Кадзіоу и У“еЙПІуе, составляет одну милю в длину и половина 
в ширину, дает до того жирную рыбу КІе527с27е, что их жиром на- 
полняют множество сосудов «салом». А вода этого озера в мае и 
апреле месяце окрашивает и темнит человеческое тело в черный 
цвет, ий черноту можно смыть только другой водой. Также Огзе- 
сро - большое озеро Холмской земли, расположенное в обшир- 
ном бору неподалеку от двух деревень 5Э27атогоуіс27е и 52с20аго- 
розс2, составляет полмили в длину, четверть мили - в ширину; пита- 
емо рекой Іцс7отіг, которая истекает из реки ТПриг, вливается в не- 
го и из него втекает в соседнее озеро, именуемое Оггеспоўуес?. Так- 
же Оггеспоууес2 - озеро Холмской земли, расположенное в бору 
неподалеку от озера Оггеспоу, составляет четверть мили в длину и 
в ширину, потому что круглое, равно простираюіцееся во все сторо- 
ны, которое также питается рекой Ілістотіг и, вытекая из него, впа- 
дает в Оз5ітоу уе". Также Оз2(гоууе - озеро Холмской земли, распо- 
ложенное неподалеку от деревни Муеууег, составляет полмили в 
длину, четверть - в ширину; и оно питается рекой Ілісготіг, кото- 
рая, пройдя после озера небольшое расстояние, сливается с рекой 
Припятью. Также Мзгапе - озеро Холмской земли, расположенное 
неподалеку от деревни /атогоуус2е, составляет четверть мили в 
длину и половину - в ширину, его дно изобилует камнями кремня- 
ми, которые вытаскивают на сушу вместе с рыбой. Также Роіто - 
большое озеро в Холмской земле, расположенное близ одноймен- 
ной деревни Роіто, составляет одну милю в длину, полмили - в ши- 
рину. Также Руаз2ес2по - озеро Холмской земли, расположенное 
близ деревни ІабосПіпуе, составляет одну милю в длину и половину - 
в ширину; из него истекает река Кремянка. Также 52іпоу - озеро 
Холмской земли, названное по однойименной деревне, рядом с кото- 
рой расположено, со всех сторон окружено горами, круглое в ши- 
рину и длину, поскольку равно протяженное [во все стороны). Так- 
же Кггетпо - озеро Холмской земли, которому прилежит одно- 
именная деревня Кггетпо, обнаруживает округлость, имея одина- 
ковую протяженность в ширину и в длину, питается рекой Кремян- 
кой, которая, истекая в него из озера Руаз2гес2по, впадает из него в 
реку Припять. Также ІцКуе - большое озеро Холмской земли, рас- 
положенное неподалеку от дервени Гцибуес?по, четверть милИ в ши- 
рину и в длину, ибо склонно к округлостй. Также УУуеіуКуе - озеро 
Холмской земли, находяіцееся неподалеку от деревни РаіІару, со- 
ставляет одинаково четверть мили в ширину и в длину из-за своей 
округлости. Также С2гуате озеро Холмской земли у деревни 
З2ас25Ко, составляет четверть мили в длину и в ширину. Также 
Кітаса - озеро Холмской земли, к которому прилегает одноймен- 





" (Грамматический сбой в самом латинском оригинале; “вытекает”, по всей 
вероятности, река Гис2готіг. - Ред.) 
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ная деревня, составляет полмили в длину, четверть - в ширину. Так- 
же ОКипуп - озеро Холмской земли, находяіцееся неподалеку от де- 
ревни Остров, составляет четверть мили в длину, половину - в ши- 
рину. Также Р]ос2іс7е - большое озеро Холмской земли, располо- 
женное неподалеку от деревни “УуейІу, составляет полмили в дли- 
ну, четверть - в ширину. Также 5ігубозс8 - большое озеро Холм- 
ской земли, прилегаюіцее к деревне 52с70Сгосрозс2е, которое пита- 
ется рекой Припятью, протекаюіцей по середине его; оно - круг- 
лое, равно простираясь во все стороны. 

(Озеро Жуесгпіпо близ Хелма-Хелмжи на Висле.) (І. Р. 96-98) 


Озера Русской земли 


Нобель? - большое озеро Русской земли, располагается в Пин- 
ском повете, его питает река Припять и делает изобилуюіцим ры- 
бой. Также ОІбуаз247 -- большое озеро Русской земли в Пинском по- 
вете, которое наполняет водами и рыбой та же Припять. Также 
Оггесроў“” - большое озеро Русской земли в Брестском повете, в 
отличие от предыдуіццего, которое само чрезвычайно «обильно на- 
полняется рыбой из» реки «Кггпа»” “е. (І. Р. 98) 


(...) 


Озера Литовской земли 


Вег5іру - озеро Литвы, составляет полмили в длину, рождает из 
себя реку под названием КойЙга, изобильно рыбой, так что никакое 
[другое] в Литве не превосходит его. Также Робус?е - озеро Литвы, 
к которому прилежит город, названный по озеру Рцбус2е; хотя оно 
выглядит как четыре озера, но название имеет единое, ибо хотя их 
разделяют кое-какие болота, но воды их сообіцаются. 

«Сверх того, надо отметить, что от большого озера или бо- 
лота, находяіцегося в тридцати милях выше города Смоленска в 
сторону Новгорода, исходят три реки, о которых мы ўпоминали 
выше. Первая - Двина, которая течет к Риге, по направлению к 
океану. Другая - Волга, про которую полагают, что это - река 
Рогісиў, течет через гору Танайс и впадает в Каспийское море; 
«скифы именуют ее Рогага, греки - Рігеіоп, поляки и русские - Вол- 
гой“? Третья - Днепр, который по-латински или по-гречески 
именуется Борисфеном и впадает в Понтийское море близ 
Чернгорода“З. Также река Днестр по-латински или по-гречески 
именуется Тпегізаппіз?? и отделяет Сарматию от Дакии, кото- 
рую блаженный Августин именует древней и которая некогда со- 


д (Сообіцение об озере Оггесроу и реке Кг2па в латинском оригинале граммати- 
чески сбивчиво и не вполне вразумительно, что и отражено в русском перево- 
де. - Ред.) 
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ставляла королевство готов??. (ФОписываются горы и реки Цент- 
ральной Европы, а также народы, вышедшие из Сарматии.) А эта 
западная Сарматия ведет пройсхождение от Сарматии восточ- 
ной, которая лежит ниже Каспийского моря?!.» (І. Р. 99-100) 


(...) 


Озеро Белзской земли 


Кгіппіст7е - озеро Белзской земли, составляет полмили в длину и 
четверть - в ширину, в котором из-за его глубины затруднена рыб- 
ная ловля; имеет единственную в своем роде и тайнственно отлича- 
юіцуюся от других озер природу. Ибо время от времени, иногда раз 
в три года, иногда раз в два года, раздается страшный рев, озеро со- 
трясается от волнения вод и по скрытым подземным пеіцерам пере- 
текает в каменную гору по соседству, оставляя в своих берегах сов- 
сем немного воды со множеством рыбы, которую рыбаки легко ло- 
вят и собирают?””?. (І. Р. 100) 


699; 


Горы Русской земли 


Также Кобрин??, высокая гора в Русской земле, которую обтека- 
ет река Мухавец; [гора] возвышается над однойменным городом 
Кобрин. Также Холм, высокая гора, от которой получила прозва- 
ние Холмская земля; на ее вершине расположена крепость”“. Также 
Кременец, высокая гора?” в Подольской земле, имеюіцая на своей 
вершине сильную крепость; сплошная скала, на которой часто 
встречаются кремни, от которых имя горы и пройсходит: ведь по- 
польски и по-русски 5ех значит Кгт2гетуеп (т.е. кремень. - Ред.). 
Также Галич, высокая глинистая гораў? в Галицкой земле, которая 
омывается рекой Днестр; на ее вершине расположена крепость; Го- 
ра и дала имя земле и крепости. Лысая «гора», высокая гора”?”, под- 
нимаюіццаяся над городом Львов в Русской земле, на которой есть 
большая королевская крепость, обычно называемая Альта?Ў. Так- 
же Потилица, высокая гора в Белзской земле, которая омывается 
рекой Потиличкой”? и возвышается над однойменным городом; на 
ней когда-то была значительная крепость, как то видно по глубо- 
ким рвам. (І. Р. 104) 


Горы Великой Польши? 


(с) 

Также Бескиды?!, гора близ крепости Зорбуеп, отделяюіццая поль- 
ские земли от паннонских. На ее вершине есть камень, исписанный 
русскими буквами и поставленный князем Львом, прежним князем 
Руси, показываюіций границы королевств Польши и Венгрии??. 
С этой горы и ее вершины берут начало большие и знаменитые ре- 
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ки, а именно Днестр, Сан, Стрый и Тиса; сбегая различными путя- 
ми с самой вершины горы, они расходятся по лежаіцим внизу зем- 
лям, а именно Польше, Руси и Паннонии. (І. Р. 105) 


(Са) 


Знаменитые города Польши 


(Краков, его главные церкви.) Город Краков, хоть и выдается 
всевозможными благоустройствами, но в особенности - тем единст- 
венным, что простирается соразмерно в сторону всех соседних зе- 
мель, а именно Паннонии, Чехии, Моравии, Руси, Подолии, Литвы, 
из которых получает и [которым] поставляет многоразличные то- 
вары. (Другие достоинства Кракова - в частности протекаюццая 
через него удобная и судоходная река Висла.) 

Также Львов, третья митрополичья резиденция Польши, кото- 
рая была перенесена сюда польским королем Владиславом Треть- 
им из города Галичаё?; знаменит двумя замками, которые над ним 
возвышаются, ий богат различнымяи товарами, которые ввозятся по 
Львиному морю?“ [и] сухопутным путем доставляются в него; одна- 
ко лишен судоходной реки, которая обычно умножает благоуст- 
ройство городов. 

(Познань, Вроцлав, Влоцлавек, Плоцк, Хелмжа-Кульм, Камень, 
Любуш.) 

Также Перемышль, основанный Пржемыславом, более, чем 
чем-либо иным, знаменит епископским достойнством, а также зам- 
ком и храмом, построенным в замке из квадратных камней, и кро- 
ме того - рекой Саном, что протекает под нимё”. 

Также Каменец??, со всех сторон, вместо крепостных стен, окру- 
женный наподобие венца высокими скалами, частыми и отвесны- 
ми, которые отовсюду опоясываются и омываются немалой рекой 
Серетом, несколько заболоченным [в месте], где он обтекает Го- 
род. Он столь выделяется одной только необычайностью и исклю- 
чительностью природного расположения, что вид его повергает в 
изумление всякого: со всех сторон заключенный обрывистымяи ска- 
лами, окруженный не валами, не рвами, как другие города, а глубо- 
кими пропастями, от взгляда в которые охватывает ужас, укреплен- 
ный по окружности, словно валом, другими скалами и скрытый ес- 
тественной оградой, так что никто не догадается, что здесь Город, 
прежде чем не вступит в сам город. В город открыт только один ДО- 
ступ из замка, с южной стороны, но круто поднимаюіцийся. Заме- 
Чателен и епископским достойнством, ий замком, возвышаюіцимся 
над городом, пройзводит только мед, воск и скот. 

Также Киев, основанный одним из польских языческих князей 
Кием?ё” и получивший название от звучания его имени. Некогда ог- 
ромнейший город, славный тремястами храмами, из которых неко- 
торые разрушены от ветхости, достойнством кафедрального 
[центра] и знатной и плодоносной рекой Днепром, а также замком 
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на возвышенном холме, построенном из дубовых бревен. Замечате- 
лен, сверх того, близостью к морю; до того изобилует рыбой, что 
пойманные в водах Днепра рыбы меньше полулоктя выбрасывают- 
ся диким зверям. 

(Вильна, Медники.) 

Также Луцк, известный великим плодородием почв и омывае- 
мый единственной красивейшей рекой под названием Стырь, заме- 
чателен епископией и замком, основанным князем Владимиром'". 

Также Холм, известный разве что епископским достойнстовом и 
замком, до такой степени запуіценный и незначительный, что это 
достойнство следовало бы у него отнять и перенести в город Хру- 
бешов, более культурный и населенный?? 

(Сучава, Сандомир, Вислица, Кельце, Опатов.) (І.Р. 109-112) 


Две необычайных веши в Польской земле 


Польская земля [отличается] двумя необычайными и порази- 
тельными веішцами; удивительно, как умолчал о них Солин?”?, де- 
тально повествуюіций о прочих известных мировых диковинах: по 
своей исключительности они по достойнству «могут быть прибав- 
лены к перечисленным у Солина» как пройзведения всемогуіцей 
природы, ничем им не уступаюцие. (Горшки, сами родяіцинеся в 
земле.) Другая [диковина]: в лесах, полях и борах у города РойіІісге 
и деревень Нгабуепуе и Ргоз2пуе, в земле и области Белзской и 
Холмской, в Холмской епархии, природа смолистых деревьев уст- 
роена так, что если какая-либо их часть - ветка или [другая] часть - 
будет отрезана или отломана или срублено все дерево, то древеси- 
на, прежде имевшая растительную душу, через несколько лет пре- 
врацается ий преобразуется в кремневое состояние и, наподобие 
настояіцего кремня, при ударе пройзводит огонь, сохраняя величи- 
ну и форму, при которой была срезана, но [приобретая] качество и 
свойства кремневой скалы. (І. Р. 116-117) 


Кане) 


Как росла Русь и кем были построены главнейшие города 
и крепости 


В то время, когда поляки схватились между собой в гражданской 
войне?!, начинается и возрастает Русское княжение. В земле их в 
ТОЙ стороне, что до сего дня зовется Подолией, говорят, поля на- 
столько плодородны, что после того как хлеб бывает однажды по- 
сеян, семена вскоре снова восстанавливаются, давая новые всходы, 
[и] повторная жатва проходит без посева. Были у них три мужа, 
пройсходившие от одного отца и одной утробы: Кий, ек, Корев и 
четвертая - сестра Лыбедь, выдаюіциеся как умом, там и силой”. 
Легко добившись главенства в роде, они подчинили прочих своей 
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власти. От них произошли прочие племена соответственно своим 
родам и домам. Они возвели на Руси три главнейших крепости, дав 
им свои имена. Так, Кий построенную им над рекой [Днепром] кре- 
пость назвал Киевом, ІЦек - ІЦекавицей, а Корев - Коревицей”. 
Следуя языческому заблуждению, они почитали топи, озера, источ- 
ники, воды как богов. Были и другие польские князья, а именно Ра- 
дим и Вятко, один из которых, а именно Радим, обосновался на ре- 
ке Соже, другой, Вятко, - на реке Оке, дав свой имена землям и на- 
родам: от Радима прозвались радимичи, от Вятка - вятичи. 19, ко- 
торые сели на реке Буг, назвались дулебами - от князя их Дулеба, 
после они стали зваться волынянами, а ныне - лучанами”“. Русские 
народы, вышедцие от поляков, были разборчивы при женитьбе и 
заключении браков между родными сестрами и близкими родствен- 
ницами, воздерживаясь от сожительства с ними; вследствие такой 
добропорядочности они снискивали долгую жизнь. А вот дулебы и 
те, которые пройзошли от Радима и Вятка, обитали звериным обы- 
чаем в лесах, ели всякую нечистоту и, отбросив стыд, сочетались и 
с родственницами, и с чужими женами, которых похиіцали””?. Затем, 
после смерти Кия, ека и Корева, их сыновья и потомки, наследуя 
по прямой линий, княжили у русских много лет, пока такого рода 
наследование не привело к двум родным братьям - Оскальду и Ди- 
ру?9. В то время как они княжили в Киеве, некоторые русские на- 
роды, которые по причине чрезвычайного умножения расселились 
по новым местам, тяготясь их княжением, приняли трех князей от 
варягов, поскольку из своих они не пожелали выбрать никого из-за 
[их] равенства [с собой]”” Первый звался Рурек, который осел в 
Новгороде?”?, второй, Синеус, - на ВуаІуе уе52уого (Белом озе- 
ре. - Ред.), то есть у Ары Іаси5, третий, Грубор, - в Сборске. Им и 
каждому из них русские и подчиненные их власти народы от каж- 
дой головы платили в качестве дани по одной белой белке. После 
того как двое князей, а именно Синеус и Трубор, со временем умер- 
ли, не оставив потомства, их княжества наследовал Рурко?? Уми- 
рая, он оставил сына по имени Игорь, который, достигнув совер- 
шеннолетия, коварно убил киевских князей Оскальда и Дира, не 
ждавших от него никакого зла, и завладел их княжениями и земля- 
ми. Но убийство киевских князей Оскальда и Дира недолго остава- 
лось безнаказанным для князя Игоря. Когда он, кичась силой, за- 
ставил народ, который [звался] древлянами [и] имел собственного 
князя Нискину из русского рода, платить дань и, не довольствуясь 
одной выплатой, о которой они ранее договорились, стал собирать 
в том же году вторую, то был позорно убит древлянами, не потер- 
певшими несправедливости. Они послали послов к его вдове Ольге, 
усиленно убеждая ее взять в мужья их князя Нискину и об'ьединить 
княжества. Та прибегла к женской хитрости [и], ласково приветст- 
вовав и удержав у себя первых и вторых послов древлян, велит, яКо- 
бы намереваясь заключить брак и обьединить княжества, чтобы 
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древляне прибыли к ней со своим князем Нискиной. Коварно убив 
сначала посредством различных истязаний их послов, которых 
«держивала у себя, она отправилась навстречу древлянам, которые 
исполнили ее повеление, и, заведя их в засады и непроходимые ме- 
ста, где заранее разместила сильное войско, истребила все их Вой- 
ско, которое достигало пяти тысяч человек, отомстив за убийство 
своего мужа Игоря?. Князь Игорь имел от брака с Ольгой единст- 
венного сына по имени Святослав, который, возмужав, «стал му- 
жем войнственным и доблестным в сражениях». Намереваясь ото- 
мстить «за убийство своего отца Игоря», он первый поход совер- 
шил на древлян и, нанеся [им] тяжкое поражение, покорил [их] и на- 
ложил [на них] дань?!. Мать же его Ольга приплыла в Константи- 
нополь при императоре греков Цимисхии; наставленная в христиан- 
ской вере патриархом константинопольским, она оставила язычес- 
кое суеверие, приняла креіцение и, сменив варварское имя, вместо 
Ольги стала именоваться Еленой. Константинопольский патриарх 
благословил ее, сказав: “Благословенна ты среди русских жен, и 
нмя твое во всех поколениях да будет славно й благословенно” 
Вернувшись из Константинополя на Русь, она «стала уговаривать» 
сына Святослава «принять» христианскую веру, отбросив язычес- 
кие заблуждения, но он, презрев и высмеяв материнские увеіцева- 
ния, не согласилсяЎ”. (І.Р 121-123) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 966-й 
(...) 


В этот год князь Руси Святослав предпринял поход против хазар, 
которые сами тоже были народом из русских, й войной овладел 
ими, захватив их крепость Белую Вежу, и они стали его данника- 
ми, (І. Р. 180) 


(...) 


ы 


КНИГА П 


бы 
ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА ] ГОСПОДНЯ 970-й 


Князь Руси Святослав делает болгар своими данникамі ч...) 


Князь Руси Святослав, не удовольствовавшись отцовским кня- 
жеством, идет войной на болгар, своих соседей, и завоевывает во- 
семьдесят нх крепостей, расположенных по течению Дуная, и вы- 
нуждает болгар платить дань. А в то время как князь Руси Свято- 
слав пребывал в болгарском походе, племя печенегов, подДойдя К 
крепости Киев, в которой находилась мать Святослава Ольга, ина- 
че Елена, с тремя сыновьями Святослава, свойми внуками, а имен- 
но Ярополком, Олегом и Владимиром, окружает ее и штурмует. И 
последовала бы сдача крепости Киев из-за голода, терзавшего Оль- 
гу и мужей, которые были с [ней], если бы некоторые из русских, 
обманув врагов-печенегов, не нагнали бы страха на них, внушив им, 
что князь Святослав возвраіцается с победоносным войском из 
Болгарий. Услышав это, испуганные печенеги снимают осаду и ухо- 
дят с великим страхом; около этого времени мать Святослава Оль- 
га умирает“”. (П. Р. 186) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 971-й 


(...) Княжество Руси делится натрое между братьяма ц...) 


(...) 

Князь Руси Святослав, опасаясь, что после его смерти между его 
сыновьями без него возникнет спор за княжескую власть на Руси, 
разделил княжество Руси между сыновьями: Ярополка, старшего 
по рождению, ставит впереди [других] князем киевским, Олега, вто- 
рого сына, делает князем древлян, Владимира - новгородцев, обя- 
зав каждого великой клятвой довольствоваться своей долей Н воз- 
держиваться от захвата другой?”. (ІП. Р. 187) 


(...) 


228 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 972-й 


(...) Князь печенегов, победив и убив князя Руси Святослава, 
сделал из его черепа чашу 


(...) 


В то время как князь Руси Святослав возвраіцался из Греческой 
[земли], куда вражески вторгся, и вез греческие трофей, его враги 
печенеги, извеіценные некоторыми русскими и киевлянами, высту- 
пают со всеми сйлами и легко побеждают Святослава и его войско, 
как потому что оно было обременено добычей, так й потому что 
сражалось в неудобном месте. Сам Святослав, пытаясь продолжить 
сражение и остановить позорное бегство свойх [войнов], живым по- 
падает в руки врагов. Князь печенегов по имени Куря, отрезав ему 
голову, из черепа, украшенного золотом, делает чашу, из которой 
имел обыкновение пить в знак победы над врагом, ежедневно вспо- 
миная свой триумф'??. (П.Р 188) 


(4) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 976-й 


Киевский князь Ярополк убил своего брата Олега, 
а позже брат Владимир из-за жажды власти - Ярополка, 
а жену убитого взял себе в супруги 


Между сыновьями князя Руси Святослава не могли сохраниться 
надолго установленные отцом любовь и разделение земель. Но по- 
сле убийства Святослава, словно им стали тесны обширнейшаие рус- 
ские провинции и земли, оставленные отцом, между ними возника- 
ет соперничество о большей власти и превосходстве. Стремясь до- 
биться его, Ярополк, старший по рождению, нападает на крепость 
Вараш?”, в которой сидел его брат Олег, убивает Олега и наследу- 
ет Древлянское княжество, получив вдобавок и кровь брата. Влади- 
мир, старший по рождению (так!  Ред.), опасаясь, что тирания 
Ярополка достигнет когда-нибудь и его, будто бы намереваясь ото- 
мстить за убийство брата, окружает киевскую крепость и в ней - 
брата Ярополка, а прибывшего к нему с миром брата Ярополка, по 
наушению и совету своего преступного советника палатина по име- 
ни Блуд, убивает и начинает править один всеми тремя княжества- 
ми. Не довольствуясь княжествами, добытыми [ценой] братской 
крови, он даже жену Ярополка, гречанку по пройисхождению, бере- 
менную тогда от Ярополка, взял в супруги, от которой родил сына 
Святополка, имевшего двух отцов - Ярополка и Владимира??. 

(П. Р. 191) 


(...) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 978-й 


Русские язычники устанавливают для поклонения 
идола Перуна 


Укрепив престол своего княжения, князь Руси Владимир, обра- 
тившись К богослужению, размеіцает на горах, прилегавших к ки- 
евской крепости, жертвенники, кумиров и идолов, а также возводит 
храмы и святилиіца?? Но среди всех богов его языческого суеверия 
найбольшим почтением и поклонением пользовался у него кумир 
Перуна, которому он ставил самые большие храмы и которого поч- 
тил самым высоким идолом. Й не только сам князь, но и весь народ 
русский, следуя этому ложному обряду, почитал кумира Перуна са- 
мыми частыми жертвоприношениями и всесожжениями. Владимир 
соорудил главному своему богу Перуну туловиіце идола из дерева, 
голову - из серебра, а уши - из золота?д, прочим же богам устано- 
вил [для почитания] рошци и идолы. Приведя свойх сыновей и доче- 
рей, он приносит жертвы богам и оскверняет себя и Русскую землю 
кумирами. Владимир имел много жен; от одной он родил четырех 
сыновей: Изяслава, Мстислава, Ярослава, Всеволода и двух доче- 
рей; а от гречанки - Святополка; а от чехини - Вышеслава; а от 
четвертой - Святослава и Мстислава; а от болгарки - Бориса и Гле- 
ба. Держал он и множество наложниц, и от прочих дев и чужих жен 
Он мало воздерживался, бесстыдно «лишая их девственности»?!. 

(І.Р 192-193) 


(...) 
ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 985-й 


Князь Руси Владимир идет войной на Польшу 
и захвапывает некоторые крепостц Ц...) 


Закончив дела с языческим богослужением, князь Руси Влади- 
мир обраіцается к оружию и для начала об'ьявляет войну князю 
Польши Мечиславу и полякам, которая шла с переменным успе- 
хом, принося победы то полякам, то русским. Князь Руси завоевы- 
вает польские крепости, а именно Перемышль, Червен и прочие, а 
завоевав, занимает и, снабдив крепким войнским гарнизоном, под- 
чиняет и присоединяет их к своей и русских власти. Затем идет про- 
тив радимичей, которые также пройсходят от поляков, и, победивВ, 
налагает дань. То же делает и в отношении ВКадітіс2уз27?. 

(П. Р. 199) 


(...) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 987-й 


(...) Князь Руси Владимир, изучив латинские, греческие 
и магометанские обряды, принимает греческую веру, 
которая ему больше понравилась 


(зг) 

Князя Руси Владимира убеждают сначала магометане принять 
обряд псевдо-Магомета, потом латиняне, третьймий  иудей [при- 
нять] веру и закон еврейский, наконец, греки - [принять] веру хри- 
стнанскую. Владимир хотя ий милостиво принимает послов, убеж- 
давших его в перечисленных верах, и даже отпускает с подарками, 
однако советуется со своими русскими, какую же веру следует при- 
нять. Предпочли послать послов ко всем народам перечисленных 
обрядов, чтобы посмотреть и разведать обряд каждого. Таким об- 
разом послы, посланные к болгарам, латинянам и грекам, рассмат- 
ривают и изучают, как приказано, каждый обряд. Обряд магоме- 
тан, как имеюіций в себе множество гнусного и позорного, призна- 
ют безбожным и самым неправильным; служба латинян показалась 
им недостаточно благоговейной и храмы - недостаточно украшен- 
ными. Когда же они прибыли в Константинополь, тогдашние импе- 
раторы греков Василий и Констанций (так! - Ред.), понимая, что те 
пришли туда посмотреть на их обряд, собрав веруюіцих и свяіцен- 
нослужителей, устрайвают великое торжество, приказывают пат- 
риарху отслужить праздничную мессу в самых великолепных обла- 
чениях, а русских послов приводят в церковь и ставят на возвышен- 
ном месте, с которого они могут видеть Всю службу, затем удоста- 
пвают их почетной трапезы, обраіцаются с ними прекрасно и отпу- 
скают, одарив подарками. Возвратившись к своему князю Владими- 
ру, они рассказывают о всех обрядах, которые видели, убеждают 
совершенно презреть и отвергнуть секту грязного Магомета, а сек- 
ту греческую предпочесть латинской, [ибо] в греческих церквах 
больше красивого убранства, чем в латинских. Кроме того, они уве- 
ряют, что во время греческой службы, которую посетили, они чув- 
ствовали такую сладость, что, почти вне себя, думали, будто при- 
сутствовали скорее на небесном, нежели земном торжестве. Итак, 
мнение всей знати склонилось к принятию греческого обряда, и 
чтобы убедить Владимира, они говорили: “Если бы вера греческая 
не была хорошей, то бабка твоя Ольга, мудрейшая из женіцин, не 
приняла бы ее” Владимир согласился с мнением знати и обеіцал 
принять креіцение по греческому обряду””. (І. Р 200-201) 


(2) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 990-й 
(...) 


Слепота поражает князя Руси Владимира, 
когда он намеревается принять Христову веру; 
но уступая уговорам будушей своей супруги, сестры греческих 
императоров, он крестится и обретает зрение 
и при крешеници празднует свадьбу 


Собрав многочисленные войска свойх народов, князь Руси Вла- 
днмир идет войной на греков и, завоевав знаменитую греческую 
крепость Корсунь, покоряет из нее окрестную область и заставля- 
ет тот край [платить] дань. Потом посылает послов к императорам 
греков Василию и Константину, требуя, чтобы они отдали свою се- 
стру Анну ему в супруги, обеіцая, что если он получит ее в жены, то 
немедленно удалится из крепости Корсунь, которую захватил, и из 
области, которую покорил. Но греческие императоры Василий и 
Константин отвечают, что им и их достойнству не подобает соеди- 
няться в родстве с князем-язычником, оскверненным идолопочита- 
нием, и сочетать свою сестру с ним браком; если же он отвергнет 
языческие заблуждения и исповедует христианскую веру, то они не 
откажут в его просьбе. Владимир же, князь Руси, отправив снова 
тех же послов, уверяет, что всей душой намерен принять христиан- 
скую веру; пусть они приходят сами, приводят свою сестру Анну и 
крестят его. Анна же, сестра императоров, противилась такому 
родству и неоднократно с презрением отказывалась и сопротивля- 
лась принять его. Но Василий и Константин, ее братья, рассуждени- 
ями и уговорами о том, сколько добра пройстечет из этого родства 
и что вся Русь благодаря этому браку примет веру Христову, заво- 
евывают душу сестры и приводят к согласию. И вот Василий и Кон- 
стантин прибывают со своей сестрой Анной в Корсунь, и тотчас 
слепота застилает глаза князю Руси Владимиру; его душу охваты- 
вают всяческие тревожные сомнения, следует ли ему бросать свой 
языческий обычай ий принимать Христово креіцение? Но Анна, се- 
стра императоров и будуццая его супруга, об'ьясняет, что слепота, 
которая его поразила, исчезнет с принятием креіцения. Итак, он 
крешцен корсунским епископом, мрак его зрения тут же просветля- 
ется, он празднует свадьбу с Анной, сестрой императоров, и воздВви- 
гает церковь в знак и в память своего обраіцения, креіцения и про- 
зрения. Вернув крепость Корсунь императорам Василию и Кон- 
стантину, он возвраіцается на Русь с новой женой, прейсполненный 
радости и веселия””. (ІП. Р. 203-204) 


(за) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 992-й 


Князь Руси Владимир заставляет креститься 
весь свой народ, свергнув идолов, воздвигает церкви 
и шедро их одариваепі 


Князь Руси Владимир, намереваясь истребить нечестивые обря- 
ды, которым были в древние времена преданы русские, на третий 
год после того, как был просвеіцен верой Христовой, разрушает, 
сжигает и уничтожает идолов, роішци, алтари и храмы их. Идол же 
Перуна, которому русские поклонялись с особым почтением, при- 
вязав к хвосту коня, на виду у множества русских он велел таіцить 
по земле и утопить в Днепре, несмотря на то что русские яЯзычники 
того и другого пола страшным плачем и воплями сопровождали ра- 
зорение своих богов и идолов. Затем князь Владимир издает пове- 
ление, чтобы все нации и народы ему подчиненные, отвергнув идо- 
лов, знаменовались христианской верой и печатью креіцения, наме- 
реваясь считать врагами ий конфисковать имуцество тех, которые 
не покорятся его свяшцценным повелениям. Подчиняясь такой необ- 
ходимости, русский народ толпами стекается в Киев и, исповедуя 
веру Христову, крестится в реке Днепре епископом корсунским и 
пресвитерами, приведенными из Греции, а также наставляется В ве- 
ре и ее обрядах. В тот момент в воздухе был слышен голос и вопль 
дракона, сетовавшего, что после долгого владения он изгнан из Ру- 
сн не апостолами или мучениками, а одной-единственной женіци- 
ной. Владимир же постройл первую церковь на том месте, где 
[прежде] курился фимиам идолам, и приказывает посвятить ее свя- 
тому Василию; да и в других землях Руси умножает храмы и свя- 
іценников Божиих. Стройт Владимир и другую церковь - святой 
Девы Марии в Киеве - и украшает ее золотыми сосудами и драго- 
ценной утварью; и как в ней, так и в других церквах, возведенных 
на Руси князем Владимиром и русскими баронами, корсунский епи- 
скоп поставил служителей и свяіценников, для обеспечения кото- 
рых князь Владимир даровал имения и налоги, а также постановил 
как боярам, так и селянам платить и жертвовать первую часть [уро- 
Жая] и десятину. Тогда Владимир крестил и двенадцать свойх сыно- 
вей, а именно: Вышеслава, Изяслава, Святополка, Ярослава, Всево- 
лода, Святослава, Мстислава, Бориса, Глеба, Станислава, Позвизда 
и Судислава. Русских отроков он приставил к книгам, а кроме того, 
нанял мастеров, выведенных из Іреций, и постройл множество 
церквей из камня и кирпича?”. (П. Р. 206-207) 


(...) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 997-й 
(...) 


Когда один [войн] из войска князя Владимира, 

а другой - из половцев, напавших на русские земли, 
сходяпіся с обеих сторон в поединке за всех, 
то маленький русский одерживает верх 
над огромным печенегом 


После того как князь Руси Владимир в тот год опустошил Хор- 
ватию?е, на него нападают половцы. Выйдя против них, он встреча- 
ется с ними на реке Грубеже. Так как река мешала [и потому] то и 
другое войско считали сражение опасным, высоченный муж редкой 
силы, выйдя из лагеря печенегов, стал вызывать русских выставить 
кого-либо на бой и, если тот будет побежден, в течение трех лет 
сносить опустошение своей земли. И вот приводят одного из рус- 
ских, который до той поры сидел дома и который принял это усло- 
вие; когда он выходил, то на глазах того и другого войска печенег 
насмехался над его небольшим ростом. Однако, начав схватку, рус- 
ский победил печенега, ий печенежское войско немедленно обрати- 
лось в бегство; русскне преследовали его, многих убили или взяли В 
пленх. Там Владимир постройл крепость Переяславль, так как тот 
муж, который победил, был родом из Переяславля?”. (І.Р 220) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 998-й 


(...) Печенеги побеждают князя Руси Владимира 


(...) 

В тот год печенеги напали на земли Руси и страшно опустоши- 
ли их мечом и огнем. Князь Руси Владимир вышел против них с 
войском своего народа, и после страшной сечи с обейх сторон пе- 
ченеги смяли Владимира и его войско. После гибели многих [вой- 
нов] Владимир бежал, печенеги преследовали его, [и] чтобы не 
попасть в их руки живым, он спрятался под мостом, который По- 
пался ему во время бегства. Благодаря такому счастливому слу- 
чаю он обманул преследовавших его врагов. Печенеги же, захва- 
тив трофей и крепости русских, разграбив Русскую землю, уводят 
к себе домой пленных, скот и прочую добычу. После их ухода 
князь Руси Владимир стройт в Киеве в знак своего спасения цер- 
ковь Преображения и снабжает [ее] имуіцеством, потому что то 


ж (Латинский оригинал двусмыслен. Если Кшелиў “русский” употреблено здесь, 
как иногда у Длугоша в других местах, в обобіцаюіцем смысле “русские”, то 
получим перевод, данный в тексте; если же под “русским” имеется в виду, как 
выше в этой статье 997 г., нменно русский единоборец, победнвший печенежі- 
на, то выходит, что нменно он в одиночку преследует, убивает и пленяет пече- 
негов - вариант отнюдь не невозможный в эпическом контексте. - Ред.) 
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поражение и его спасение случились в праздник Преображения по 
греческому обряду?Ў. (П. Р. 221) 
(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1001-й 
(...) 


Между королем Польши Болеславом и князем Руси Владимиром 
заключается союз 


Князь Руси Владимир, опасаясь и страшась, что сила польского 
короля Болеслава, все более ширясь, представит со временем опас- 
ность и для него, и для его земель, посылает к польскому королю 
Болеславу знатных послов, прося заключить с ним и его землями 
союз. Болеслав же, король Польши, понимая, что дружба с русски- 
ми будет весьма кстати для Польского государства, соглашается на 
союз с князем Руси Владимиром и скрепляет его на справедливых 
условиях клятвой; поэтому обе земли в течение долгих лет процве- 
тали в величайшем спокойствий?? (І.Р 237) 


Э 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1005-й 
(...) 


После того как князь Руси Владимир разделил княжество 
между сыновьями, сын Ярослав восстает [против него], 
тот с горя умирает, а мятежный сын поражается 
братьями Борисом и Святополком; затем Святополк 
приказывает ўбить двух братьев ради завладения властью 


Князь Руси Владимир [был] чрезвычайно блажен и счастлив, 
[имея] двенадцать сыновей, из которых четверых, а именно Выше- 
слава, Изяслава, Святополка и Ярослава, - от первой жены и вось- 
мерых, а именно Всеволода, Святослава, Мстислава, Бориса, Глеба, 
Станислава, Позвизда и Судислава, которых родил от родной сест- 
ры греческих императоров Василия и Константина Анны, «болгар- 
ыни, чехини и других». Так как в течение нескольких лет он значи- 
тельно увеличил земли Руси как крепостями, так и городами и селе- 
нняма, то, опасаясь, как бы после его смерти не возникло жестокое 
соперничество между сыновьями за русские княжества, он разделил 
королевство между сыновьямий: Вышеславу, старшему по рожде- 
нию, дал Новгород, Изяславу - Полоцк, Святополку - Туров, Яро- 
славу - Ростов; но после того как Вышеслав был похиіцен роком, 
Ярослав [получил] Новгород, Борис - Ростов, Глеб - Моронье!9Ў, 
Святослав - древлян, Всеволод - Владимир, Мстислав - Тмутара- 
кань; за остальнымий тремя сыновьями, младшими по рождению, а 
именно Станиславом, Позвиздом и Судиславом, он закрепил Киев- 
ское и Берестовское княжества, которые должны были перейти к 
ним только после его смерти. Ярослав же, один из сыновей, которо- 
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му был выделен Ростов, тяготясь тем, что он отлучен от Киевского 
княжества, которого домогался, со своими племенами и другими, ко- 
торых нанял за деньги, хитростью подступает к Киеву и, поскольку 
[все] верили, что он пришел с миром, занимает крепость и овладева- 
ет отцовской казной. Отец, Владимир, очень горько переживая это, 
собирает войска из всех княжеств, которые разделил среди сыновей, 
намереваясь вступить в битву с Ярославом. Ярослав, узнав об этом, 
посылает [послов] и нанимает печенегов и варягов, чтобы противо- 
стоять отцу. Между тем отец, князь Владимир, в горе из-за того, что 
сын Ярослав поднял враждебный мятеж, тяжело заболевает и, по- 
ставив во главе войска сына Бориса, посылает против Ярослава, [а] 
сам от усилившейся болезни немного времени спустя умирает в кре- 
пости Берестове и, доставленный в Киев, погребается под мрамор- 
ной плитой в церкви Святой Девы, которую сам при жизни постро- 
ил. Множество русских стеклось, чтобы почтить его погребение, 
громко плача над его гробом, возглашая, что безвременно потеряли 
отца и освободителя отечества, насадителя на Руси христианской ве- 
ры. Оба сына, Борис и Святополк, не зная, что их отец, князь Вла- 
димир, ушел из жизни, вступают в битву с Ярославом и его народом, 
и Ярослав, побежденный со своими союзниками печенегами и варя- 
гами, бежит. Святополк же занимает Киев и захватывает княжение, 
тогда как другой брат, Борис, бездействует, оплакивая отцовскую 
смерть. Хотя упомянутого князя Бориса войны с великим с...» уго- 
варивают прогнать брата Святополка [и] самому овладеть Киевским 
княжеством, он, отвергая настойчивые уговоры войнов, отвечает, 
что брата Святополка по смерти отца он будет почитать вместо от- 
ца и никогда ничего против него не предпримет. А Святополк, отве- 
чая брату Борису неблагодарностью, направляет новгородцев, му- 
жей Велиала, которые моляіцегося на своем ложе Бориса закалыва- 
ют копьямий, а вместе с ним убивают его оруженосца Григория, ро- 
дом венгра, зациіцавшего своего господина. Затем Святополк посы- 
лает к другому брату, Глебу, хитростью приглашая его к себе, но 
тот, узнав от брата Ярослава, только что побежденного, что зовут 
его на смерть, сдерживает шаг [и] останавливается, великим плачем 
оплакивая смерть отца и убийство брата. Наконец, приходят другие 
мужи, посланные Святополком, ий убивают Глеба, отрубив [ему] го- 
лову. Тёла и Бориса, и Глеба, доставив в Киев, погребают в одной 
могиле в церкви святого Василия. Русская церковь и русский народ 
почитают этих двух братьев как мучеников и святых, уверяя, что 
они просияли многими чудесами. Князь же Святополк, запятнанный 
убийством двух братьев, впадает в великую гордость, полагая, что 
он легко истребит и других братьев и овладеет княжеством всей Ру- 
си. «Главных же мужей, кто убили князей Бориса и Глеба, звали 
Путша, Талич, Елович п Ляшко.» 19! (П. Р. 250-252) 


(...) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1008-й 


Князь Руси Ярослав поражает братоубийцу Святополка 
и получает Киев, а Святополк бежит в Польшу 


Князь Руси Ярослав, собрав сильное и многочисленное войско из 
русских и варягов, врагом выступает против брата Святополка, же- 
лая отомстить за нечестивое убийство, которое претерпели от него 
сразу два родных брата, а именно Глеб и Борис. Святополк выходиИтТ 
против него с русскими и печенегами под крепость Любеч на реке 
Днепре. Река Днепр разделяла оба войска, они стояли так три меся- 
ца, не решаясь напасть друг на друга из-за находившихся между ни- 
ми вод. Наконец Ярослав преодолевает реку Днепр со всем свойм 
войском ий внезапно и неожиданно нападает на Святополка и его 
войско, стоявшее между двумя озерами. Войско Святополка, пора- 
женное появлением врага в [полном] вооружений и снаряжении, 
тогда как оно само было безоружным, выбегает из лагеря на озера, 
покрытые зимним льдом. Там многих на сломавшемся льду погло- 
шцают волны, а остальных Ярослав и его войско либо секут, либо 
захватывают в плен. Святополк же, едва ускользнув от рук врагов, 
без остановки бежит в Польшу и, добравшись до польского короля 
Болеслава, принеся многие [дары], а еіце большие обеіцая, смирен- 
но умоляет его оказать помоіць против брата Ярослава. А князь Ру- 
си Ярослав, победив Святополка ий его войско, захватывает кре- 
пость Киев, причем киевляне сами предались ему, и садится на ки- 
евском княжении в возрасте двадцати восьми лет!9?. (ІІ. Р. 258) 


Польский король Болеслав, восстанавливая Святополка, 
за короткое время овладевает всей Русью, дважды побеждаепт 
Ярослава, а захваченный Киев вновь отдает Святополку, 
тогда как Ярослав бежит в Новгород. После того как 
Святополк, не терпя власти короля, тайно убивает польских 
воинов, король, узнав об этом, разграбляет город и с двумя 
сестрами Святополка, а также многими русскими 
триумфатором возврашается в Польшу, в качестве 
пограничных мет соорудив на реке Днепре три медных колонны 


Польский король Болеслав, собрав лучших бойцов й войнов 
Польского королевства в огромное войско, а также урядив согласно 
закону и праву военачальников, которые ведут полкиИ, ТЫсячНИКОВ, 
сотников, пятидесятников, десятников и прочих, которые возглавля- 
ют строй, назначив воеводой краковского палатина Сетега, войной 
вступает в Русскую землю, намереваясь восстановить изгнанного 
князя Святополка [и] отомстить за многие заговоры, грабежи, разо- 
рения и обиды, которыми русские часто оскорбляли Польское коро- 
левство. Строй всего войска неустанными заботами короля Боле- 
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слава и военачальников был устроен и организован так, чтобы бы- 
ло удобно и стоять, и идти, и соединяться в отряды, и делать все, че- 
го потребует необходимость. Итак, польский король Болеслав, 
вторгшись на Русь, захватывает и занимает все ее города без всяко- 
го сопротивления. Ведь в то время у русских не было ний одного ук- 
репленного города, стены встречались редко, и хотя некоторые 
главные города насчитывали множество домов и горожан, но они 
были плохо укреплены одним природным месторасположением или 
деревяннымий сооружениями вместо каменных стен. Польский кКо- 
роль Болеслав, беря все города Руси и отдавая на разграбление вой- 
нам, крепости оставлял нетронутыми, видя, что овладение ими по- 
требует немалого времени, которое он весьма ценил и [умел] счи- 
тать. Быстро продвигаясь [и] подвергая Русь грабежам й пожарам 
безо всякого сопротивления, он прибывает в землю русских Волын- 
скую, которая ныне именуется Луцкой. Когда князю Руси Ярославу, 
который тогда, предаваясь удовольствиям и развлечениям, удочкой 
ловил на реке Днепре рыбу, которой в той реке большое изобилаие, 
становится известно, что польский король Болеслав со стремитель- 
ной скоростью приближается, он, пораженный внезапным страхом, 
бросил наземь удочку, которую держал в руке, и сказал: “Ни к чему 
теперь эта удочка, да и рыбу ловить [не время], но следует позабо- 
титься, как противостоять врагу, чтобы не попасться на удочку вра- 
гу свиярепому, могуіцественному и жаждуіцему нашей крови” 
Собрав многочисленное войско из русских, варягов и печенегов, 
он выходит навстречу польскому королю Болеславу к реке Бугу, на- 
мереваясь, если сможет, воспрепятствовать переправе [Болеслава], 
а если нет - сразиться. Когда оба войска простояли на реке Буге не- 
сколько дней, между войсками стали пройсходить стычки, «взайм- 
но» предварявшие «сражение»; в конце концов [это повело] к об- 
цей битве. «В начале дело ограничивалось комками грязи й укора- 
ми, [но] из этой малости, как бывает, спор разгорелся до того, что 
швыряли уже камни, копья и дротики, и раз начавшись, дело уже не 
могло остановиться.? У князя Руси Ярослава был кормилец по име- 
ни Буды, любимец многих и советник Ярослава во всех вопросах и 
делах, управитель и распорядитель, который, стоя на другом берегу, 
стал задирать польского короля Болеслава и его войско многими 
укорами, называя польского короля Болеслава то трусливым, то 
жирным, добавляя, что он проткнет ему толстое брюхо, если тот ос- 
мелится выйти на битву. Польский король Болеслав, рассерженный 
этими оскорблениями, созывает войнов на сходку и ведет разумную 
речь, убеждая, что нельзя равнодушно переносить оскорбления их 
королю и им самим и надо, взявшись за оружие, немедленно начать 
сражение. Итак, стремительно вооружив все войско, ПоОльскИЙ КО- 
роль Болеслав первым направляет коня в реку Буг и, перейдя ее, на- 
падает на трепешуццих русских, призываюіццих свойх [товариіцей] к 
оружию. «Повсеместно разгорелось невиданное сражение, так что 
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все зависело от воли судьбы»; битва шла повсеместно несколько ча- 
сов, но наконец русский князь Ярослав со всем свойм войском был 
смят и разбит и только с четырьмя спутниками убежал в Киев. 
Страшная сеча была учинена тогда справедливым гневом, но многие 
из русских, печенегов и варягов были также взяты в плен; поляки 
овладели еіце и чрезвычайно богатым вражеским лагерем. Ярослав 
не осмелился оставаться в Киеве, чтобы его не предали свой же, а 
повернул в болотистые места, «опасаясь, что в будуіцем, как оно и 
случилось, польский король Болеслав станет его преследовать й 
осадит то место, где он спрячется»!93. 

От разведчиков и беглецов польский король Болеслав узнает, 
что князь Руси Ярослав бежал из крепости своего княжества - Кие- 
ва, тем быстрее ведет войско к Киеву и, после нескольких переходов 
прибыв туда, окружает и ссаждает город со всех сторон - ий с суши, 
и среки, - позаботившись со всей тіцательностью и предосторожно- 
стью, чтобы в город, расположенный у брода через знаменитую ре- 
ку [Днепр], широко простиравшийся, огромный как размерами, так 
и населением, и в то время славный, величие и богатство которого 
гіце и ныне свидетельствуется руйнами и полуразрушенными стена- 
ми трехсот или около того церквей, ничего не ввозилось, так как 
знал, что такому множеству [людей], которое там было заперто и 
которое из разных русских областей стеклось туда в расчете там 
обрести безопасность, вскоре станет нехватать пиіци. Легкими напа- 
дениями более ийзображая, чем осушцествляя штурм города, он от- 
кладывал овладение им на некоторое время, надеясь, что победит 
его одним голодом, безо всякой опасности ий гибели войнов. 
И он не обманулся в решении: так как многие в осажденном городе 
либо умирают от голода, либо терзаются от недоедания, город сда- 
ется польскому королю Болеславу!““. Он вьезжает в город в блеске 
оружия, на коне ий с обнаженным мечом, в сопровождений войнов, 
причем часть отрядов предшествовала ему, а часть следовала за 
ним. В воротах, в которые он вступал первыми и которые жители 
именовалй Золотыми, он взмахнул мужественной рукой и вонзил 
меч в ворота, рассекая их посредине и разрубая, оставляя на них 
знак своего триумфа и победы!9”. Затем едет к княжескому замку, 
захватывает его и, забрав всю утварь ий княжеские сокровиіца, 
большую часть раздает в награду войнам, а князя Руси Святополка 
восстанавливает на киевском столе, с которого тот был изгнан. Ос- 
тавив при себе самых лучших войнов, польский король Болеслав все 
остальное множество, поскольку уже приближалась зима, распреде- 
лил по зимним квартирам, причем князь Руси Святополк позаботил- 
ся о достатке для польских войнов ий в продовольствии, и в одежде. 
Князь Руси Ярослав, узнав, что польское войско выведено из Киева 
на зимние квартиры и что польский король Болеслав остался в Ки- 
еве с немногими, собрав войско, тайком приходит к Киеву, намере- 
ваясь убить польского короля Болеслава с помоіцью какой-нибудь 
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хитрости или уловки. А польский король Болеслав, узнав о прибли- 
жений Ярослава и врагов, взявшись за оружие, тотчас же садится на 
коня и приказывает войнам следовать за собой, соблюдая строй. По- 
стройв войско и перейдя реку [Днепр], он нападает на Ярослава и его 
войско, расположившееся лагерем на другой стороне реки; и была 
жесточайшая битва, и Ярослав был побежден польским королем 
Болеславом, и все войско Ярослава тогда либо полегло, либо живым 
попало в руки польского короля Болеслава!“е. Ярослав с немноги- 
ми, меняя лошадей, бежал в Новгород, где, терзаем сильным стра- 
хом и печалью, оставаться не осмеливался, ибо боялся, что польский 
король Болеслав придет туда, чтобы схватиться с ним, [и] решил бе- 
жать за море. Новгородцы же его не только удерживают, но, охва- 
ченного страхом и колеблюіццегося, поддерживают свойм имуіцест- 
вом и надеждой на лучшее, а чтобы опять собрать новое войско про- 
тив польского короля Болеслава, они решают, что каждый селянин 
должен внести четырех куниц, знатный - пятьдесят марок, капитан 
-- десять марок!?? Собрав, соревнуясь таким образом, много денег, 
они нанимают себе на помоіць варягов, чтобы начать новую войну с 
польским королем Болеславом. 

«Однако все эти войнственные приготовления Ярослава растая- 
ли, как дым, из страха перед новым поражением. Потом польский 
король Болеслав, подражая тому храбрейшему Геркулесу, который 
соорудил три башни на границах Гесперии, и сам в качестве погра- 
ничных мет воздвигает на реке Днепре, в том месте, где река Сула 
сливается с рекой Днепром, из чистого железа столпы, которые, го- 
ворят, и по сей день сохранились; потом он воздвиг [еіце] три на ре- 
ке Солаве, на западе, - в свидетельство потомкам о свойх триум- 
фальных победах и границах Польши.» 198 

Польский король Болеслав провел в Киеве долгое время, и рус- 
ские знатные вельможи и весь русский народ подчинялись его дер- 
жаве и власти. Но князь Руси Святополк, муж безрассудный, тяГо- 
тясь длительной задержкой короля Болеслава, некоторых польских 
войнов, «пребывавших на зимних квартирах,» тайно или сам убива- 
ет, или приказывает убить свойм. По праву возмушценный такой не- 
справедливостью, польский король Болеслав, созвав своих войнов ий 
все польское войско с зимних квартир, отдает на разграбление вой- 
нам город Киев, оставленный Святополком, «также и крепости рус- 
ские, подчинив [их] своей власти, прекратив грабежи не раньше, чем 
поляками были истоіцены все запасы русских, накопленные дли- 
тельным благополучием. С того-то времени Киев, несмотря на то 
что был восстановлен разными князьями й имел достойнство 
княжеского города, являет, однако, потомкам знаки совершившего- 
ся тогда разрушения». Двух сестер князей Руси Святополка и Яро- 
слава, а именно Предславу и Мстиславу, а также бояр и найболее 
знатных русских он берет в плен и в оковах уводит в качестве залож- 
ников в Польшу, нагруженный русскими трофеями, ведя длинные 
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вереницы русских пленников, во многих русских крепостях оставив 
для охраны крепкие гарнизоны польских войнов, «поставив над сво- 
ей казной казначеем и хранителем Анастасия - русского, который 
обманом прикинулся благодарным и верным емуг!9?. (ІП. Р. 259-263) 


(...) 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1009-й 


Король Болеслав с помошцью [уже было] распушенного храбро 
сражаюццегося войска поражаепі князя Руси Ярослава, 
вторгшегося со всеми силами в Польское королевство, 

возврашается домой нагруженный добычей и трофеями 
и ими украшает Гнезненскую церковь и другие 


Когда польский король Болеслав с многочисленными великими 
трофеями возврацался из Руси в Польшу, князь Руси Ярослав, от- 
чаявшись одолеть его оружием и доблестью, решил победить ко- 
варством и хитростью. Собрав из русских, половцев, печенегов, ва- 
рягов и других народов значительное войско, он весьма осторожно 
следил за уходом короля Болеслава и скрытно, шаг за шагом сле- 
довал по стопам его и его уходившего войска, собираясь на границе 
земель напасть на войско Болеслава, расходившееся в разные сто- 
роны. Он думал, что поляки по обычаю, свойственому человечес- 
кой природе, поскольку были чрезвычайно обременены золотом, 
серебром и прочими трофеями, а также давно не видели жен, детей 
и других близких, будут спешить домой быстрыми переходами и 
оставят короля с немногими ([войнами]. Его коварный замысел 
увенчался успехом «подстать надежде». Польский король Боле- 
слав, считая себя победителем, а князя Руси Ярослава, который 
столько времени трусливо прятался в убежиіцах, - побежденным, 
придя к реке Бугу, распустил войско, чтобы каждый шел в свой 
края. Й уже большая часть его войска ушла, когда лазутчики сооб- 
іцают, что князь Руси Ярослав с многочисленным, огромным вой- 
ском - рядом. Вот где он настиг короля Болеслава, разузнав через 
своих разведчиков, что войско Болеслава растаяло и будет таять 
все больше. А польский король Болеслав, будучи мужем выдаю- 
шцейся храбрости ий редкой отваги, ничуть не смуцаясь близостью 
врага и собрав большинство войнов из тех, что еіце не ушли дале- 
ко, решил сразиться с врагами, каковы бы ни были их силы. Тёсни- 
мый стремительным нападением русских, он, однако, боялся бегст- 
ва и позора для себя и своего войска больше, чем смерти, понимая, 
что русские, воодушевленные его бегством, проникнут в глубь его 
Королевства и станут повсюду свирепствовать [по обычаю] врагов. 
Но [таким] вторжением русских блеск и слава его прежних побед в 
глазах народов и наций, покоренных и подлежаіцих покорению, бы- 
ли бы очернены позором, что он считал горше смерти, и дали бы 
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им повод и смелость воспротивиться его власти. Кроме того, он ВиИ- 
дел, что окружен русским князем Ярославом в таком месте, из ко- 
торого остаток его войска может выбраться не иначе как победите- 
лем. Но прежде чем отправиться на битву с русскими, он счел необ- 
ходимым обратиться к войнам и воодушевить их на бой, сказав йм 
такие слова: “Я испытал доблесть вашу, о войны, во многих сраже- 
ниях и прошлых опасностях много раз. Я веду вас на бой с врагами, 
которые намного превосходят нас своей численностью, потому что 
поступить иначе не позволяет честь. Свойми словами я не собира- 
юсь прибавить вам мужества, а только напомнить о том, что нам Уг- 
рожает и что, вероятно, может случиться. Вы видите врага крайне 
свирепого и по природе, и разозленного нашими войнами, который 
кичится победой и угрожает жизням нашим потому, что войско на- 
ше распуіцено, разошлось и не может быть собрано и созвано сно- 
ва без очевидной для нас опасности поражения. Если вы хотите 
жить честно и свободно, если хотите сохранить свой пенаты, жен и 
детей, прославиться добытыми победами, а покоренные народы 
удерживать под данническим ярмом, если, наконец, вам угодно сде- 
лать самую Русь нашей данницей и владеть прекраснейшими тро- 
феями и пленниками-рабами, захваченнымяи в ней, то этого врага, 
хоть и многочисленного, но духом трусливого и бессильного, надо 
уничтожить силой оружия, а пустую надежду на победу, которой он 
уже надменно гордится и кичится, истребить десницей вашей. Что 
толку было бы побеждать чехов и подчинять их ий мораван нашей 
власти, завоевывать [и] покорять прочие окрестные народы, если 
мы будем повержены оружием русских, будем побеждены врагом, 
склонным к бегству и трусливым, лишимся всего, что снискали до- 
блестью? Мы начали войну с Русью ради расширения наших гра- 
ниц. Но если отсюда мы не выйдем победителями, то потеряем До- 
стигнутое. Я, положившись на помоіць небес, надеюсь, что доблес- 
тью вашей одержу сегодня великую победу над таким множеством 
врагов й к прежним победам добавлю громкую славу этой победы. 
Я надеюсь на лучшее и вас призываю надеяться на лучшее; если на- 
дежда не помогает, то необходимость, гкоторая есть величайшее и 
последнее средство,» должна подтолкнуть [вас]. Куда бы мы ни об- 
ратились, о войны, дело дошло до крайности: у нас нет возможнос- 
ти бежать - тем более что мы везем добычу, [захваченную у] вра- 
гов - так как мы окружены вражеским войском, зорко нас стерегу- 
іцим. Сдаться врагу [(значило бы] вечным позором и срамом заклей- 
мить наше имя и род. Ожидать же помоци из Польши могли бы те, 
у кого была бы возможность отсрочить схватку [и] сражение. Но 
враги, видя нашу малочисленность, на крыльях рвутся в бой. «Зна- 
чит, там, где недостаточно [одной] доблести, мы одолеем по необ- 
ходимости.» Итак, пусть каждый из вас, отбросив мысль о смерти ий 
надежду на эту жизнь, обрушится на врага в стремлений пронзить 
ему глотку скорее, чем подставиць [свою]. Прибавление несколь- 
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ких лет [жизни] пусть не волнует никого из вас: если сейчас уцеле- 
ем, то позднее все равно умрем от заразы, болезни или какой-ни- 
будь [другой] причины” Сердца войнов воспламенены этими реча- 
ми, они громкими голосами поклялись скорее умереть, чем бежать 
с поля боя. Как только король Болеслав увидел, что они бодры и 
полны доброй надежды, он тотчас же приказывает трубить сигнал, 
ведет их на врага и завязывает бой, подстегивая коней и потрясая 
копьями в стремительном натиске. Русские поражены изумлением, 
что на них напали против их ожидания, что горстка бьется на все 
стороны среди множества, но сдерживают первый натиск и также 
храбро сражаются, поддерживаемые недавней надеждой. Однако 
по прошествий времени русские, видя, что их число сокраіцается и 
что поляки, готовые к самому худшему, секут больше, чем соответ- 
ствовало бы их количеству, а король Болеслав подбадривает каж- 
дого по имени, теряют прежнюю надежду; после того как пали пер- 
вые, никто не сомневается, что наступаюіцая смерть близка; они 
отступают, но, насколько могут, сопротивляются, [пользуясь своей] 
огромной численностью. «Необходимость сделала поляков смелее 
и войнственнее, поскольку они, окруженные столь многочислен- 
ным врагом, не видели никакой надежды на спасение, кроме как от 
меча.» Польский король Болеслав, понимая, что напугал их [рус- 
ских], обеіцает свойм победу, если они сделают еіце одно усилие. 
Й не ограничиваясь обязанностями короля и полководца, он с вой- 
нами, охранявшими его, вторгается в гушу сражения и совершенно 
поражает понемногу отступаюіцие вражеские полки, уничтожает и 
рассеивает; «стоя в схватке большого отряда и храбро сражаясь 
против врагов, он, однако, не забывает о долге настояіцего полко- 
водца и, спеша всякий раз туда, где нужен был его совет, помогает 
сражаюіцимся и облегчает ход сражения. А когда Марс начинает 
свирепеть все больше и больше, он то убеждением, то обнаженным 
мечом, то суровостью, то заменяя раненых свежими [войнами], воз- 
буждает недоумение, чем именно он больше пользуется для дости- 
жения победы - искусством ли мудрого военачальника, или же ка- 
чествамий смелого война?» Он приближает для своих триумфаль- 
ную победу, стяжав в той битве великую и громкую славу храбреца 
больше делом, чем словом: ибо повсюду были смятение, страх и 
бегство. Сам же князь Руси Ярослав, после того как битва разгоре- 
лась, видит, что его [войны] в худшем положении и бегут, и, бросив 
знаки княжеского достойнства, чтобы они не выдали беглеца, ме- 
няя коней, ускользнул из рук преследовавших его поляков. Все его 
огромное вражеское войско или погибло в бою, или же живым по- 
пало в руки поляков; спаслись немногие, кто, уклонившись от об- 
цего бегства, [свернули] на окольные дороги. Русским, говорят, 
была устроена такая сеча, что река Буг, наполнившись кровью уби- 
тых, на большом протяжении изменила цвет свойх вод на красный, 
и русские, из далеких краев прибышие на место сражения для розы- 
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ска тел свойх близких, при виде поля, сплошь покрытого бесчис- 
леннымий трупами, их горами, отказывались от пойсков тех, ради 
погребения которых они явились, из-за невозможности их найти. 
«Захвачены несколько военных стягов, почти весь обоз с покла- 
жей, взяты и пленены многие тысячи войнов и коней.” 

После завершения [этого] памятного сражения, перебив огром- 
ное число русских и прочих, кто пришли им на помоіць, польский 
король Болеслав счастливо возвратился в Польшу уже не только с 
добычей и русскими трофеями, но и с вереницами пленников. Его 
на пути его движения [сопровождали] процессии и приемы всех со- 
словий, воздававших ему хвалу как славному герою и победителю. 
Из русских трофеев он прежде всего одарил все кафедральные 
церкви своего королевства, дав каждой церкви много по весу драго- 
ценностей. По отношению к Гнезненской церкви, где проходила 
его торжественная коронация и где была резиденция, в которой он 
чаце всего пребывал, он был наиболее іцедр; эти знаки отличия и 
драгоценные дары Гнезненская церковь хранит До сего дня, тем 
снова показуя последуюіцим векам трофей короля Болеслава. По- 
том из тех же трофеев он публично наградил войнов, которых 
особо отличил в бою; и все эти трофей он раздарил по врожденной 
іцедрости, широко оделяя каждого, воспламеняя воодушевленные 
сердца на дела еіце большей доблести - поклонник и почитатель ве- 
ликих дел, презиравший золото и обманчивое богатство, разве что 
в пределах необходимого!!9. (П. Р. 264-267) 


(гас) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1010-й 
(...) 


Святополк дважды терпит поражение от князя Руси Ярослава, 
потом умирает; победитель же Ярослав не решается 
требовать назад крепости, захваченные 
польским королем Болеславом 


Князь Руси Ярослав, потерпев в предыдуіцем году поражение у 
реки Буга, на следуюіций год собирает новое войско из свойх ий Из 
вспомогательных (сил] против князя Руси Святополка и двигается к 
Киеву. Выйдя ему навстречу, Святополк, завязав сражение «в том 
месте, где по его приказу был убит Борис», побежден и поражен. 
Не осмеливаясь снова бегством искать помоци у польского короля 
Болеслава, Святополк направляется к печенегам и, быстро собрав 
войско, снова возвраіцается на Русь в великой силе. Ему навстречу 
со свойм войском выходит князь Ярослав, и, разбив лагеря у реки 
Олхи!!І, в месте, где был Святополком убит Борис, с приходом сле- 
дуюіццего дня они затевают сражение. На рассвете его - а то была 
пятница - с восходом солнца они сходятся, и одолевает Ярослав ий 
его войско, а Святополк, побежденный, бежит и прибывает в 
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Брест, который был в руках польского короля Болеслава, «его на- 
местника и гарнизона». Весьма надеясь на милосердие польского 
короля Болеслава, он оттуда двинулся дальше в Польшу в намере- 
ний просить у польского короля Болеслава новой помоіци для пре- 
одоления свойх несчастий, но по дороге, застигнутый внезапным 
недугом, умирает, ий его спутники хоронят его в нейзвестном пус- 
тынном месте!!2. После его смерти князь Ярослав мирно правил 
Киевским княжеством и считался главным среди русских князей, 
«не осмеливаясь никак ни при каких условиях упрекать или беспо- 
койть польского короля Болеслава по поводу русских крепостей, 
которые тот подчинил своей власти, крайне опасаясь его силы. И 
владел польский король Болеслав и его наследники, польские Коро- 
ли, крепостями, городами и укреплениями, отнятыми тогда у рус- 
ских, и управлял ими через своих наместников и капитанов; а так- 
же он подчинил своей власти и вечной власти своего Польского ко- 
ролевства большую часть русских земель, захваченную тогда ору- 
жием, расположенную около Киева2!13. (П. Р. 268-269) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1011-й 


Полоцкий князь Бретислав захватывает под киевским князем 
Ярославом, свом дядей, Новгородское княжество, 
которое затем Ярослав возврашает, и ветупив по уговору 
в поединок с князем кошохорским, 
покоряет его и весь его [народ] 


После того как князь Руси Ярослав обратил в бегство и уничто- 
жил одного противника, а именно князя Святополка, возник другой 
противник, и место брата занял племянник. Князь Бретислав, сын 
полоцкого князя Изяслава, собрав войско из своих полочан и варя- 
гов, выступает против Новгорода, занимает его и, завладев и под- 
чинив себе все Новгородское княжество, оставив там посадников, 
отправился назад в Полоцк, на отчий стол. Киевский князь Яро- 
слав, оскорбленный тем, что у него отняли [владение] наследствен- 
ного жребия, а именно Новгородское княжество, встретил его 
«у реки Судомири». В начавшемся между ними жестоком сражении 
одолел Ярослав, а Бретислав, после гибели многих, спасся бегством 
в Полоцк, Ярослав же вновь обретает Новгородское княжество 
си возвраіцает добычу»!19. После этого киевский князь Ярослав 
отправляется против Редеди, князя Кошохори, намереваясь подчи- 
нить его и, победив в поединке - ибо между князьями и их войска- 
ми было договорено, что сойдутся князьЯя, а не войска и что побеж- 
денный подчинится победителю - покоряет землю народа Кошохо- 
ри и возлагает на него дань! !5. (П. Р 269-270) 


(...) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1014-й 
(...) 


Тмутараканский князь Мстислав дважды побеждает 
в войне брата - киевского князя Ярослава и занимает 
его киевский стол; потом, невзлюбив его [Киев], 
он возвраает его брату Ярославу 
вопреки обшим ожиданиям 


Девятый сын князя Руси Владимира, тмутараканский князь 
Мстислав, намереваясь захватить киевский стол, собирает немалое 
войско из хазар и касогов и идет против своего брата киевского 
князя Ярослава. И хотя киевский князь Ярослав позвал себе на по- 
моіць князя ворагунов Якуя, но, дважды испытав судьбу в сраже- 
ний, был побежден и поражен, и киевляне подчинились власти по- 
бедителя Мстислава, который, [став] после победы милостивее и 
умереннее, почувствовал неприязнь к добытому киевскому столу и 
послал послов, чтобы, пообеіцав безопасность, вернуть назад брата 
Ярослава; пришедшего он благосклонно принимает и предлагает: 
“Садись, - говорит, - брат, снова на киевском столе, поскольку ты 
старше по рождению и тебе полагается больше уважения, и поль- 
зуйся им с миром по своему усмотрению, я, победитель, со сПоКоОйЙ- 
ной душой возврацаю побежденному добытое по праву войны” 
И отпраздновав такое восстановление, вопреки обіцим ожиданиям, 
мира и согласия между братьями, князь Мстислав ушел в Чернигов, 
а князь Ярослав вернулся на киевский стол, «которым, однако, он 
не осмеливался управлять сам, управляя через посадников. В том 
же году у киевского князя Ярослава рождается сын, и дают ему имя 
Изяслав»! 16, (ПІ. Р 273-274) 


(...) 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1013-й 


Король Болеслав разбивает на реке Буге и обрацает в бегство 
князя Руси Ярослава, намереваюццегося с большим войском 
вступить в Польшу, и, напав на Русь, опустошает ее 
мечом и огнем 


Князь Руси Ярослав, тяготясь бенаказанным опустошением и за- 
воеванием своей земли и главного города Киева, учиненнымяи в пре- 
дыдуццие годы польским королем Болеславом, и горюя, что он и его 
войско были разбиты и унижены в великом сражении на реке Буге, 
тайно и молча вынашивал войну, вооружая как собственных войнов, 
так и собирая других, соседних, в намерении в удобный момент на- 
чать ее против польского короля Болеслава, дабы смыть бесславие 
своего поражения, понесенного на реке Буге. Болеслав же, хотя за- 
ранее был осведомлен и через свойх наместников и капитанов, и че- 
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рез посылавшихся туда лазутчиков о враждебных по отношению к 
себе намерениях князя Руси, но некоторое время не брался за ору- 
жие, полагая, что душу князя Руси можно исцелить временем и тер- 
пеливостью. Но когда он узнал, что князь Руси вооружился для 
вторжения в его Польское королевство и с сильным войском при- 
ближается к его королевству ежедневными переходамаи, то двинул ий 
свой войска, которые держал наготове на случай будушцей войны с 
врагом, быстрым маршем устремляется на Русь, чтобы отразить 
предстоявшее нападение на него князя Руси. Итак, в одно и то же 
время и поляки вступают в Русь, ий русские - в Польшу так стреми- 
тельно и скрытно, что ни тому, ни другому было нейзвестно о втор- 
жении и нашествий [врага], но оба встали на берегах реки Буга - 
каждый на расположечном вне [его] страны - и, разбив лагерь и ни- 
чего не зная о приходе друг друга, размышляли о предстоявшем за- 
втра сражении. Впрочем, завтрашний святой Господень день удер- 
живал польского короля Болеслава от битвы, так как он не хотел 
давать сражение в такой праздничный день; поэтому он и войнов 
удержал в лагере, и запретил в тот [день] веякую враждебность. Но 
его запрет был нарушен ничтожным случайным пройсшествием, 
как нередко бывает на войне. В полдень, когда сверху палило солн- 
це и войны отдыхали, слуги поляков и повара, которые на берегу ре- 
ки кто купали и пойли коней, кто мыли мясо забитых животных, и 
вражеское войско, расположенное на другом берегу и подстрекав- 
шее их, задирают друг друга сначала словами, а потом и стрелами. 
Через некоторое время между соперниками разгорелась такая 
схватка, что на шум, поднятый с той и сдругой стороны, оба войска 
немедленно схватились за оружие. Итак, все войско короля Боле- 
слава, стремительно вооружившись и вскочив на коней, обіцим 
строем спустилось к битве; и так как до врага было «не» добраться 
иначе как только перейдя реку, разделявшую их, они, не обраіцая 
никакого внимания на опасность, грозившую им и от врага, и от 
реки, как были с оружием, (так и] вошли в реку. Преодолев ее с Бо- 
жией помоіцью, они налетают на врагов, которые еіце не вполне во- 
оружились и не выстройлись, а метались туда и сюда от разных 
страхов (ведь при виде польских полков их тут же охватил страх), и 
легко прорывают первые ряды их, рубят и поражают. Когда о пора- 
жении свойх узнали русские, свой же уговаривают князя Руси спас- 
тись бегством, чтобы не попасть живым в руки поляков. После того 
как он удалился из битвы, на остальное войско напал еіце больший 
страх, вследствие чего, думая уже не о битве, а о бегстве, они усту- 
пают победу полякам. По приказу короля Болеслава его войны, пре- 
следуя русских на [протяжении] нескольких миль, многих либо за- 
хватили живьем, либо поразили мечом. Но князь Руси с немалым 
множеством спасся бегством. Поляки овладели русским лагерем и 
бесчисленной добычей и, с разрешения короля Болеслава, разграби- 
ли их. Наконец, польский король Болеслав, с победными боевыми 
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знаменами двинувшись в глубь Руси, покорил мечом, огнем и разо- 
рением найболее важные города Руси, многие крепости Руси либо 
захватил, либо заставил сдаться и нанес русским такое унизительное 
поражение, что, отчаявшись воевать, они вынуждены были просить 
у короля Болеслава мира и сидеть дома. Болеслав же, одержав па- 
мятную победу, уведя из вражеской земли множество скота, обреме- 
ненный прочей добычей, вернулся в свое Польское королевство; его 
встречают с великой радостью, и все сословия воздают ему почести 
триумфатора!!? «Другие утверждают, что русская война, которую 
в том году вел Болсслав, случилась по другой причине. Когда поль- 
ский король Болеслав, овдовев после смерти своей супруги короле- 
вы Юдиты, послал сватов к князю Руси Ярославу, прося в жены его 
сестру, а Ярослав из-за разницы в обряде отпустил послов ни с чем, 
польский король Болеслав пришел в большое негодование и, об'ья- 
вив Ярославу войну и захватив его крепости, пленил также и сестру 
Ярослава, сделав ее наложницей.» 18 (П. Р 280-282) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1019-й 


Наложив на русских дань, польский король Болеслав 
заключает с ними мир и обрашается с русскими пленниками 
весьма милостиво 


Одержав над русскими выдаюіцуюся, славную победу, польский 
король Болеслав не впал в какую-либо заносчивость или высоко- 
мерие, к чему подталкивали роль и положение победителя, но, 
блюдя привычную степень снисхождения и милосердия, был легко 
доступен всем, благороден и іцедр как воздавая справедливость, так 
и оказывая милость. Да и по отношению к побежденным и пленен- 
ным русским он держал себя больше как отец, нежели как победи- 
тель, ибо, когда князь Руси стал докучать ему многократными по- 
сольствами, он и возобновил с ним мир, потребовав [лишь] умерен- 
ной дани, и милостиво отпустил всех пленных. Такой снисходитель- 
ностью он столь подкупил сердца русских, что они, превознося его 
доблесть и честность, осыпали его великими похвалами и называли 
величайшим из князей, ни с кем не сравнимым, [дав] прозвиіце на 
своем языке “Храбрый”, которое осталось за ним на многие поко- 
ления и останется навеки. Кроме того, с той поры князья и народы 
Руси, в те времена богатые и многочисленные, покоренные мягко- 
стью и добродетельностью польского короля Болеслава более, чем 
оружием, сохраняли верность ий тіцательно соблюдали все догово- 
ры, заключенные с Болеславом, а также при жизни Болеслава не 
предпринимали никаких попыток возобновить войну и сбросить на- 
ложенное ярмо, не сомневаясь, что польский король Болеслав, пре- 
восходя [их] доблестью и силой духа, расправится с любыми их ухи- 
шрениями и попытками. (П. Р. 282) 


(ыа) 
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ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1024-й 


Польский король Болеслав назначает свом наследником 
сына Мечислава и за исключительные дарования получает 
прозвице “Храбрый”, а село по [имени] этого короля - 
[название] Хробеж 


(...) Он [Болеслав], не довольствуясь границами, унаследованны- 
ми от отца, от дедов и прадедов, покорил и войной подчинил Че- 
хию, Моравию, Русь, подавив их многочисленными битвами, а так- 
же ослеплением чешского князя Болеслава и другими кровопро- 
литными поражениями, ий присоединил к Польше, седелав данника- 
ми и подданнными свойми и поляков! 19 (П.Р 288) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1026-й 


Король Мечислав, взяв русских заложников, 
удержал Русь в верноста ц...) 


Польский король Мечислав по истечении целого года, во время 
которого он со всей дружиной, сменив одежды, оплакивал своего 
отца, отправился вместе с королевой Риксой!?? из гнезненской кре- 
пости, где у него было постоянное место жительства, в Краков, от- 
куда по прошествии нескольких месяцев со своей дружиной в боль- 
шом множестве двинулся в пределы Руси. Ибо князья Руси Ярослав 
и Мстислав, услыхав о смерти польского короля Болеслава, вторга- 
ются с большим войском как из войнов, так и из народа в пределы 
Польского королевства и осаждают крепость Червенско и другие 
польские крепости; опустошив некоторые области Польши, они 
уводят с собой пленных и сажают их для возделывания земли на ре- 
ке Порши, возле Киева!?!. К тому же стало известно, что русские, 
покоренные его отцом королем Болеславом, после смерти послед- 
него горели желанием изменить положение, затевали многочислен- 
ные тайные заговоры и собирались сбросить наложенное [на них] 
ярмо; было ясно, что рано или поздно они дойдут до открытого мяЯ- 
тежа, если [их] раньше не образумить. Итак, польский король Ме- 
числав, явившись на Русь, хватает наиболее знатных из русских и 
отправляет пленниками в Краков для распределения по крепостям; 
их он удерживает несколько лет в качестве заложников. Сделав 
это, он и подавил разгоравшийся мятеж, и удержал русских в верно- 
сти, лишив их удобной возможности в будуіцем изменить положе- 
ние. Уладив должным образом дела на Руси и обеспечив крепости и 
укрепления надлежаіцими войнскими гарнизонами и запасами про- 
довольствия, он вернулся в Польшу!??. (Сына Казимира, которому 
исполнилось семь лет, Мешко отдает в учение. Недостатки 
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Мёшка, которые и привели к бедствиям для Польского королев- 
ства в его правленце.) (І. Р 299-300) 


(...) 
ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1027-й 


Бржетислав, сын чешского князя Одальрика, 
начал преследовать поляков, готовя мятеж 


Пока польский король Мечислав был занят русскими делами, 
чехи, считая позорным платить дань королям Польши, поднимают 
открытый мятеж и поляков, кого находят в Чехии, или хватают, 
или изгоняют!?З. (Чешский князь Олдржиых, связанный клятвой 
польскому королю Болеславу, даже после смерти последнего не ре- 
шается сам выступить пропшв поляков, но подстрекает к это- 
му своего сына Бржетислава.) (І. Р 301) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1033-й 
(...) 


Киевский князь Ярослав по смерти Мстислава наследует 
Черниговское княжество и выступает монархом всей Руси; 
победив печенегов, он, во исполнение обета, 
строит в Киеве церковь святой Софии 


После того как русский и черниговский князь Мстислав погиб во 
время охоты и был похоронен в церкви святого Спасителя, кото- 
рую сам постройл, ему, не оставившему потомства, наследовал на 
княжений киевский князь Ярослав и стал выступать как монарх 
всей Руси, что на русском языке звучит как уе4іпоу Іа5с2ест 
(единовластец. - Ред.). Когда упомянутый князь Руси Ярослав пре- 
бывал в Новгороде, племя печенегов в огромном количестве при- 
шло [и] окружило Киев. Получив известие об этой новости через 
гонца [и] собрав отовсюду войска, Ярослав подходит к Киеву и сме- 
ло вступает в бой с печенегами, вышедшими против него. Хотя за 
победу боролись и те, и другие, печенеги терпят поражение, и мно- 
гие, спасаясь бегством, тонут в воде, другие живыми попадают в 
плен или прогоняются. «А в знак победы, по обету, данному до бит- 
вы, Ярослав стройт на месте сражения церковь святой Софий, Ко- 
торая потом была удостоена звания митрополичьей. В том же году 
у Ярослава Киевского рождается сын и получает имя Вячеслав.» 124 

(П. Р. 309-310) 


(69). 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1034-й 
(Са 


Князь Руси Ярослав строип в Киеве многочисленные 
монастыраи и церкви, а также Золотые ворота 


Князь Русй Ярослав, обратившись от дел военных к религиоз- 
ным, закладывает и стройт в Киеве много монастырей, не только 
мужских, но и женских, и много церквей. Потом из дорогого камня 
сооружает церковь святой Софий, башню которой покрывает позо- 
лоченным покрытием, [саму] же церковь возвышает, одарив и ук- 
расив золотыми и серебряными сосудами, книгами и драгоценными 
облачениями. Сверх того, не жалея средств, воздвигает обраіцен- 
ные в сторону Польши ворота, дабы показать величие свое и горо- 
да, приказывает назвать их Золотыми, потому что створки их он 


украсил позолоченными листами, а верхушку - таким же покрыти- 
ем!” (П.Р 311) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1038-й 
(...) 


Князь Руси Ярослав грабит Мазовию 
и безнаказанно увозит огромную добычу 


Князь Руси Ярослав, зная, что Польша погрязла во внутренней и 
внешней войне и очень ослабла, собрав сильное войско, по суше и 
на кораблях пришел в Мазовецкий край, опустошил его огнем, ме- 
чом и грабежом и, захватив богатую добычу, а сверх того, пленив 
большое число народу обсего пола, вернулся на Русь!??. (ІП. Р. 325) 


(...) 


КНИГА ПІ 


(...) 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1040-й 


Вследствие смятения в Польском государстве часть [поляков] 
удалилась в лесные и болотистые места, тогда как другие ушли 
в Плоцкую землю за Вислу, где власть противозаконно 
насилием захватил Маслав, некогда чашник 
польского короля Мечислава 


(Смута в Польском королевспве, которая привела к грабежам 
и внутренним воінам, от которых часть населения спасается в 
труднодоступные места.) Другие же, устав от длительных грабе- 
жей и войн, считая, что эти бедствия продлятся еіце немалое время, 
с добром и детьми бежали в земли за рекой Вислой в сторону Руси 
и Литвы, так как полагали, что на том берегу реки избегнут грозив- 
ших бед!2? (Ш. Р. 20) 


(...) 


Монарх Руси Ярослав отправляет 
старшего сына Владимира с войском в несчастный [поход] 
против греков 


Князь Руси Ярослав, не довольствуясь монархией и княжением 
над всей [Русью], иіца известности ий славы в иных странах, начи- 
нает войну против соседних греков и, так как ему самому было 
уже трудно выдержать тяготы войны, посылает своего старшего 
сына Владимира с многочисленным войском на кораблях против 
Константинополя. Однако вследствие возникшей сильной бури 
русские корабли разбиваются; после гибели флота русские войны 
со свойм князем Ярославом (так! - Ред.) полуживыми едва доби- 
раются до берега ий по суше возвраіцаются на Русь. Некоторое 
число греческих войнов, посланных императором, непрестанно 
беспокойли их небольшими стычками и нападениями, пока не на- 
чалось сражение и русские не вышли победителями, так как гре- 
ки бежали!33. (Ш. Р. 30) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1041-й 
(...) 


Польский король Казимир берет в жены Марию, 
дочь князя Руси Ярослава, которая затем, крестившись, 
получила имя Доброгнева 


Получив королевское помазание и венец ий совершив по поло- 
женному законному обряду торжество коронаций, польский король 
Казимир!?? первым делом должен был, по мнению епископов и ба- 
ронов Польского королевства, добиться и позаботиться о Том, ЧчТо- 
бы заключить брак с какой-нибудь знатной девицей княжеского ро- 
да, из какового союза могло бы пройзойти обильное потомство и 
наследники, а также восстановление Польского королевства и ук- 
репление его благодаря родству и приданому. В то время на Руси 
княжнл князь Ярослав, сын Владимира, имея родную сестру, рож- 
денную от Анны, сестры греческих императоров Василия и Кон- 
стантина, красивую ий добродетельную, по имени Мария; ее-то, 
несмотря на различие обрядов, польский король Казимир и берет в 
жены по многим соображениям, [которыми] руководился как сам, 
так и его советники!79. Пышная и блестяцая по богатству свадьба, 
соответствуюіццая й положению князя, выдаюіцего сестру, и коро- 
ля, беруцего жену, празднуется в Кракове. В качестве приданого 
польский король Казимир получил от князя Руси Ярослава и боль- 
шое количество денег, и золотые и серебряные сосуды и драгоцен- 
ности, а также немалые запасы дорогих одежд и коней, так что бла- 
годаря столь блестяіцему браку он и наполнил свое королевство бо- 
гатствами, и укрепил родством. Ведь он и королевство свое сделал 
спокойным и безопасным со стороны Руси, и пользовался русской 
помоіцью в войнах, которые ему приходилось вести с соседями и 
собственными [соотечественниками] ради возвраіцения и восста- 
новления королевства. Но многие крепости и области Руси, [кото- 
рые] дед его Болеслав, первый король Польши, занял на Руси, по- 
бедив и сокрушив Ярослава, и [которыми он] до того дня владел, 
он после заключения родства вернул Ярославу в знак истинного со- 
юза и настояіцего родства!3!. Мария же, королева Польши, не толь- 
ко оставила греческий обряд, в котором была воспитана, но и, по- 
сле того как была вполне наставлена церковными мужами в чистом 
католическом обряде Римской церкви, возненавидя греческий об- 
ряд, была в Краковской церкви снова омыта в купели святого кре- 
цения ради восполнения тех ошибок, которые часто допускаются 
русскими свяіценниками, не знаюіцими божественных писаний и за- 
конов; вместе с греческим обрядом она отринула также имя и ста- 
ла стой поры прозываться Доброгнева, ибо это [имя] она получила 
при католическом креіцений. Со временем польский король Кази- 
мир изволил помазать ее как польскую королеву и увенчать коро- 
левским венцом в Гнезненской церкви!3?. (Ш. Р. 36-37) 


(...) 
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ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1042-й 


Гирана Мазовии Маслава, поднявшего оружие на Казимира, 
этот польский король поражает и обрашает в бегство, 
а Мазовию занимает 


(Казимиру продолжает сопротивляться только Мазовия во 
главе с Маславом. Казимир решает разбить его, прежде чем к не- 
му успеет прийти внешняя помоцць.) Располагая только силами 
польских войнов-ветеранов и тех, кого привел с собой из Германии, 
он направляется в Мазовию, собираясь по справедливости подчи- 
нить ее вместе с Маславом. На помоіць ему приходит князь Руси 
Ярослав, родной брат его супруги, со всем русским войском!ЗЗ. (Ма- 
слав побежден и бежит к пруссам; Казимир овладевает Мазовией.) 


(П. Р 40-41) 
(2) 


У польского короля Казимира рождается сын Болеслав 


Польская королева Доброгнева пройзвела на свет сына-первен- 
ца; польский король Казимир, возрадовавишись великой радостью 
его рождению, дал ему в креіцении дедовское имя Болеслав!?“, явив 
ликование по поводу рождения сына торжеством в последую:цие 
ДНИ. (ШШ. Р 43) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1043-й 
(...) 


У короля Казимира рождается второй сын Владислав (С...) 


Польская королева Доброгнева, понеся от польского короля Ка- 
зимира, пройзвела на свет второго сына; польский король Казимир, 
с радостью отпраздновав его рождение особым торжеством в Кра- 
кове, дал ему имя Владислав'!??. (П.Р 48) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1045-й 


Возобновляется выплата денария святого Петра; 
показывается, насколько она полезна Польскому королевству 
для демонстрацци своих границ 


(Укрепив Польское королевство, Казимир возобновляет вы- 
плату папскому престолу денария святого Петра. И хотя с тех 
пор многие области отторгнуты от Польского королевства, 
особенно Чехией и Тевтонским орденом, выплата с них денария 
святого Петра служит напоминаниём об их юридической принад- 
лежности Польше.) «Именно с тех времен до сего дня все древние 
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земли Польского королевства и все диоцезы Польской церкви, в 
силу взятого на себя и никогда не оставлявшегося единого и вечно- 
го законоустановления, платят Римской церкви дань [в виде] дена- 
рня святого Петра!“е. (Кроме Каменской епархии, освобожденной 
за то, что на ее средства был выкунлен попавший в плен папский 
легат.) Я желал бы, чтобы также и русские, литовские и прусские 
земли, впоследствий соединившиеся с Польским королевством, 
стали бы участвовать в таких же выплатах, дабы тем в будуіцие ве- 
ка и грядушие времена свидетельствовались границы и права Поль- 
ского королевства.» (ПШ. Р 52) 


(Я. 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1046-й 
(ас) 


У короля Казимира рождается третий сын Мечислав 


У польского короля Казимира родился третий сын от польской 
королевы Доброгневы, или Марии, которому по отцовскому пове- 
лению в креішцений было дано дедовское имя Мешко, «или Мечи- 
слав.» 137 (Ш. Р 55) 


(ае 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1048-й 
(ьг.) 


Польский король Казимир правил мирно, будучи всем поддан- 
ным люб, а соседям - страшен; у него умер 
четвертый сын Оттон 


(...) У него [Казимира] также родился от королевы Доброгневы 
четвертый сын, которого он назвал Оттоном, чтобы засвидетельст- 
вовать свое почитание и любовь к роду императоров Оттонов, от 
которого он сам происходил по материнской крови!3?. Но назван- 
ный младенец Оттон, прожив по рождений несколько месяцев, 
умер безвременной смертью, доставив обойм родителям больше 
поводов для великой печали на похоронах, чем для радости при 
рождении. (ПШ. Р 59) 


(ко) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1049-й 


Венгерский король Андрей вызывает из Польши брата Белу 
с женой и детьми и выделяет ему третью часть королевства, 
себе же в жены берет Анастасию, дочь князя Руси 


(9 
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Упомянутый король Андрей взял в жены дочь князя Руси по име- 
ни «Анастасия» 137, от которой родились двое сыновей, а именно Ша- 
ламон и Давид!Ў?. (Ш. Р. 61) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1051-й 
(не) 


Князь Руси Ярослав перед смертью убеждает пятерых сыновей 
сохранять друг с другом мир и делит княжество 


Князь Руси и Киева Ярослав, страдая от тяжелой, длительной 
болезни, которая с каждым днем усиливалась, чувствуя, что вскоре 
умрет, созывает пятерых сыновей, которых оставил, а именно Изя- 
слава, Святослава, Всеволода, Грнигория и Вячеслава, и долгой ре- 
чью, с наставлениями и примерами, увеіцевает их после его смерти 
сохранять между собой согласие и братский союз, дабы их княжест- 
ва и владения процветали; если же они нарушат его, то пусть не со- 
мневаются, что враги тогда нападут на них и их [владения]. Затем 
Ярослав делит княжества Руси между сыновьями: Изяславу, стар- 
шему по рождению, поручает Киев, Святославу - Чернигов, Всево- 
лоду - Переяславль, Григорию - Владимир, а Вячеславу - «Смо- 
ленск», наказав, чтобы все сыновья слушались Изяслава как более 
разумного и опытного, а Изяслав чтобы направлял, зашцицал и за- 
ботился о них. И после этого «седьмого ноября» Ярослав умирает 
на семьдесят шестом году жизни, и сыновья, бояре и великое мно- 
жество народу погребают его в церкви святой Софии в Киеве, ко- 
торую он постройл. И сели сыновья его на столах и в княжествах, 
которые назначил им отец Ярослав перед смертью!"!. (ПІ. Р 63-64) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1054-й 
(зне) 
[Вячеслав], сын Ярослава, князь смоленский, умирает, не оставив 
потомства. Ему на княжении наследует его родной брат Григорий, 
который и сам, прожив короткое время, погибает!“?. (Ш. Р. 69) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1055-й 


У польского короля Казимира рождается дочь Святохна 


Польского короля Казимира постигла еіце одна радость, испол- 
нив его великого ликования. Его супруга Доброгнева, которая уже 
родила ему четырех мальчиков и, не рожая в течение нескольких 
лет, казалось, останется впредь бесплодной, пройзвела на свет 
дочь. На ее креіцение польский король Казимир созвал прелатов и 
баронов своего королевства, отпраздновал в Познани торжествен- 
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ное [собрание] двора и дал только что рожденной дочери имя Свя- 
тохна!4З, (ІП. Р. 70) 


(а 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1058-й 
((.) 


Половцы побеждают переяславского князя Руси 
и учиняют жесточайшее разорение 


Варвары-язычники, называемые половцами, идут войной про- 
тив князя Руси Всеволода Переяславского и, вступив в сражение, 
побеждают Всеволода и его войско «во второй день февраля». 
Одержав победу со своим князем по имени Секал, они учиняют же- 
сточайшее разорение его [Всеволода] княжеству. «Это поражение 
стало первым из бедствий, которые тогда и впоследствий претерпе- 
ла Русская земля от половцев.»!94 (Ш. Р. 76) 


(...) 


ГОД [(0Т РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1059-й 
(...) 


Победив трех князей Руси, половцы вторично разоряют Русь; 
после того как между воинамаи и князьями возникла распря 
из-за того, что [войны] требовали обороняться, 

а [князья] отказывались, киевский князь Изяслав с женой 
и детьми бежит к польскому королю Болеславу, 

а его стол занимает полоцкий князь Всеслав, 
освобожденный воинами из оков; а черниговский князь 
с совсем малой дружиной побеждает 
множество варваров 


Когда варвары-половцы вторгаются в Русскую землю, три Кня- 
зя, Изяслав Киевский, Святослав Черниговский и Всеволод Перея- 
славский, желая предупредить разорение своих земель, выступают 
против них, и между ними пройсходит жестокое сражение на реке 
Олхе; русские разбежались [и] победа досталась варварам!Ў?. Одер- 
жав победу, варвары простирают разорение Русской земли так да- 
леко, насколько возможно, и, безумствуя, беспрепятственно убива- 
ют и грабят все области, города и села, полагая, что русские и их 
князья уже не соберутся с духом и не возобновят сражения с ними. 
После того как два князя, Изяслав Киевский и Всеволод Переяслав- 
ский, потерпев поражение на Олхе, спаслись бегством в Киев, а 
Святослав - в свое княжество Чернигов, знать и войны Руси соби- 
рают сходку в Киеве [и] решают, чтобы их князья Изяслав и Всево- 
лод помогли им конями и оружием, предлагая, что они сразятся с 
варварами, которые после победы разбрелись и блуждают по краю, 
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при более благоприятных [чем прежде] обстоятельствах и с полной 
уверенностью в победе, дабы смыть понесенный позор. Когда же 
Изяслав и Всеволод не согласились на просьбу воннов, чтобы новое 
поражение не погубило остатки русских, русские войны выставили 
новое требование, чтобы освободили полоцкого князя Всеслава и 
[его] двух сыновей, коварно схваченных в предыдуіцем году и до 
тех пор содержавшихся в оковах. Не сумев добиться этого, они при- 
бегают к мятежу. Напуганные им князья Изяслав и Всеволод, опа- 
саясь, как бы ярость войнов не причинила бы им какой-либо беды, 
бегут из крепости. Войны же, разрушив темницу, освобождают по- 
лоцкого князя Всеслава и его сыновей, а все снаряжение и имушце- 
ство киевской крепости разграбляют. Киевский князь Изяслав, ви- 
дя, что дело дошло до крайности, и не осмеливаясь оставаться на 
Руси, желая спасти себя и свое [имение], бежал к польскому коро- 
лю Болеславу, своему родному брату от тетки!“9, который принял 
и содержал его милостиво и ласково. Между тем половцы, по кру- 
гу подвергая разграблению и убийствам все земли, подошли к Чер- 
нигову. Черниговский князь Святослав, нисколько не напуганный 
давешним поражением, имея только три тысячи мужей как из вой- 
нов, так и из селян, вышел против них и в первый день ноября близ 
Сновска сразился с двенадцатью тысячами врагов, причем множе- 
ство, побежденное малостью, терпит поражение: храбро сражаю- 
циеся русские поражают и побеждают половцев, да и князь их с на- 
иболее знатными попадает живым в плен к князю Святославу, а вся 
добыча, которую они захватили в русских землях, отнимается. Свя- 
тослав с великой славой и войнскими почестями возвраіцается на 
свой стол в Чернигов, украшенный многочисленными вражескими 
трофеямн. Так как киевский князь Изяслав со свойми сыновьямиИ 
Мстиславом, Святополком!“7, женой и некоторым числом войнов 
бежал в Польшу к польскому королю Болеславу, Полоцкий князь 
Всеслав, освобожденный из плена благодаря расположению [к не- 
му] войнов, овладевает княжеством и киевской крепостью и делает 
ге своим столом. Обратив взор к небу, он пройзнес такие слова: 
“О святейший и верный Крест, надеюіциеся на Тебя не посрамятся, 
почитаюццие Тёбя не впадут в беду. Велика Твоя сила, ибо Ты по- 
беждаешь, повергаешь ий сковываешь самых сильных, кто бы ни 
воспротивился и ни презрел Іебя, а поклоняюіцихся Твоей святыне 
и почитаюцих освобождаешь и прославляешь” (ПІ. Р. 79-80) 


(...) 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1061-й 
(...) 


(Польский князь Болеслав П дает убежціце Яромиру и многим 
чехам, бежавишм с ним; тот проводит в Польше семь лет.) Кто 
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усомнился бы тогда назвать Польшу счастливой, [Польшу], кото- 
рая приняла, [милостиво] обошлась и согрела «трех» знатных из- 
гнанников - паннонского, чешского «и русского? 149, а что ешце важ- 
нее - своей помоцью поддержала их в сомнительном и гибельном 
положении и восстановила, как о том расскажем ниже. (Ш.Р 93) 


Ёа) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1063-й 
(2) 


Князья Руси побеждают полоцкого князя Всеслава 
и пленяют его вопреки данной клятве 


Князья Изяслав Киевский, Святослав Черниговский, Всеволод 
Переяславский, родные братья, движимые черной завистью, соеди- 
нив войска, выступают против полоцкого князя Всеслава!4?, сына 
своего двоюродного по отцу брата Бретислава, желая подчинить 
себе его и его княжество. Войска всех трех князей сходятся у Мин- 
ска и отсюда, выстройв полки, идут против Полоцка. Полоцкий 
князь Всеслав, выступив им навстречу к реке Немче!?9, сражается с 
ними и, после того как с обейх сторон пало множество [войнов], по- 
бежденный Всеслав бежит. Князья послали вслед за ним послов, 
лживо убеждая его встретиться с ними и заключить союз, клятвен- 
но обецая, что не причинят ему ничего худого. Он, поверив этим 
обеіцаниям, прибывает с послами через реку Днепр, но князьЯ, во- 
преки международному праву, нарушив клятву, хватают его, и ки- 
евский князь Изяслав заключает его вместе с двумя сыновьяМи В 
киевскую темницу. (Ш. Р 87-88) 


(аа) 
ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1067-й 


Польскай князь Болеслав взял в жены дочь князя Руси 
Вышеславу 


Если прежде польского короля Болеслава Второго церковные и 
светские советники постоянно беспокойли советами согласиться 
взять в супружество какую-нибудь знатную девицу, то теперь уже 
стали не беспокойть, а донимать, чтобу вступил в законный брак, 
дабы королевский род, будучи сведен только к двум (князьям], не 
пресекся. Вдобавок в прошлом году приключилась смерть Князя 
Мечислава!?!, другого брата, а оставшийся князь Владислав!?? [вел] 
в то время целомудренную жизнь, к тому же и времена были мир- 
ные: все в округе были побеждены в войнах. Король Болеслав от- 
вечал, что ешце не достиг того возраста, в котором всеми силами 
стремятся [возжечь] свадебные факелы, что ешце осталось доволь- 
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но времени для того, чтобы связать себя узами брака, что он, кро- 
ме того, опасается, как бы ласки будушцей супруги не сделали душу 
суровую и мужественную, [необходимую] для ведения войн, как на- 
ступательных, так и оборонительных, мягкой и расслабленной. Но 
в конце концов, уступая советам свойх, согласился взять на себя 
бремя брака. Когда советники стали разведывать, какая из женіцин 
могла бы быть достойной такого короля, взор пал и на дочь князя 
Руси, единственную у своего отца, которой принадлежала по отцов- 
скому наследству большая часть Руси. Ее-то и согласился взять ко- 
роль Болеслав, отвергнув дочерей прочих соседних королей и кня- 
зей, которых предлагали тогда советники, так как и красотой, и дДу- 
шевными и телесными достойнствами она превосходила остальных 
и так как тем законнее была бы его власть над Русью, к завоеванию 
и покорению которой он давно уже стремился, дабы сравняться с 
дедовской доблестью. Итак, отправив торжественных сватов, он 
берет в жены упомянутую девицу «Вышеславу», а когда ее привез- 
ли, справляет в Кракове по королевскому обычаю свадьбу и прово- 
дит многодневные свадебные празднества, устройв войнские риста- 
ния на копьях!Э3. (Ш. Р. 94-95) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1069-й 


У польского короля Болеслава рождается сын Мечислав 


Всей польской знати и вельможам королевства, обеспокоенным 
сиротством и бесплодием свойх князей, об'ьявляется, что польская 
королева «Вышеслава», супруга польского короля Болеслава, за- 
чала во чреве. И король, и знать, обрадованные такой новостью, не 
без колебаний в душе между надеждой и страхом, в волнениий ожи- 
дали предстоявших родов. Между тем королева, упреждая Божие 
милосердие различными обетами, дабы родить ей дитя мужского 
пола и невредимое, по созрению плода, двенадцатого апреля роди- 
ла в Кракове сына, который был омыт в купели креіцения в Кра- 
ковской церкви Зулой, или Лампертом, епископом краковским, и 
получил дедовское имя Мечиславі!““ -- отец, польский король Боле- 
слав, дал ему это имя в память как деда, так и брата, который не- 
давно умер. (Описание торжеств по случаю рождения наследника.) 


(Ш. Р. 99) 
(а) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1070-й 


Польский король Болеслав нападает на Русь 


Польский король Болеслав!?”, еіце не отойдя от горестных пере- 
живаний по поводу кончины «своего родственника венгерского ко- 
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роля Белы» 156, устремляет мысли на войну с князьями Руси и на ов- 
ладение всей Русью, некогда покоренную оружием его прадеда, 
польского короля Болеслава Первого!5? В самом начале лета он 
приказывает всем войнам быть во всеоружии и собраться конному 
и пешему войску со всего королевства для русского похода - под 
предлогом восстановления в княжестве киевского князя Изяслава, 
[своего] брата, а в действительности в намерений подчинить Русь 
себе и Польскому королевству. Обо всем, что, как он знал, было 
необходимо для подготовки к будуіцей войне, он озаботился с вели- 
чайшей тіцательностью как сам, так и через префектов, «особенно 
же через воеводу Всебора!99,» раздав большое количество денег 
войнам конных и пеших полков, дабы они с тем большими вооду- 
шевлением и готовностью шли в поход. Муж войнственного нрава, 
он страстно желал или превзойти, или, если повезет меньше, срав- 
няться с известностью и славой своего прадеда первого польского 
короля Болеслава, которая и доныне постоянно превозносится В 
людской молве, й присоединить к своему королевству и обновить 
лревние пограничные меты, установленные его прадедом в виде ко- 
лонн на реках Солаве «и Днепрес!9?. Кроме того, он негодовал, что 
все пространства русских земель, отошедшие к нему по праву вой- 
ны ий материнскому праву, были захвачены и, вопреки человечес- 
ким и Божеским законам, заняты князьями Руси, причем его отец, 
король Казимир, либо соглашался, либо делал вид, что не замечал 
[этого]; когда Болеслав неоднократно напоминал об их возврашце- 
ний, они [русские князья] отвечали, что никогда не отдадут их. Ког- 
да к королю собрались многочисленные войска из всего королевст- 
ва, он, прежде чем вести [его] далее во вражескую страну, созвав 
множество войнов, обратился к ним с такими словами: “Доблесть, 
честь, мужество наших предков были таковы, что сделали данника- 
ми Польского королевства и покорили много соседних областей, 
установили границами своего королевства реки Саву, «Оссу» и Со- 
лаву, воздвигнув в их пучинах колонны. Ныне видим, насколько су- 
зились наши пределы из-за гражданских распрей, когда даже Русь, 
будучи под нашей властью и по международному праву, и по праву 
войны, [Русь], обширная часть которой принадлежит мне в силу ма- 
теринского и дедовского титула, отвергает нашу власть. Намерева- 
ясь подавить ее мятеж, я и сам облачился в оружие, и вам велел во- 
оружиться. Итак, мужественно поспешим на эту войну, чтобы уви- 
деть супруг и детей наших, самое обіцую родину нашу, которую 
сейчас покидаем, не прежде, чем Русь будет покорена” 199, Эта речь 
короля была принята войнами с большим воодушевлением и одоб- 
рением. На следуюіций день он тремя полками вступил на Русь, в 
сопровождении киевского князя Изяслава и его сыновей, и в тече- 
ние многих дней шел впереди строя, во время похода не выпускал 
войнов из лагеря, удерживая [их] от грабежей, полагая, что князья 
Руси сойдутся с ним в регулярном сражении. «Всеми делами в поль- 
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ском войске руководил комит Всебор, перед тем назначенный ко- 
ролем Болеславом воеводой, на которого как опытного в военном 
деле король Болеслав возложил большую часть свойх забот и раз- 
думийЙ.»” (ШШ. Р. 100- 101) 


Польский король Болеслав берет Киев и Полоцк 


Полоцкий князь Вышеслав!?! (так! - Ред.), который изгнал из 
Киева Изяслава, собрал отнюдь не малое войско из русских, пече- 
него и варягов, немереваясь сразиться с польским королем Боле- 
славом. Но когда он вышел навстречу королю Болеславу к Белго- 
роду, желая воспрепятствовать его продвижению в глубь Руси, при 
виде силы польского короля Болеслава сердце его ослабело и, не 
смея сразиться с Болеславом и польским войском, так как видел, 
что сил у него много меньше, он, не известив свойх, оставил войско 
и в сопровождении немногих, посвяіценных [в пройсходившее], бе- 
жал в Полоцк; но и войско его, пораженное и потрясенное бегством 
князя, разошлось по разным местам. Получив от разведчиков изве- 
стие, что русские и прочие враги ушли, чтобы заіциіцаться в укреп- 
лениях, польский король Болеслав двинулся в глубь [страны]. Меж- 
ду тем киевская знать послала к князьям Святославу и Всеволоду в 
Чернигов!?? послов со словами: “Хотя мы и несправедливо посту- 
пили, изгнав из Киева нашего князя Изяслава, вы все же придите и 
зацитите крепость Киев от поляков и их короля Болеслава, ибо 
войско его многочисленно и весьма сильно, и воспротивиться ему 
мы не сможем; если же вы не сделаете этого, мы сожжем огнем ки- 
евскую крепость, пока она не попала в руки поляков, и одни, толь- 
ко с добром, детьми ий домочадцами нашими, уйдем за море в Гре- 
цию, спасая наши жизни от разгневанного врага” Но от князей 
Святослава и Всеволода киевляне получают благосклонный ответ, 
что те пошлют послов к князю Изяславу с просьбой удержаться и 
удержать польское войско от враждебных действий и с миром вой- 
дет к ним [киевлянам], чтобы вернуть все свое; если же не захочет 
[сделать] этого, они торжественно обеішцают, что выступят со свой- 
ми силами против него и не дадут полякам и их королю захватить 
их и дедовскую столицу - крепость Киев и народ [ее]. Ободренные 
этими словами, киевляне оставляют намерение покинуть родину и 
остаются, но немедленно отправляют послов к князю Изяславу, ко- 
торые, встретив его недалеко от Киева, обрашаются к нему и поль- 
скому королю Болеславу от имени князей Святослава й Всеволода 
с такими словами: “Напрасно ты завел столь сильное войско В 
столь далекие края, зря предпринимаецць крайние усилия - ведь ви- 
дишь, что полоцкий князь Всеслав, твой враг, и все твой противни- 
ки утратили силу. Поэтому оставь поляков ий спокойно иди на свой 
стол в Киев, ибо нет никого, кто противится тебе, и отврати поля- 
ков от разорения нас и русских земель. Если же твой гнев требует 
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отміцения за нанесенную киевлянами обиду, то отомсти лучше сам 
по своей воле и киевлянам, и городу, без меча, без огня, чтобы по- 
ляки не бесчинствовали против нас и народа нашего” Получив та- 
кое послание, польский король Болеслав с князем Изяславом и луч- 
шими войнами, оставив часть войска при обозе, которой, однако, 
было приказано следовать за ними, быстрым маршем идут к Киеву. 
Подозревая в словах послов хитрость и обман, они посылают зара- 
нее в Киев Мстислава, сына Изяслава, с некоторым количеством 
польских и русских войнов, чтобы разведать и рассмотреть, все ли 
спокойно в Киеве и не готовят ли киевляне коварной засады. При- 
быв туда, он частью ослепляет, частью убивает зачиніциков мяте- 
жа числом семьдесят человек, творя свирепую месть и расправля- 
ясь даже с теми, кто считались невиновныма. После того как Мсти- 
слав известил, что в Киеве все безопасно и спокойно, прибывает 
польский король Болеслав с князем Изяславом; киевляне сначала 
вышли навстречу ему в семи милях [от города], а затем почтили его 
богатейшими дарами. Войдя в Киев во второй день мая, польский 
король Болеслав провел там со всем своим войском все лето, осень 
и зиму. Зимовали же польские войны в городах и деревнях, причем 
князь Изяслав позаботился об одежде и пропитаний для каждого. 
А книевский князь Изяслав, в то время как польский король Боле- 
слав оставался в Киеве, с польскими и русскими войнами двинулся 
к Полоцку против князя Всеслава, который, устрашась его и поля- 
ков силы, бежал. Подчинив своей власти полоцкую крепость и об- 
ласть, Изяслав сажает там своего сына Мстислава, а когда тот спу- 
стя немного дней умирает, заменяет его другим сыном, Святопол- 
ком, и возвраіцается в Киев!еЗ. 

(Узнав о смерти венгерского короля Белы І, Шаламон просит 
помоцц у германского короля Генриха ІУ, который назначаепі по- 
ход в Венгрию на будушую весну.) (Ш. Р. 101-103) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1071-й 


Польский король Болеслав захватывает город и крепость 
Перемышль 


Проведя зимнее время в Киеве, польский король Болеслав по- 
спешил своевременно покинуть зимние квартиры, поскольку насту- 
пило время, когда можно было заняться делом. После того как Изя- 
слав почтил его самого и его войнов величайшими и богатейшими 
дарами, он направляется к Перемышлю и берет несколько укрепле- 
ний и городов, расположенных по реке Сану, [сдавшихся] частью 
добровольно, частью от страха или [под натиском] силы. Затем ему 
сообіцили, что город Перемышль служит пристаниіцем множеству 
русских, которые из укреплений и сел собрали туда как в более бе- 
Зопасное и зашицценное сильным гарнизоном место свое добро и 
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имение, [и] он решил приступить к нему [городу] со всеми силами. 
В то время это был крепкий город, со множеством горожан и при- 
езжих, снабженный всеми военными сооружениями, а также глубо- 
кими рвами и высоко вздымавшимися валами, заіциценный еіце и 
рекой Саном, которая омывала город с севера. Эта река Сан, на- 
полнившись и разлившись от дождей больше обычного, некоторое 
время мешала королю Болеславу, который готовился подвести 
войско к городу. Когда [вода] в нем спала, он перевел все войска че- 
рез реку, берега [которой] русские никак не зациіцали, и разбил ла- 
герь не более чем в миле от города; оттуда он при случае высылал 
войнов во вражескую округу то в одну, то в другую сторону, прика- 
зывая им заходить как можно дальше от лагеря, застигая врасплох 
ни о чем не подозреваших врагов. Напуганные этим враги отовсю- 
ду разбегались в леса и болота, а также непроходимые места, а мно- 
гие уже не осмеливались выходить за стены замков и укреплений, 
чтобы беспокойть другой лагерь. Кроме того, было захвачено и 
привезено в королевский лагерь большое количество скота, жита и 
прочего провианта, так что в королевском войске продовольствияЯ 
стало в большом изобилийи. Затем в течение долгих дней между 
осаждавшими и осажденными пройсходили легкие стычки, ничем 
определенным не заканчивавишиеся. Однажды все-таки, когда рус- 
ские большой толпой выскочили из города и добежали до стоянки 
короля, началась почти настояіцая битва, и побежденные спешили 
укрыться в городе в таком страхе, что многие поляки, повиснув на 
их плечах, немалое число их захватили в плен или обезоружили. 
Подавив вылазки врага, король придвинул лагерь ближе к городу и 
распорядился окружить его с трех сторон - с четвертой его прикры- 
вал замок. Затем в течение трех дней он непрерывно штурмует го- 
род, во многих местах выбивая и прогоняя врагов с [их] позиций ко- 
пьями ий стрелами, й овладевает частью города, обраіценной в 
сторону долины [и] лишенной зиіцитников. На четвертый день, 
когда русские укрылись в замке, он захватывает город и весь отда- 
ет на разграбление войнам. После того как войнам была дана пере- 
дышка, во время которой и раненым можно было оказать помоіць 
под стенами захваченного города, он приказывает окружить замок 
кольцом вала. Несмотря на то что русские крепко стерегли его, он 
[Болеслав] не отказался от его захвата, хотя и трудного, так как [за- 
мок] был чрезвычайно укреплен и природой места, и многочислен- 
ными башнямиа. Все лето он потратил на осаду упомянутого замка, 
считая, как и вышло, что русских можно заставить сдаться под бре- 
менем голода. В самом деле, великое множество русских с женами 
и детьми, покинувшее город й укрывшееся в замке, день ото ДНЯ 
слабело от нестерпимого голода, особенно же от недостатка воды, 
маленький глоток которой едва-едва поддерживал [силы] зашитни- 
ков замка, ибо в тогдашних крепостях, расположенных на возвы- 
шенности, не было постоянного [источника] воды; множество лю- 
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дей, ежедневно погибавиших, являло печальное зрелиіце для свойх 
же. Страшась, что эта язва доберется и поразит и их, начальники 
замка и русские войны, [(охваченные] все возрастаюіцим отчанием, 
шлют вестника к королю Болеславу, просят позволения уйти из 
замка со всеми конями и имуіцеством, и в день, в который между 
ними была достигнута договоренность, предают замок королю Бо- 
леславу. Король Болеслав, овладев замком, приказывает крепче 
[прежнего] укрепить и восстановить стены, башни и прочие места 
города Перемышля, ослабленные или разрушенные его военными 
действиями, и размеіцает войнов в городе на зимовку, сам с первы- 
ми из знати и баронов укрывшись в замке!еЎ. (Ш.Р 103-105) 


Венгерский герцог Геза с братьями бежит к польскому королю 
Болеславу и просит помоци против Шаламона, 
снова коронованного благодаря императору Генриху 


(Германский король Генрых ІУ возводит, как и обецшал, на вен- 
герский трон Шаламона; венгры подчиняюнпіся ему, изменив герцо- 
гу Гезе и его братьям Владиславу и Ламперту, которые бегут в 
Польшу к свойм двоюродным братьям королю Болеславу и князю 
Владиславу.) Князь Владислав и их [Болеслава и Владислава] роди- 
тельница королева Доброгнева принимают и приветствуют их, так 
как король Болеслав был тогда занят русской войной, и в изобилии 
снабжают всем необходимым для жизни!95. (Ш. Р. 105) 


(...) 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1072-й 


Польский король Болеслав, ветупив с войском в Венгрию, 
примиряет сыновей Белы с Шаламоном на тех [условиях], 
что тот получает две части королевства, 

а эти - треть с герцогским званием 


Поскольку польского короля Болеслава обременяли две войны, 
а именно русская и паннонская, начатая и предстоявшая, он размы- 
шлял, какую из них предпочесть, к какой обратиться, - [сначала] 
молча, наедине с собой, а потом и многократно советуясь со своймИ 
[советниками]. Ибо не хотел оставлять ний русской войны, уже удач- 
но начатой и ведшейся для восстановления на своем столе киевско- 
го князя Изяслава, ни отказывать свойм братьям Гезе, Владиславу 
и Ламперту, возлагавшим все надеждв на его поддержку. И хотя, по 
мнению всех польских советников, следовало продолжить русскую 
войну, а от паннонской пока воздержаться, и более заботиться о 
собственных делах, чем о чужих, Болеслав, однако, счел позорным 
покинуть своих братьев, венгерских герцогов, в столь опасный мо- 
мент [и], прервав русский поход, разместив в замке и городе Пере- 
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мышле сильный гарнизон, он об'ьявляет как герцогам Гезе, Влади- 
славу и Ламперту, так и собственным войнам, что намерен начать 
войну против венгерского короля ІШаламона. Итак, с избранной 
дружиной опытных войнов, а также набрав новых войнов на место 
тех, которых оставил зашиіцать Перемышль, он ведет своих брать- 
ев Гезу, Владислава и Ламперта назад в Венгрию в намерении пой- 
ти ради них на крайние меры и против Шаламона, и против любого 
другого их врага. (Шаламон бежит, польское воііско стошт под 
стенами Буды. Венгерские епископы посредничают при заключе- 
нии справедливого мира, прося Болеслава убедить герцогов при- 
нять его.) И когда король и герцоги ответили, что ради обіцего ми- 
ра они примут любые почетные условия, которые зависят только 
от епископов - ведь польский король, всеми силами стремясь вер- 
нуться на русскую войну, жаждал или приостановить венгерскую 
войну уступками, или завершить миром, - то [все] немедленно от- 
правились в Мусур'!её, и между обейими сторонами был заключен 
мир на тех условиях. что пусть Шаламон, хотя и младший по рожде- 
нию, пользуется королевскими короной, титулом и почестями, 
имея под своей властью две части Паннонского королевства, а Ге- 
за, Владислав и Ламперт [имеют] герцогское звание и владеют тре- 
тьей частью; польский же король Болеслав и его войско, одарен- 
ные из обцей обейх сторон казны, уходит. После того как таким 
образом был заключен мир - на заключение которого ушло все ле- 
то, - Болеслав с великой славой и обласканный той и другой сторо- 
НОЙ, ибо, если бы он отказался, мир не мог бы быть заключен, вер- 
нулся в Перемышль и там зазимовал!е? Геза, Владислав и Ламперт 
в Пече возложили на Шаламона корону в присутствий великого 
множества венгров. (Ш. Р. 107-108) 


(...) 


Так как черниговские князья Святослав и Всеволод 
врагами выступили против брата, киевского князя Изяслава, 
Изяслав с сыновьями является к польскому королю Болеславу, 
прося восстановить его 


По ничтожной причине между черниговскими князьями Свято- 
славом и Всеволодом'!ёЎ, с одной стороны, и киевским князем Изя- 
славом - с другой, возникла распря из-за границ [их] земель и по- 
следовавших [за этим] грабительских нападений, так что дело до- 
шло даже до войны между ними. Собрав войско, черниговские КНЯ- 
зья Святослав и Всеволод выступают против киевского князя Изя- 
слава. Изяслав же, считая верность свойх войнов по отношению к 
себе зыбкой и хрупкой, опасаясь живым попасть в руки врагов, 
ушел из Киева. А князья Святослав и Всеволод, вступив в Киев в 
двадцать второй день марта месяца, занимают княжество и садятся 
в Киеве, нарушив отцовский запрет, который обязывал всех сыно- 
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вей не захватывать княжеств друг у друга. Киевский же князь Изя- 
слав, с женой, сыновьями и множеством войнов, бежит в Польшу к 
польскому королю Болеславу, везя с собой золото, серебро, драго- 
ценные сосуды и всякое роскошное и дорогое имение, которые все 
он либо подарил польскому королю Болеславу, либо роздал поль- 
ским войнам, смиренно умоляя вернуть себя на киевский стол с По- 
моіцью польского короля Болеслава!е?. 

Двадцать первого декабря в Киеве умирает черниговский князь 
Святослав, захвативший киевский стол; его переносят в Чернигов и 
погребают в церкви Святого Спасителя. На киевском княжении 
ему наследует его брат Всеволод!”?. Он [(Святослав] оставил един- 
ственного сына Глеба, который после смерти Святослава владел 
отцовским княжеством, а именно Новогродком!'!. (П. Р 109) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1073-й 


Польский король Болеслав после шестимесячной осады 
берет крепость Волынь 


Польский король Болеслав, выведя отряды своего войска из Пе- 
ремышля и оставив там гарнизон, дабы держать население в вер- 
ности, направляется в глубь Руси, желая восстановить на его столе 
князя Изяслава, и, уклонившись от пути, которым, как думали, он 
пойдет в Киев, свернул в земли Холмскую и Волынскую, которая 
впоследствии именовалась Владимирской, а ныне, по упразднений и 
того, и другого названия, зовется Луцкой. В те дни она была бога- 
тым и изобильным краем, со множеством сел, и [лишь] немногие 
города имели укрепления, являя легкую добычу для врага. Итак, 
большинство сдались добровольно, другие, в которых находились 
русские гарнизоны, были взяты малыми усилиями. В [той] земле 
было три главных крепости: Волынь, Владимир и Холм, но все вы- 
строены из деревянных бревен на холмах, возвышенных самой при- 
родой; они охранялись небольшими русскими отрядами. Первым 
делом польский король Болеслав приказывает захватывать добы- 
чу, а некоторые села и деревни - сжечь. После того как он обошел 
и разграбил землю и в качестве добычи, [захваченной] у селян, на- 
бралось множество скота, он [разрешаеп:] войнам отправить его в 
Польшу в сопровождений рабов. Наконец, он подводит войско к 
крепости Волыню ий штурмует ее без устали ночью и днем. Но так 
как русские, заіциіцавшие крепость, храбро сопротивлялись, на- 
дежда овладеть крепостью все более таяла. А так как, сверх того, 
большинство польских войинов убеждали [его] отложить осаду, он 
никойм образом не соглашался на [эти] уговоры, опасаясь, что ес- 
ли оставить крепость, не захватив ее, то это воодушевит русских на 
более упорное сопротивление. За шесть месяцев постоянной на- 
стойчивой осады сердца русских, заіциіцавших крепость, оказыва- 
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ются сломлены отчасти страхом, отчасти надеждой на милосердие, 
которое, как они знали, было свойственно Болеславу; направив ве- 
стников о сдаче крепости, они ведут с королем переговоры и пред- 
лагают условие, чтобы всякий, кто пожелает, мог уйти со всем, что 
ему принадлежит, а кто предпочтет остаться, чтобы нес военную 
службу в королевских крепостях на равных правах с поляками и, 
кроме того, король пожаловал бы им две тысячи марок. После то- 
го как на этих условиях был заключен мир, крепость Волынь сда- 
ется королю. А пока польский король Болеслав действовал в Во- 
лынской земле, князь Всеволод, желая сразиться, подвел туда рус- 
ское войско, но, ясно рассмотрев польское войско и убедившись в 
угрожавшей ему несомненной опасности, если он попытает счастья 
в битве, ушел восвояси!??. (Ш. Р. 110-111) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1074-й 


Польскай король Болеслав, победив князя Всеволода, 
подчиняет своей власти всю Русь 


В самом начале лета к польскому королю Болеславу, который 
собирался вывести полки своего войска из Волыня для завоевания 
двух остальных крепостей, Владимира и Холма, прибывают послы 
владимирского князя Григория!”3, которому в то время те самые 
крепости принадлежали. Препровожденные в королевский совет, 
они просят, чтобы [король] вывел из их земель свое войско и не до- 
пустил опустошения тех земель и завоевания крепостей, и уверяют, 
что их князь Григорий будет под властью короля вместе с крепостя- 
ми и землями, сдастся и будет исполнять повеления. Король Боле- 
слав, чтобы свободнее и быстрее проникнуть в глубь Руси, отвеча- 
ет, что примет предложенные условия мира, если будут даны за- 
ложники. Согласившись на это и заключив временное перемирие, 
они возврацаются к своему князю и докладывают об ответе. Дать 
заложников казалось поначалу тяжко и оскорбительно, но еіце бо- 
лее непереносимо и тяжко [было бы видеть] горяцие дома и села. 
Итак, сам князь Григорий и его [приближенные] лично являются к 
королю Болеславу и, скрепив [договор] о подчинении, дают залож- 
ников. Болеслав не только благосклонно беседует с Григорием, но 
и ішедро одаривает его, отпускает восвояси и, подняв войска, идет к 
главному городу и столице всей Руси Киеву, намереваясь завершить 
русскую войну не иначе, как только овладев Киевом. В то время у 
русских найнболее сильным и по обширности земель, и по численно- 
сти войска считался князь Всеволод; он держал тогда под своей вла- 
стью и Киевскую землю, и город, а также другие соседние области. 
Как только от разведчиков, да и по слухам он узнал, что польский 
король Болеслав идет на него войной и что театр войны перемес- 
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тился в его землю, он приказывает вооружаться всем ему подвласт- 
ным ий собирает и совокупляет многочисленные вспомогательные 
войска прочих соседних князей. Кроме того, многие знатные рус- 
ские и войны, которые бежали из Перемышльской, Волынской и 
Холмской земель, либо завоеванных Болеславом, либо принятых 
нм в подданство, добровольно присоединились к нему [Всеволоду], 
составив солидное войско. Князь Всеволод, ободренный их множе- 
ством и постоянными призывами к немедленному выступлению на 
врага, построийв полкй, стремительным маршем, необычайно [быс- 
трыми] переходами подошел к лагерю Болеслава, а на следуюіций 
день вывел своих на битву. Болеслав, собрав военачальников, три- 
бунов, сотников и командиров отрядов, а также всех войнов, гово- 
рит: “Сегодня нам предоставляется возможность сразиться с вра- 
гом, о чем вы все время молились; явите теперь доблесть, которой 
похвалялись на словах. Хотя враг превосходит и числом, и силой, 
возложим все надежды на помоіць небес и доблесть. Ведь этот враг 
бывал не раз без труда побежден, разбит и разгромлен нашими от- 
цами, докажите же храбростью, что и сегодня вы разгромите его и 
блестяіце вернете себе и завладеете величайшей наградой за побе- 
ду - богатейшим городом Киевом с «...» границ, которые прежде 
установили отцы наши” Укрепив [их] такой речью и постройв в бо- 
евой порядок, он начал сражение. Обе стороны схватились с вели- 
кой силой и некоторое время бились с переменным успехом. На 
правом крыле поляки сопротивлялись с трудом, нестройные крики 
восклицавших, будто враг бежит, при неясности положения свойх 
[только] отвлекали от продолжавшейся схватки, строй смешался, и 
русские начали одолевать [и одолели бы], если бы Болеслав не под- 
крепил новым отрядом пошатнувшийся и близкий к бегству фланг. 
Таким образом битва была возобновлена с равными силами и ве- 
лась почти с равным успехом. Наконец, после того как король Бо- 
леслав прорвал найболее сильные боевые порядки врага, последо- 
вало немедленное бегство русских, и победители, преследуя рассе- 
янных русских, большое их количество привели в лагерь. Князь 
Всеволод спасся бегством. Тогда пало множество русских, но и по- 
ляки не досчитались почти тысячи. И погрузив на возы “...» и похо- 
ронив павших, [Болеслав] с победоносным войском вернулся в 
Польшу, везя многочисленные русские трофей!”?. (Ш. Р. 112-113) 


(Э 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1075-й 


Польский король Болеслав снова берет Киев 
и взимает с русских дань 


Проведя всю зиму ий часть весны среди свойх пенатов, польский 
Король Болеслав, собрав конное и пешее войско больше прежнего, 
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быстрым маршем поспешил на Русь и, подойдя к Киеву, столице Ру- 
си, окружил ее осадой. Так как русские, зациіцавіцие город, часто 
совершали вылазки на королевский лагерь и легкие стычки между 
сторонами перерастали в большее, нередко все королевское войско 
поднималось словно на настояюіцую битву, идя на помоіць свойм, 
которых русские время от времени отгоняли, стреляя издалека 
стрелами. Наконец город стал страдать от голода, и, поскольку вра- 
жеские вылазки стали реже, [Болеслав] передвинул лагерь ближе к 
стенам; узнав также от перебежчиков, что голод и среди горожан, 
и среди войнов крепчает, он всячески позаботился и сам, и войнам, 
которых поставил во главе этого дела, [действуя] то угрозами, то 
обеішцаниями, поручил занять все дороги, чтобы нельзя было ниче- 
го подвезти осажденным, и тіцательнее препятствовать любому 
подвозу. Сила духа и характера у короля была такова, что он сам 
занимался не только важными делами, но и мелочами, и, давая во- 
инам или начальникам поручения, [касавшиеся] войны и осады, 
большинство исполнял сам, прежде чем те начинали действовать, 
то лично проверяя дозоры, то арестовывая и наказывая нерадивых, 
дабы войны, всегда ожидая появления короля, не ослабляли напря- 
женного и постоянного рвения. Кроме того, обширная долина, (об- 
разуемая] полями, которые венцом окружали город, так что зренне 
не достигало ее края, как в море, и любой подвоз мог быть уже из- 
далека перехвачен, весьма способствовала замыслу короля. К тому 
же город Киев, в ту пору чрезвычайно обширный и растянувшийся 
на множество протяженных сел, не был в достаточной мере укреп- 
лен каменными или бревенчатыми стенами и легко поддавался за- 
хвату, особенно [учитывая, что] войны, его зациіцавшие, были 
утомлены постоянным бдением и длительной осадой. Йз-за того 
что поляки зорко караулили и следили за всеми дорогами и препят- 
ствовали всякому подвозу, город охватил ужасный голод, и каждый 
день умирали многие, истоіценные голодом. Добавилось и бедствие 
заразы, а болезнь настигала как богатых, так и войнов. Опасаясь, 
что живыми попадут в руки Болеславу и полякам, они направляют 
к Болеславу послов о сдаче города. Послы просили только об од- 
ном: чтобы король явился перед побежденными милостивым побе- 
дителем и пошадил пораженный голодом и заразой город, и к моль- 
бам, по своему обычаю, прибавляли низковыйные поклоны; ОН, 
приняв их ласково, обеіцает свою благосклонность и милость, пото- 
му что, заіцицая город, они натерпелись такого ужаса, какого не 
заставит пережить побежденных даже разгневанный победитель. 
Как только об этом было сообіцено в город, они сдали город В тот 
же день, не дожидаясь наступления следуюіцего. Входя в него со 
множеством войска, Болеслав взмахнул мечом и, повторяя триумф 
своего прадеда Болеслава, первого короля польского, ударил в же- 
лезные ворота и, поторив удар, оставил от взмаха клинка дыру в 
[железной] пластине ворот в знак победы и одоления. Принятый 
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горажанами с большой честью, он, как и обеіцал, проявил себя по 
отношению ко всем самым милосердным победителем; если Чьй- 
либо дом, тело или имуіцество пострадали от кого-либо из его вой- 
нов, то он возмеіцал, приговаривая насильника к смертной казни. 
Одним этим он так привлек К себе сердца киевских жителей, что 
они по собственной воле поднесли самые дорогие дары, способные 
удовлетворить как короля, так и войско. Оставив себе немногое, он 
почти все раздал войнам, особенно тем, которые найболее отличи- 
лись доблестью или в сражении, или при штурме городов и крепос- 
тей, или в перебранках с врагом. Совершив этот памятный посту- 
пок и покорив Киев своей власти, он, после того как вся Русь была 
укрошцена, наложил большую дань и доверил все дела князю Изя- 
славу, родственнику из рода матери, сделав его правителем Киев- 
ского края. Каждый день из всех областей Руси привозились боль- 
шие деньги, собирались большие богатства, на сбор и взыскание 
которых ушел остаток зимы!””?. 

После того как Глеб, сын черниговского князя Святослава, был 
подло убит свойми и похоронен в Чернигове, в церкви святого Спа- 
сителя, Новгородское княжество наследовал сын Изяслава Свято- 
полк. Владимир же, другой сын Изяслава, сел в Смоленске, а тре- 
тий, Ярополк, - в Вышгороде!79. (ПІ. Р. 118-120) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1076-й 


Когда Болеслав возгордился победой и погряз в любострастии, 
жены польских войнов вступили в связь с рабами и прочими; 
услышав об этом, поляки, оставив там [в Киеве] короля, 
тотчас же отправляются домой 


Из-за задержки, ушедшей на зимовку в Киеве, крепость дисцип- 
лины во всем польском войске ослабла, и как польский король Бо- 
леслав, так и его войны, за йисключением немногих, впали в такую 
пагубу от удовольствий, пиров, пьянства и любострастия, что было 
больше вреда от победы, чем от ее отсутствия, и что обладание по- 
бедой приносило больше опасностей, чем выгоды!!!” Ведь Киев бо- 
гат продовольствием, которого любому хватало по горло, изобилуя 
мясом, медом, рыбой и хлебом, женіцины там статные, со светлы- 
ми, красивыми волосами, но распутные. Увлеченные их красотой, и 
король, и польские войны, разгордясь к тому же от счастья победы 
и купаясь во всевозможном изобилии, опустились до самого послед- 
него любострастия. Сам польский король Болеслав, видя, что до- 
стиг совершенного счастья в победах, овладении городами, трофе- 
ЯХ, богатствах и великих почестях, впал в такую надменность и рас- 
пуішценность, что затруднил доступ к себе просителей, а ответы и 
поручения по большей части давал через посыльных. Не огранича- 
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ясь обычным любострастием, он позорнейшим образом опустился 
до грязнейшей преступной содомии, подражая порочным нравам 
русских, у которых это преступление было в обычае. Побежден- 
ный пороками тех, кого победил оружием, он навлек на все свое по- 
томство, да и на свое королевство и свой народ великий и длитель- 
ный позор, смыть который в силах только божественное милосер- 
дие. Насколько тяжким было оскорбление, нанесенное таким пре- 
ступлением величию Всемогуіцего, который даровал ему столько 
побед, столько удач и успехов, покажут события, о которых будет 
сейчас поведано. Сначала король стал презираем свойми собствен- 
ными поляками, а потом - и русскими, несмотря на то что подражал 
их же распуценности, и уважение и любовь к королю в сердцах во- 
инов не то чтобы уменьшились, а оказались подрезаны под корень. 
Не только король один был наказан презрением и ненавистью сво- 
их и русских, но на [всех] поляков обрушился бич Божий. Ибо же- 
ны, сестры и дочери тех в особенности, кто слишком чрезмерно 
предавался разврату а Киеве, тяготясь долгим отсутствием мужей, 
стали жаловаться, что они сиротствуют почти целые семь лет и ли- 
шены мужской зашциты и [возможности] рожать детей, и как пре- 
ступление [мужей], так и юность и женский характер не позволяли 
им утешиться. Измученные долгим ожиданием мужей - а к тому же 
ходили слухи, что один скончал свой дни, другой убит в битвах, тре- 
тий сошелся с наложницей - некоторые устремляются в об'ьятия 
рабов: одни насильно, другие под воздействием ласк, притворных 
насмешек или выдумок. Когда [весть] о падении всех подряд жен 
поляков, благодаря постоянным слухам ий постоянным вестникам, 
причем молва все преувеличивала до предела, донеслась до коро- 
левского лагеря, когда из страха или подозрения к действительнос- 
ти прибавляли много выдумок, [которые] и разносили, когда текла 
и день ото дня разрасталась при передаче от одного к другому зара- 
за этого зла, в войске возникло такое громкое негодование, что на- 
подобие одержимых одни бегали в палатки к другим, чтобы пожа- 
ловаться и поведать о свойх обидах и бедах. А иных из них обуяло 
такое безумие, что безо всякого разрешения короля или извеіцения 
его они со всей возможной поспешностью устремились в Польшу. 
Затем примеру немногих последовало большое множество других 
войнов, задыхаюіцихся [от желания] отомстить и пресечь преступ- 
ление жен и рабов. И ни наказания со стороны короля, ни ласковые 
речи не могли помешать тому, чтобы почти ежедневно и ночью, и 
днем они не убегали, оставляя своего короля во вражеской земле, 
уже многие изведали суровость короля, было менее безопасно. 
(ПІ. Р. 120-122) 


з (Текст оригинала грамматически некорректен и спутан, что и отражено в пере- 
воде. - Ред.) 


Аа 


Поляки наказывают развратных рабов и жен 


Польские войны, возвраценные из лагеря домой не настоя- 
тельными мольбами жен, как некогда скифы!79, а их нечестием, 
оказались на новой, рабской, войне - в справедливое отміцение 
от Бога за любострастие, которому они предавались в Киеве. 

(Ш.Р 122) 

(...) 


Болеслав пылает гневом на воинов и их жен, 
прикладывая к их грудям іенков, и никто не осмеливается 
упрекнуть его за сотвратительное преступление 


Между тем ярость и гнев Болеслава начали распространяться не 
только на женіцин, которые из почтения к мужьям или по малолет- 
ству не впали в преступление, но и на самих мужей. Вернувшись из 
Руси в Польшу с малыми отрядами, он, трепеіца и пылая гневом, 
оплакивал, что был брошен на пройзвол судьбы посреди вражеской 
страны и врагов собственными войнами, с которыми был так ішцедр. 
(...) Поэтому он велит схватить войнов, которые положили начало 
бегству, и казнить смертью, а других, которые провинились, после- 
довав [за первыми], - бросить в темницу или лишить имуіцества, у 
жен, которых поіцадили мужья, - отнять отпрысков, прижитых ОТ 
рабов, и приложить к соскам іценков в отміцение за совершенный 
блуд. (...) Хотя это достойно отвраіцения само по себе, но всего это- 
го отвратительнее, что король Болеслав, как было видно, не оста- 
вил перенятого на Руси развратного и жестокого противоестест- 
венного обычая, [а] усугубил его. (ЦІ. Р. 123) 


(...) 


Князья Руси Борис и Олег в союзе с половцами одерживают 
победу над черниговским князем Всеволодом и захватпывают 
его крепость, которую потом Всеволод возврацает с помоцью 
киевского князя Изяслава, причем князья Борис и Изяслав 
погибают в сражении 


Движимые духом зависти и злобы, князья Руси Борис!?? и Олег, 
или Алексей!?9, приводят варваров-половцев, чтобы вражески на- 
пасть и опустошить Русскую землю. Черниговский князь Всеволод 
встретил их двадцать пятого августа в месте, которое зовется Си- 
чче, вступил в бой и был ими поражен и побежден. В этом сраже- 
ний храброй смертью погибают знаменитый войн Гиван Жиросла- 
вич, также Тукич, также Покей. Одержав верх, Борис и [Олег], опи- 
раясь на силу половцев, захватывают также крепость Чернигов и 
совершают множество нечестивых преступлений, проливая кровь 
невинных. Всеволод же со свойм сыном Владимиром'ё!, теснимые 
и гонимые как поражением, так и потерей своего княжеского сто- 
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ла, обрацаются к своему брату Изяславу, князю киевскому!??, и с 
громким плачем и стенаниями рассказывают ему о свойх и своего 
народа бедствиях и несчастиях. Тот же, ласково их утешая, совету- 
ет не терять присутствия духа: “Я, - говорит, - вам пример: лишен- 
ный всего и ограбленный, я некоторое время жил в чужих землях 
на подаяние и из милости поляков, с помоіцью которых я впослед- 
ствий все вернул” Поддерживая их не только словами, но и делом, 
он обеіцает помочь им против врагов Бориса и Олега. Скопив вой- 
ска, киевский князь Изяслав со свойм сыном Ярополком!ЎЗ и черни- 
говский князь Всеволод со свойм сыном Владимиром идут к Черни- 
гову, в котором укрылись князья Борис й Алексей. Алексей отка- 
зывался [сражаться], да и князя Бориса отговаривал не доводить де- 
ло до крайности - решительного сражения, говоря ему: “Не станем 
сражаться против четырех князей, дядей и братьев наших, потому 
что они сильнее нас, но пошлем гонцов просить мира на справедли- 
вых условиях” Но Борис не согласился, а возгордясь, ответил: “Не 
заботься ничуть о победе, а, веселый и полный надежды, только 
жди исхода сражения” В начавшейся битве гибнет Борис, сын Че- 
слава!Ў“, противившийся миру, и пали убитыми многие с той, и с 
другой стороны. Но и Изяслав, князь киевский, когда уже под ко- 
нец битвы стоял в безопасности среди пеших войнов, гибнет от ру- 
ки одного из войнов Алексея, который, прикинувшись свойм, в'ье- 
хав в пешцев, поразил его, пронзив между лопаток. После того как 
Александр (так! - Ред.) и его войско бежали, Всеволод снова занял 
крепость Чернигов. Тёело же князя Изяслава было привезено в Ки- 
ев и, оплаканное его сыном Ярополком, похоронено в церкви Свя- 
той Марии!??. Изяслав был великим блюстителем и служителем 
справедливости, велик телом ий [высокого] роста. Й наследовал ему 
в Киевском княжестве родной брат Всеволод как старший по рож- 
дению, посадив одного сына, Владимира, в Чернигове, а другого, 
Ярополка, - в Турове. (Ш.Р 125-126) 


(2) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1077-й 

(а) 

Князь Руси Роман, наняв в помоіць себе половцев, идет врагом 
на киевского князя Всеволода, намереваясь захватить Киевское 
княжение. И хотя киевский князь Всеволод со свойм войском вы- 
ступил против него к Переяславлю, но при посредничестве всех 
баронов князья примиряются 2 августа. Недовольные этим По- 
ловцы во время вспыхнувшего в лагере мятежа убивают Романа 
за то, что тот заключил мир, не посоветовавиись с нйми'!Ў?. 


(ЦІ. Р. 129) 
(с) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 10738-й 
(ўпаў. 


Киевский князь Всеволод, узнав, что его племянник Ярополк, 
сын Изяслава, прежнего киевского князя, собирает против него 
войско, чтобы отобрать отцовский стол, посылает против 
него сына Владимира с войском; тем временем Ярополк, 
по лживому совету одного из советников Всеволода, бежит 
к польскому королю Болеславу, а Владимир, заняв крепость 
Луцк, пленяет его мать, жену и сыновей; впоследствийи Ярополк 
с польской помоццью все возврашает и заключает 
с Владимиром мар, но в конце концов его зарубает 
его приближенный; его тело, привезенное в Киев, 

с почетом похоронено князем Всеволодом, 
его сыновьями и боярами 


Князь Ярополк!?, сын Изяслава, прежнего князя киевского, 
почтя за великую несправедливость, что Киевское княжество после 
смерти его отца Изяслава наследовал его дядя Всеволод, собирает 
войско, чтобы с его помошцью напасть войной на Всеволода и иИз- 
гнать его с киевского стола. Когда Всеволод узнал об этом, он со- 
бирает ближний совет и обсуждает, что делать. Один йз числа со- 
ветников подал ему совет, рассуждая так: “Собрав войско, пошли 
против Ярополка своего сына Владимира, а меня пошли прежде не- 
го: я обману Ярополка и одержу над ним победу без оружия” Тот 
одобрил такой совет, и лживый советник прибыл к Ярополку и ска- 
зал ему: “Не доверяй своим советникам и войнам, все они на сторо- 
не твоего врага Всеволода и поклялись предать тебя ему. Послушай 
моего верного совета и беги к польскому королю Болеславу, кото- 
рый некогда восстановил [на столе] твоего изнанного отца Изясла- 
ва, и проси у него помошци” Ярополк поверил коварной й лживой 
речи и, оставив Русь, бежал в Польшу, держа под подозрением всех 
своих советников и войнов!ЎЎ. Мать свою, жену, сыновей и домо- 
чадцев он помецает в крепости Луцке, велев им, чтобы как можно 
упорнее сопротивлялись врагу, пока он не вернется с польским ВойЙ- 
ском. После того как он удалился в Польшу, к Луцку подошел сын 
Всеволода Владимийр!?Ў? с войском, которому тотчас и безо всякого 
сопротивления крепость была сдана; в ней он нашел мать, жену, 
сыновей и домочадцев Ярополка и пленниками увез их в Киев, а до- 
мочадцев продал. Польский же король Болеслав!??, не имея воз- 
можности лично оказать помоіць Ярополку из-за раздора, возник- 
шего между ним и войнами, посылает, однако, с ним войско из сво- 
их польских племен, при поддержке которого тот первым делом 
идет к Луцку. А сын Всеволода Владимир, не осмеливаясь сопро- 
тивляться ему и его силе, посылает послов и примиряется с ним, 
вернув немедленно или поклявишись вернуть не только Луцк и дру- 
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гие крепости Ярополка, которые ранее захватил, но и все принад- 
лежаіцее Ярополку. Заключив мир, Владимир направился на свой 
стол в Чернигов, а Ярополк, наградив польское войско, отпустил 
его в Польшу и, когда ехал на повозке из Владимира в Звенигород, 
двадцать второго ноября был спяіцим зарублен свойм приближен- 
ным Нерадцем!?!; а Нерадец бежал к князю Рюрику!??. Тело Яро- 
полка привезли в Киев, навстречу ему вышли Всеволод и двое его 
сыновей, Владимир и Ростислав!?3, а также митрополит Иоанн!9Ў, 
киевские бояре и все сословия с великим плачем о его убийстве и 
захоронили его в церкви святого Димитрия. При жизни он часто 
молился, чтобы ему выпало погибнуть той же смертью, как праде- 
дам его Борису и Глебу, которых Русская церковь почитает святы- 
ми. Муж кроткий, братолюбец, дававший десятину во все лета сво- 
ей жизни от всякого хлеба, скота, коней и всего своего имения!?З. 

(ШШ. Р. 131-132) 

(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1081-й 
(...) 


Похвала и укоризна польскому королю Болеславу 


(В делах похвальных с Болеславом ІІ может сравниться толь- 
ко первый польский король Болеслав Храбрый; в позорных деяни- 
ях дн - непревзойден.) Когда памятниками свойх побед он наполня- 
ет Русь и Венгрию, когда раздвигает границы отечества, когда рас- 
точает іцедрость ко всем, он подобен Болеславу Храброму. (Но 
предаваясь содомии, свирепствуя по отношению к женам и вои- 
нам, убив святого Божия, он являепі собой второго Помпилыя.) 


(Ш. Р. 144-145) 
(...) 


После бегства короля Болеслава князь Руси 
опустошает Польшу и вывозит оттуда трофеий 


Князь Руси Василько Ростиславич!?е, твердо зная, что польский 
король Болеслав бежал из Польши и что Польское королевство 
погублено великой смутой, замыслил опустошить его и, собрав на- 
емников из половцев и из других народов, нападает на Польское ко- 
ролевство и стремительно и торопливо опустошает его, захватив ий 
спалив несколько крепостей, и с добычей и трофеями возвраіцает- 
ся на Русь!?”. (Ш. Р. 146) 


685); 


КНИГА ІЎ 


(...) 
ГОД [(0Т РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1083-й 


(...) 


Умирает киевский князь Всеволод; его сын Владимир, опасаясь, 
что Святополк, сын Изяслава, прежнего киевского князя, 
начнет с ним войну за это княжество, 
уступает ему его добровольнео 


В русских землях явилась свирепая зараза, [и] погибло множест- 
во смертных того и другого пола. Также от эпидемии тринадцатого 
апреля умирает киевский князь Всеволод, сын Ярослава и Ввнук 
Владимира, оставив сыновей Владимира и Ростислава, которые хо- 
ронят его в церкви святой Софии в Киеве. Он любил бедняков и ве- 
ци духовные; отец его Ярослав, умирая, благословил его за его 
смирение. После смерти Всеволода его старший сын Владимир раз- 
мышлял так: “Если займу Киевское княжество, стол отца моего, то 
достанется мне война со Святополком, сыном Изяслава, ибо то был 
стол его отца” И рассудив так в душе, он послал послов, пригласил 
Святополка и оставил ему киевский стол. Сам он отправился в Чер- 
нигов, а его брат Ростислав - в Переяславль. Святополк же, прибыв 
в Киев на завершение Пасхи, был встречен киевлянами, почтен да- 
рами и с той поры сел на столе отца и дяди!7Ў. (У Р. 149-150) 


(...) 
ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1085-й 
(...) 


Половцы наносят поражение киевскому князю Святополку, 
которому безуспешно помогали князья Ростислав и Владимир; 
там погиб и Ростислав во время кораблекрушения 
(так! - Ред.) на реке Стугна 


Варвары-половцы, свирепейшие враги Руси, собрав многочис- 
ленное войско, замышляют опустошить русские земли!?? -- особен- 
но когда узнали, что Всеволод умер и Киевское княжество насле- 
довал Святополк Изяславич. Но поначалу они посылают к Свято- 
полку послов убедить его соблюдать с ними мир по обычаю [его] 
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отца и дать им ответ относительно неуплаченной даний. Святополк 
же, оскорбившись их посольством, берет в плен половецких по- 
слов. Когда об этом стало известно половцам, они, расвирепев, на- 
чали жесточайшим образом опустошать Русскую землю. Свято- 
полк же, поняв, что схватив половецких послов, он поступил не- 
справедливо, освободил и отпустил послов и стал добиваться от по- 
ловцев мира, который поначалу отверг. Когда в этом было отказа- 
но, он призвал войнов к оружию, горячо желая сразиться с полов- 
цами. И в то время как неразумные войны хвалили его замысел, 
более рассудительные осуждали его, говоря, что даже если бы к их 
войску прибавились еіце восемь тысяч, [все равно] сражаться с по- 
ловцами им небезопасно. По совету войнов Святополк посылает к 
князьям Владимиру Черниговскому и Ростиславу Переяславскому, 
прося о помоіци. Они, соединив войска, приходят к Киеву и резко 
выговаривают князю Святополку за то, что он, вопреки междуна- 
родному праву, учинил насилие над послами. Но советники убеди- 
ли их, что после того как половцы беспрестанно терзают землю, 
раздоры надо отложить на другое время и скорее обратиться на за- 
іциту земли; они выводят войска в поле против врага и, сделав пер- 
вую остановку у Котрополья??9, приходят к реке Стугне, где осве- 
домляются о настроений войнов, хотят ли те сражаться. И по- 
скольку мнения разошлись, князь Владимир советовал, перейдя ре- 
ку, ветупить с врагом в переговоры о мире. Хотя многие одобряли 
это, речь не понравилась киевлянам, которые отказались заклю- 
чать какой-либо мир с половцами. Все согласились с таким реше- 
нием, [и] перейдя реку Стугну, которая тогда была переполнена 
водами, они направляют выстроенные полки на врага. Ростислав 
держал левое, Святополк правое крыло, а Владимир - центр??!, и 
двадцать шестого мая они начинают битву. Половцы, выслав впе- 
ред лучников, нападают на русские войска, расположенные между 
двумя рвами???. Первым делом они поражают Святполка и его вой- 
ско на правом крыле, и после того как войны Святополка обрати- 
лись в бегство, за бегуіцими последовал и сам Святополк. Затем 
половцы обрушиваются на Владимира и Ростислава и поражают 
их, и Владимир и Ростислав бегут с оставшимися войнами, и Ростин- 
слав попадает в опасность на реке Стугне, когда волны стали за- 
хлестывать его. Брат его Владимир, пытаясь помочь ему, едва сам 
не захлебнулся в воде. После того как Ростислав ий многие войны 
утонули, Владимир с немногими, переплыв реку, стал на другом 
берегу, оплакивая своего брата Ростислава и войнов, которые по- 
гибли вместе с ним в бою и в волнах. Оттуда Святополк бежит в 
Отрополь?“З и, пробыв там до вечера, под покровом наступившей 
ночи прибывает в Киев. Тёело Ростислава, найденное в реке, было 
доставлено в Киев и похоронено в церкви святой Софий в отцов- 
ской гробнице. Половцы, взяв верх, простирают опустошение так 
далеко, как только могут, и окружают крепость Торч?““. Осажден- 
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ные, мучимые голодом, просили помоций у Святополка, говоря, 
что если он им не поможет, они не выдержат голода долее. Хотя 
Святополк послал продовольствие, но его не смогли подвезти К 
крепости, так как враги со всех сторон стерегли дороги. После пят- 
надцатидневной осады Торча двумя отрядами половцев одна часть 
снялась и направилась против Киева, а другая осталась для осады. 
Святополк вышел навстречу половцам и в завязавшемся сражении, 
в котором полегло множество с обех сторон, половцы одолевают, 
а Святополк, когда его войны либо пали, либо попали в плен, В со- 
провождении всего двойх укрылся за стенами Киева. Половцы же 
возвраіцаются к крепости Торч с русской добычей и пленными, и 
среди осажденных поднимается великий плач, ибо, увидев плен- 
НЫХ, они поняли, что князь их Святополк потерпел поражение; и 
поскольку они не могли больше держаться из-за голода, «потеряв 
всякую надежду на помоіць,» они сдали крепость половцам. Взяв 
ее, половцы ее поджигают, а множество русских людей уводят 
пленниками в свою землю, где большинство погибает от суровой 
зимы, а остальные идут грязные и полунагие, расспрашивая друг 
друга, из какого они рода, края или села, громкими рыданиями и 
жалобами оплакивая свой плен и рабство. Шестнадцатого ноября 
умирает Ростислав, сын Мстислава, внук Изяслава, и погребается в 
церкви святой Марии в Десятинове??”. (У Р 153-155) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1086-й 
(а) 


Киевский князь Святополк, заключив союз с половцамаи, 
берет в жены дочь половецкого князя; князь Руси Олег 
с помоцью половцев воюет крепость и землю Черниговскую; 
потом заключает мир с черниговским князем 
Владимиром Всеволодовичем 


Киевский князь Святополк, чтобы как-то восстановить сйлы 
после поражения в двойной битве, заключает мир - позже, чем 
следовало - с половцами. Ради прочности его он берет в жены дочь 
половецкого князя Іугорхана. Добившись помошци от половцев, 
князь Руси Олег, воюет крепость Чернигов и ее землю; пока чер- 
ниговский князь Владимир ограничивается зашцитой стен, Олег 
опустошает огнем окрестные монастыри, церкви, села и деревни. 
Владимир, видя свое крайне трудное положение, послав вестников, 
заключает с Олегом мир и, уступая Чернигов Олегу, удаляется в 
Переяславль. Но половцев, с позволения Олега, это не остановило 
от опустошения Черниговского края, где многие русские были 
убиты, многие пленены, многие уведены в рабство. Кроме того, са- 
ранча, вогромном количестве явившаяся в Русской земле, пожира- 
ет все и истребляет всходы, ги Русская земля в одно и то же время 


279 


чрезвычайно пострадала, с одной стороны, от опустошения и пора- 
жения от варваров, с другой - от напасти саранчи»?9е. 
(ІУ Р. 157-158) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1087-й 


Доброгневу, мать изгнанного короля Болеслава 
и польского князя Владислава, уносит рок 


Польская королева Доброгнева, или Мария, вдова прежнего 
польского короля Казимира Первого и родительница польского ко- 
роля Болеслава и князя Владислава, которая дожила до тех времен, 
[будучи] уже в преклонных летах и возрасте, зачахнув первым де- 
лом от погибельного падения своего сына, польского короля Боле- 
слава, убийцы святого Станислава, а затем и от изгнания [его], уми- 
рает и с надлежаіцими почестями погребается в Краковской церкви 
князем Владиславом, почтившим похороны своей матери??? 

ІУ Р 158) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1088-й 


Польский князь Владислав справляет вторую, а Мечислав, 
сын изгнанного Болеслава, - первую свадьбу 


(После смерти жены Юдиты, польский князь Владислав берет 
в жены Софию, вдову венгерского короля Шаламона и дочь импе- 
ратора Генриха ШІ. Несмотря на то что в первом браке София 
была бесплодна, Владиславу она родила со временем трех доче- 
рей.) Тогда и князь Мечислав, сын польского короля Болеслава, ед- 
ва выйдя из юношеского возраста, по устроению своего дяди поль- 
ского князя Владислава, взял в жены «родную» сестру киевского 
князя Святополка по имени «Евдоксию», дабы те области Руси, ко- 
торые были покорены его отцом, благодаря такому родству сохра- 
няли бы покорность более искреннюю и верную? “Ў. (В Кракове со- 
стоялось большое собрание князей и баронов, торжественно от- 
праздновавших двойное бракосочетание - и Владислава, и Мечиы- 
слава, князей польских.) (ІУ Р. 161) 


(нь) 


ГОД [(0Т РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1089-й 
(...) 


Мечислав, сын изгнанного короля Болеслава, умирает, оставив 
поляков в великой скорби; мать же его, проведя в глубоком горе 
несколько дней, последовала судьбе сына 


(Мешко умирает, не успев оставить потомства от только 
что заключенного брака. Его хоронят в Краковской церкви.) Не- 
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счастную мать «князя» Мечислава й «супругу польского короля 
Болеслава Вышеславу продолжительная» скорбь, как личная, так и 
обіцая, на похоронах сына до такой степени изтерзала, она так оп- 
лакивала свой бедствия - и изгнание своего мужа, некогда славного 
короля Болеслава, и смерть сына - что ее, словно бездыханную и 
мертвую, вынесли из церкви, когда погребалось тело сына; некото- 
рое время она покойлась на руках дам, пока наконец благодаря 
польским епископам, которые также присутствовали на погребаль- 
ной службе и влили в уста бледной простертой королевы холодной 
воды, она не пришла в себя. (...) «Родительница его [Мечислава], не 
слушая раздававшихся утешавших голосов, в горе на всю жизнь ий 
скорбная, словно на похоронах, никогда не оставляла раз посетив- 
шей ее скорби и, терзаемая двойным горем - и изгнанием супруга, 
и судьбой сына - немного спустя после пятых ид марта была взята 
роком.229? (ІУ. Р. 165-166) 


Половцы терпят поражение от князей 
Владимира Переяславского и Святополка Киевского, 
но опять возобновляют войну 


Когда почти все князья и земли Руси были либо опустошены, лИ- 
бо покорены половцами, оставался один переяславский князь Вла- 
димир?!9. [Но] и на него й его землю нападают половцы с двумя 
князьями Кытаном и Итларем. Он, пока его земля не опустошена 
врагами, отправляет послов, принимая мир даже на несправедли- 
вых условиях, обязуясь платить половцам ежегодную дань. В связи 
с этим ему пришлось дать половцам в заложники своего сына Свя- 
тослава, ибо иначе нельзя было договориться о мире. Тем временем 
переяславского князя Владимира убеждают и собственные войны, 
и киевский войн Славята, который прибыл к нему послом по како- 
му-то делу от Святополка Киевского, чтобы он напал на успокойв- 
шихся и разбредшихся кто куда половцев и перебил их. Тот долго 
противился, считая это недостойным своей чести и [нарушением] 
слова, [но], в конце концов смирившись, согласился, поручив дело 
Славяте и другим войнам. Тот, первым делом выкрав сына Влади- 
мира Святослава, [бывшего] в заложниках, ибо половцы стерегли 
его слишком небрежно, убивает Кытана, одного из князей, и всех 
мужей, которые были с ним. Также и другого половецкого князя, 
Итларя, который гостил у одного из русских бояр по имени Рати- 
бор, Владимир, послав других войнов, избивает со всем его окруже- 
нием. Совершив это убийство, князья Святополк Киевский и Вла- 
димир Переяславский собирают как можно больше войск и, кроме 
того, требуют от князя Олега, чтобы он пришел к ним с подмогой 
против половцев. Тот обеіцал, сам же, схитрив, повернул на другую 
дорогу, а Святополк и Владимир нападают на лагерь половцев, не 
подозревавших ни о какой опасности, и, перебив многих, осмелив- 
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шихся сопротивляться, оставшуюся робкую толпу женіцин, подро- 
стков, детей, скот, веролюдов и коней захватывают и уводят на 
Русь. Страшно негодуя на князя Олега, за то что тот, изменив сво- 
ему обеіцанию, не пришел к ним на помоіцць, они посылают послов 
с обвинениями и упреками ему, что он не явился для отражения об- 
цей опасности от обіцего грозного врага, а также с требованием 
либо выдать им, либо убить сына Итларя, одного из половецких 
князей, который содержался у него. Когда же тот ответил, что «не» 
сделает «ни» того, “них другого, то возбудил против себя страш- 
ную ненависть как князей, так и русских войнов. После этого по- 
ловцы не успокойлись, но, собрав новое войско, все лето осаждают 
крепость князя Святополка Угров:!!. И она бы им сдалась, если бы 
Святополк, послав дары, не умилостивил бы половцев и не добился 
[их] ухода. За половцами следуют пруссы и, в огромном множестве 
напав на русские земли двадцать восьмого августа, опустошают 
их?12. После того как новгородский князь Давид Святославич ушел 
из Новгорода в Смоленск, Мстислав Владимирович приходит по 


просьбе новгородцев из Ростова и занимает Новгородское княжест- 
во?!І3, ІУ Р. 166-167) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1090-й 


Русские отпадают от власти поляков:!“ 


Русские земли, подпавшие в правление короля Болеслава по 
праву как наследования, так и войны под власть Польского коро- 
левства, притворно показывая, после ухода польского короля Боле- 
слава в Венгрию, зыбкую и сомнительную верность, замышляли 
мятеж вследствие смуты в Польском королевстве; после того как 
случилась и стала известна на Руси смерть князя Мечислава?!?, ко- 
торому эти земли принадлежали и в силу заключенного недавно 
брака, и по отцовскому и материнскому праву, они выступают с от- 
крытым мятежом и во всеуслышание заявляют, что свободны от 
зависимости и союза, в соответствии с которым прямо признавали 
подданство и королю Болеславу, и его сыну Мечиславу, и, взявшись 
за оружие, изгоняют и удаляют польских капитанов и наместников 
из русских крепостей и укреплений, в которых не было гарнизонов 
из верных войнов, заставляя их уйти из крепостей и укреплений, ко- 
го подкупив деньгами, а кого измучив голодом. 1ё же, кто не подда- 
лись на обман, уловкий или подкуп, после долгой осады русскими, 
тогда как польский князь Владислав не принимал мер для подвоза 
«средства осажденным, то делая вид, что не знает, то будучи занят 
другими войнами и государственными делами, заключают с русски- 
ми мирный договор о передаче крепостей и укреплений. Итак, за 
один-единственный год законное и продолжительное владение рус- 
скими землями было отнято у поляков из-за бездействия князя, ибо 
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русские сильнейшим образом ненавидели польскую власть не 
столько из-за несправедливого и корыстного правления, сколько 
нз-за различия в обряде и вере. (ІУ. Р. 167-168) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1091-й 


Польский князь Владислав оружием покоряет 
мятежных поморян и пруссов 


Отпадение Руси?!9, которое польский князь Владислав, вопре- 
ки справедливости, стерпел, соблазнило на такое же отпадение 
Поморье и Пруссию”'” (Владислав побеждает и тех, и других.) 


ІУ Р 169) 
(...) 


Разные битвы князей Руси с половцама и с вероломным 
князем Руси Олегом 


Князья Святополк Киевский и Владимир Переяславский, желая 
предупредить урон, который наносила русским землям свирепость 
половцев, устрайвают снем в Киеве и, послав послов к князю Олегу, 
просят и его прибыть туда, чтобы перед судом епископов, монахов ий 
бояр надлежаіцим образом прийти к согласию о заіците Русской 
земли от половцев?!3. Тот высмеял слова послов и вызываюіце отве- 
тил: “Не добьетесь, чтобы я склонил свою голову перед властью 
епископов, монахов и людей низкого звания” Оскорбленные таким 
ответом, князья Святополк и Владимир обраіцают оружие на Олега 
прежде, чем на половцев. Бежав от их лица из Чернигова, он укрыл- 
ся в Стародубе, где, окруженный и запертый Святополком и Влади- 
миром, претерпел тридцатидвухдневную осаду. Когда голод сломил 
наконец его и бывших с ним мужей, он просит мира, обеіцая, что бу- 
дет под властью князей Святополка ий Владимира. По милосердию 
князей он получил его [мир]; те и осаду снимают, и приказывают 
ему привести в Киев своего родного брата Давида. Он не просто 
подчиняется, а клянется крестоцелованием, что выполнит приказа- 
ние. Тем временем к Киеву подходит с половцами князь Маниак и, 
[захватывая] большую добычу и неся разрушение, сжигает княжес- 
кий двор в Берестове. Кроме того, ТІугорхан, другой половецкий 
князь и тесть Святополка, явился с половцами к Переяславлю. Но 
Святополк и Владимир организуют отпор, девятнадцатого июля «на 
реке Трубеже» пройсходит битва, и половцы, потерпев поражение, 
теряют убитыми даже своего князя Іугорхана и его сыновей. Полов- 
цы же, нисколько не испугавшись этого поражения, собрав новое 
войско, подходят к Киеву таким тихим строем, что еіце немного, и 
они захватили бы небрежно охранявшуюся киевскую крепость. Об- 
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манувшись в свойх ожиданиях, они жгут храмы, монастыри и дерев- 
ни. Лицемерный клятвопреступник Олег, отказываясь явиться на 
княжеский снем, собрав войско, нападает на княжество Муромош, 
которое держал Изяслав”?!?, сын киевского (так! - Ред.) князя Вла- 
димира, утверждая, что оно принадлежит ему [Олегу] как отцовское 
наследство. Шестого сентября Изяслав со свойм войском выходит 
против Олега, сражается и, хотя оба боролись за победу, Изяслав 
погиб, уступив победу Олегу. Поскольку войны Изяслава разбежа- 
лись по разным местам, муромцы пустили в крепость князя Олега; 
также и крепость Ростов, так как ростовцы сдались ему и заплатили 
дань, он обратил под свою власть. Опасаясь могушцества князя Оле- 
га и его тирании, другой сын Владимира и брат убитого Изяслава, 
Мстислав, который сидел в Новгороде, послав к Олегу послов, идет 
ему навстречу и обеіцает примирить его и с отцом, киевским князем 
Владимиром, и сам с ним примириться - неважно, что тот убил сы- 
на Владимира, а его брата, ведь убийство часто настигает не только 
князей, но даже королей и императоров. Олег же, возжелав Новго- 
родского княжества и надеясь, что легко выгонит оттуда Мстислава, 
оставляет послов Мстислава без ответа и вражески вторгается в 
Новгородскую землю; выслав вперед на разведку своего родного 
брата Ярослава?!?3, сам он с войском расположился в Турове (так! -- 
Ред.). Ярослава же, зашедшего для разведки дальше, чем нужно, пе- 
рехватывает Мстислав и его войны. Напуганный таким исходом, 
Олег отступает в Ростов, а Мстислав преследует его. Мстислав за- 
хватывает крепость Сусдан и сжигает ее, Олег же, остерегаясь, бе- 
жит в Муромош. Мстислав, послав послов, заключает с ним мир и 
распускает свое войско, полагая, что его сдержанность благотворно 
подействует на душу тираническую и склонную к убийству. Но 
Олег, узнав, что Мстислав распустил войско, нарушив договор, вы- 
ступает против него со свойм полком. Тот, бежав от лица Олега, 
призывает войнов к оружию и выходит навстречу Олегу, преследу- 
юіцему его. В течение четырех дней он, откладывая сражение, ук- 
рывался в лагере в ожидании киевлян и половцев, а также брата Вя- 
чеслава???, посланных ему на помоіць отцом Владимиром, о чем ему 
было известно через гонца. Когда они подошли, войны Мстислава 
завязывают пеший бой, и начинается битва с Олегом. В жестокой 
битве, закипевшей с обейх сторон, одолевает Мстислав, а побежден- 
ный Олег бежит в Муромош, где усилиями и тех, и других войнов 
примиряется с победившим его Мстиславом. Считая, что после со- 
вершения множества обманов он долее не будет в безопасности в 
русских землях, он с несколькими войнами бежит к резанам. Пре- 
следуя его, князь Мстислав обраіцается к войнам, которые ушли с 
ним, и к самому князю Олегу с ласковыми словами, исполненными 
глубокой надежды: “Позор тебе, позор нам, твойм братьям, позор и 
войнам твойм, что ты скитаешься по чужим землям, как несчастный 
изгнанник, давая повод для выдумок о тебе врагам и завистникам, 
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даже тем, у которых собираешься укрыться. Возвраіцайся в Русскую 
землю, где будешь жить в большей безопасности. Не настолько раз- 
гневаны на тебя твой братья, князья Руси, чтобы не простить все 
зло, которое ты причинил им и их землям, лишь бы ты раскаялся в 
своих преступлениях” Тот, поддавшись этим словам, соглашается, 
возврашцается сам и возвраіцает из изгнания свойх войнов, «и вер- 
нувшийся Олег, с позволения и согласия Мстислава, входит в Новго- 
родскую крепость». ІУ Р. 171-173) 


(ы) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1094-й 
(...) 


Князья Руси собираюпіся на генеральный сеезд и клятвенно 
скрепляют обіцее между собой согласие; его нарушает киевский 
князь Святополк, ослепив князя Василька; и снова начиннаются 

всевозможные войны?! 


Намереваясь установить порядок для заіциты русских земель, 
весьма страдавших от варваров-половцев, князья Руси Святополк 
Киевский, Владимир, Давид Григорьевич???, Василько Ростиславич, 
Давид Святославич и [его] брат Олег собираются в Любече, во все- 
услышание заявляют о свойх претензиях и обидах, что из-за взайм- 
ных внутренних войн и столкновений варвары-половцы выходят по- 
бедителями над ними, и приходят к обіцему решению, чтобы каж- 
дый довольствовался отцовским уделом, не досаждая другому в его 
области. А также устанавливают, что Святополк держит Киев, Вла- 
димир со свойм сыном Изяславом (так! - Ред.) - Владимир, Давид 
Святославич и его брат Олег - Переяславль, Давид Григорьевич и 
Василько Ростиславич - Перемышль и Теребовль???. В соответствии 
с этим установлением был заключен и скреплен клятвой союз: 0б- 
іцим врагом считается всякий, кто нарушит его. Русские войны, лиИ- 
куя от великой радости, когда узнали, что их князья сумели прийти 
К столь «справедливому и» обіцему решению, стали расходиться по 
домам. Но сатана немедленно создал новый рассадник вражды меж- 
ду к«нязьями Руси». Киевский князь Святополк, подозревая, что Ва- 
силько Ростиславич ему не верен, входит в заговор с Давидом Григо- 
рьевичем и сначала пленяет Василька, который с миром пришел к 
нему в Киев, а [затем], отвезя в Звенигород”?“, лишает его, долго со- 
противлявшегося насевшим на него палачам, обойх глаз, так как по- 
лагает, что если тот [останется] невредимым, то ни он, ни его сыно- 
выя не смогут безопасно владеть киевским столом. А Владимир ве- 
ликим плачем оплакал ослепление своего брата (так! - Ред.) Ва- 
силька??”?, говоря, что никогда еіце среди русских не случалось тако- 
го чудовишцного беззакония. Наконец Владимир встречается с Дави- 
дом и Олегом Святославичами, [и] они отправляют к Святополку 
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Киевскому послов со словами: “Не сомневаемся, что ты хорошо по- 
нимаець, сколь великое ий сколь ужасное преступление совершил, 
ослепив нашего обіцего брата Василька. Как бы тяжело он ни про- 
винился перед тобой, мы бы заставили его оправдаться перед нами, 
вызвав [его] и уличив в преступлений” Отвечая, тот прибег к вымы- 
шленному оправданию, будто узнал за верное и установленное, что 
Василько составил заговор с целью его убйства и завладения его 
княжеством. Владимир, Олег и Давид, более возмуіценные таким 
ответом, чем смягчившиеся, выступают с войсками своих народов на 
Киев против князя Святополка. Напуганный сознанием преступле- 
ния, Святополк х...», что не выдержит их натиска и собирался бе- 
жать к половцам, если бы его не обнадежили митрополит и первые 
из киевлян. Они, выйдя навстречу князьям Владимиру, Давиду и 
Олегу и их войскам, униженно молили отложить оружие, простить 
Святополка и Давида и перестать терзать собственную плоть. Кня- 
зья, уступив и поддавіцись на столь смиренные мольбы, уходят, за- 
ключив со Святополком новый договор. А Давид, не довольствуясь 
ослеплением Василька, готовится напасть на его княжество, но, уз- 
нав, что Володарь, брат Василька, приготовил ему засаду [на слу- 
чай], если он выступит, укрылся в Бужске, где был тут же осажден 
Володарем. Когда же Володарь стал допытываться от него, почему, 
совершив преступление против его брата, он обратил душу не к по- 
каянию, а к совершению нового преступления, тот стал возлагать 
всю вину на Святополка х...» утверждая, что если не освободит его 
брата Василька, которого прежде ослепил, «то он отомстит ему". 
Давид согласился, освободил Василька и помирился с Володарем. 
И сел Василько в Теребовле, [а] Давид укрылся во Владимире. Но 
ранней весной [Володарь]х пришел со свойм ослепленным братом 
Васильком в Волынскую землю против Давида и, захватив крепость 
Всеволож, сожгли ее и множество народу, что были в крепости Все- 
воложе, перебили самым жестоким образом в отместку за содеян- 
ное над Васильком преступление. Затем они подводят войско к вла- 
димирской крепости, заключают ее в осаду и, отправив к осажден- 
ным послов, обешают пошцадить весь народ ий снять осаду, если им 
выдадут Василя и Лазаря. Когда это условие было принято и выпол- 
нено осажденными, [Володарь] и Василько прекрашцают осаду, а Ва- 
силя и Лазаря, за то что, как говорили, те были виновниками ослеп- 
ления Василька, вешают и расстреливают множеством стрел. Киев- 
ский же князь Святополк, намереваясь отомстить Давиду, который 
перед князьями Володарем???з, Олегом и Давидом обвинил его в ос- 


и (Внешне корректный латинский текст по содержанию явно дефектен вследст- 
вие пропуска: между “Святополка” и “утверждая” должны быть слова вроде: 
“Володарь же требовал освободить Василька” - Ред.) 

к (Обіцепринятая коньектура вместо явно бессмысленного “Давид”, стояіцего 
здесь и ниже в автографе Длугоша. - Ред.) 
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леплении Василька, направился в Брест, добиваясь от польских вой- 
нов и знати, что были размеіцены гарнизоном в крепости Бресте???, 
помоіци против Давида. 1ё, велев ему оставаться у них в Бресте и на- 
деяться на лучшее, советуются с польским князем Владиславом, что 
им делать. А князь Давид, соперник Святополка, желая заручиться 
поддержкой поляков раньше, спешно, насколько только мог, на- 
правляется к польскому князю Владиславу и, предьявив ему множе- 
ство золота, умоляет князя Владислава и поляков помочь ему про- 
тив Святополка. Польский князь Владислав, в сильном сомнении и 
колебании, кому из соперников оказать поддержку, собрав войско 
из наяболее храбрых войнов, «...» в Брест, ведя с собой князя Дави- 
да, которого он надеялся помирить со Святополком. Так как Свято- 
полк находился в крепости Бресте, польский князь Владислав, раз- 
бив лагерь у реки Буга, старается путем раздельных переговоров 
свести и примирить Святополка и Давида. Поскольку он не мог до- 
биться этого, ибо в озлобленной душе Святополка угнездилась тяж- 
кая ненависть к Давиду, то, получив от Святополка много даров, воз- 
враіцается в Польшу, отказавшись от поддержки кого-либо из двух 
соперничавших князей. И Давид осаждает и воюет Владимир” ??”. 
После того как он перенес семинедельную осаду, надеясь на помоіць 
от польского князя Владислава, в конце концов он все-таки сдал 
крепость Святополку, бежал к польскому князю Владиславу, кото- 
рый принял, обласкал и содержал его милостиво. Захватив крепость 
Владимир, киевский князь Святополк двинул войско против Волода- 
ря и Василька. И те не уклоняются от битвы, а, также выстройв свой 
войска, решают как можно скорее сразиться. Когда оба войска дви- 
нулись на бой, Василько посылает к Святополку послов со словами: 
“Неужели тебе мало моего ослепления, что хочешь еце и душу раз- 
лучить с телом”?” Тот ничего не отвечает, войска сходятся ий после 
упорнейшей битвы того и другого войска, в которой с обейх сторон 
пало множество, победа досталась Васильку и Володарю. Свято- 
полк с двумя свойми сыновьями, а также с двумя сыновьямИ КНЯЗЯ 
Ярополка??Ў, также со Святославом, сыном Давида Святославича???, 
п другими войнами, которые храбро помогали ему в сражении, при- 
был во Владимир, причем ни Володарь, ни Василько, ни его войско 
не преследовали их, ибо опасались засад. Оставив во Владимире 
Мстислава???, незаконного сына от наложницы, другого своего сы- 
на Ярослава он посылает к венграм??! искать их помоіци против Во- 
лодаря и Василька, а сам спешит в Киев, чтобы собрать новое вой- 
ско. Венгерский же герцог Коломан”?”, поддавшись как на просьбы, 
так и на обеіцания Ярослава, сына Святополка, приходит с восемью 


л (Такое явно дефектное чтение находим в автографе Длугоша, хотя из дальней- 
шего ясно, что Давыд не осаждает Владимир, а сам осажден в нем. Видимо, 
первоначально текст или его протограф были исправнее, так как перед “Вла- 
димир” в автографе обнаруживается стертый предлог “в”. - Ред.) 
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тысячами бойцов, имея с собой двух епископов, разбивает лагерь у 
реки Вяра?ЗЗ и начинает осаждать и воевать перемышльскую кре- 
пость, в которой укрылся Володарь. Примерно в это время на Русь 
от польского князя Владислава, у которого он гостил с женой и 
домочадцами, вернулся Давид и, оставив жену в Перемышле у Воло- 
даря, направился к половцам, чтобы просить у них помоіци против 
Святополка, в которой отказали поляки. Волею судьбы он встреча- 
ет половецкий отряд с их князем Боняком и нанимает их на помоіць 
Володарю и тем, кто был осажден венграми в Перемышле. Располо- 
жив лагерь неподалеку от Перемышля, половецкий князь Боняк в 
полночь встает и идет в бор и лес по соседству. Он издал вой, сбежа- 
лись волки и чередой завыли в ответ, после чего Боняк вернулся в 
лагерь к свойм и велит им вооружиться в твердой надежде «на побе- 
ду», по знаку, который он услышал в волчьем вое. На другой день, 
разделив войско на три части, он с первой нападает на лагерь и Вой- 
ско венгров, спрятав две оставшихся. Та завязывает бой и, исполняя 
повеление князя Боняка, делает вид, что побеждена, и обраіцается в 
бегство; венгерское войско, думая, что [Боняк] разбит, рассыпается, 
преследуя его. Тогда-то князь Боняк с русскими и половецкими кня- 
зьями с оставшимися отрядами ударяет в тыл венграм, разбивает и 
поражает их. Множество венгров были либо убиты, либо утонули в 
реке «Вяре», остальные же, когда разбегались по лесам и горам, 
были или убиты, или пленены русскими и половцами, которые их 
преследовали в течение двух дней. Среди них не досчитались и одно- 
го венгерского епископа по имени Купан, и многих знатных войнов. 
Герцог Коломан ушел невредимым; в тот день, рассказывают, четы- 
ре тысячи венгров, четыре тысячи пали?З“, а остальные бежали; 
венгерским лагерем завладели русские и половцы. Ярослав, сын 
Святополка, спасшись бегством вместе с немногими, направился в 
Брест к полякам, считая, что находиться рядом с венграми в такой 
момент небезопасно. А князь Давид, воспрянув духом от этой побе- 
ды, окружил осадой свою крепость Владимир, собираясь вернуть ее. 
Там между осажденными и осаждаюіцими пройсходят частые схват- 
ки, и Мстислав, сын Святополка, которому отец поручил крепость 
Владимир, когда стрелял из крепости из лука, был поражен вражес- 
кой стрелой под пазуху и умер. После того как его гибель в течение 
четырех дней скрывали, а на четвертый, наконец, об'ьявили, осаж- 
денные решили, что крепость надо сдать Давиду, а не чахнуть долее 
от голода. Но так как их терзал страх, что от Святополка последует 
ешце более жестокое [чем от Давида] возмездие, они отправляют по- 
слов к Святополку с известием, в какой опасности пребывают и 
вследствие смерти его сына Мстислава, и вследствие недостатка в 
продовольствий и что если он спешно не поможет им, то они сдадут 
крепость Давиду. Святополк, понимая опасность, посылает своего 
палатина Путяту, чтобы доставить средства страждуіцим. Тот подо- 
шел с войском к крепости Владимиру, имея в сопровождении Свято- 
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шу, сына другого князя Давида, который [Святоша] прежде обязал- 
ся в точности сообіцать Давиду обо всем, что пройсходило в войске 
Святополка; разбив лагерь неподалеку от крепости, он на следую- 
іций день тихим строем вошел в крепость и моцным натиском на 
Давида и его войско, которое отдыхало, ни о чем не подозревая, раз- 
бивает и побеждает его, овладевает его лагерем, уничтожает осаду 
и, поставив посадником Василия, они возвраіцаются: Путята - в Ки- 
ев, Святоша - в Луцк. Но Давид, бежав к половцам, добился от них 
помоци и с половецким князем Боняком осадил в Луцке Святошу, 
который, обманув его, стал виновником понесенного поражения. 
Под давлением голода тот оставил крепость Луцк и поспешил к сво- 
ему отцу в Чернигов. Затем Давид и Боняк идут к Владимиру, наме- 
реваясь захватить его. Испуганный их приближением, владимирский 
посадник Василий, бросив крепость до их прихода, бежит, й Давид 
легко стал хозяйном как владимирской, так и луцкой крепостей. 
(У Р.180-185) 


(а) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1097-й 
(.-а) 


Князья Руси заключают согласие с киевским князем 
Святополком 


Князья Руси Владимир, Давид и Олег вывели в поле свой войска, 
намереваясь опустошить Киевское княжество. Они расположились 
лагерем у Городца, й им навстречу вышел киевский князь Свято- 
полк, чтобы попытать счастья в битве. Наконец, благодаря усили- 
ям баронов всех сторон между ними начались переговоры о мире; 
после его заключения на справедливых условиях каждый «с ми- 
ром» вернулся восвояси??”. (ІУ Р. 195) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1098-й 
(...) 


Краковскиій палатин Сецех после многих препирательств 
изгоняется из королевства князьями Болеславом и Збигневом 
несмотря на безуспешное сопротивление [их] отца Владислава 


(По уговорам знати и сыновей Болеслава и Збигнева польский 
князь Владислав отставляет от всех должностей краковского 
палатина Сецеха, который укрывается в основанном им городе 
Сецехове. Болеслав и Збигнев намерены изгнать его силой. Влади- 
слав пытается остановить сыновей, в результате Болеслав за- 
Хватывает резиденцию опіца Плоцк и некоторые другие города. 
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Гнезненский архиепископ Мартин добивается от Владислава обе- 
шцания не вмешиваться в конфликт.) Отец соблюдает договор, [й] 
сыновья изгоняют Сецеха из королевства на Русь, а князю Влади- 
славу возвраццаются резиденции, захваченные Болеславом. Хотя 
этот Сецех спустя много лет, которые провел в изгнании, сумел по 
милости князя Болеслава [и] заступничеству епископов и баронов 
восстановиться [в прежнем звании], но не имел [тех] власти и влия- 
ния, которыми он в избытке обладал при князе Владиславе, так что 
даже [вызывал] ненависть???. (Пронсхкождение Сецеха.) 

(ІУ. Р. 199- 200) 


(...) 


Киевский князь Святополк занимает крепость Владимир, 
а князь Давид бежит к польскому князю Владиславу 


Желая вернуть крепость Владимир и Волынскую область, захва- 
ченные князем Давидом, киевский князь Святополк, выступив с пе- 
шим и конным войском, ранней весной подошел к Владимиру. Ис- 
пугавшись его прихода, князь Давид, к тому же достоверно знавший 
ненадежность своей охраны, оставил крепость и с женой и Всем до- 
бром направился к польскому князю Владиславу. Святополк, овла- 
дев крепостью Владимиром, через некоторое время был настигнут 
несчастьем - [смертью] своего сына Святослава (так! - Ред.), уби- 
того свойми же в двенадцатый день июня??? (ІУ. Р. 200-201) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1099-й 
(...) 


Князья Руси приглашают Давида из Польши 
и назначают ему часть из своих владений и доходов 


Кязья Руси, а именно четверо - Святополк, Давид, Олег и [Вла- 
димир], назначив на двенадцатый день августа обіций сьезд в Уве- 
тичах, сходятся каждый со свойми советниками и после различных 
между собой переговоров устанавливают и заключают взаймный 
мир. Когда они пребывали там, к ним из Польши является вызван- 
ный их посланиями Давид и, получив возможность говорить, спра- 
шивает, зачем его позвали, обешцая ответить всякому, у кого есть на 
него жалобы. Князья отвечают ему через Владимира: “Чы сам про- 
сил нас через посла, чтобы тебе дозволено было присутствовать на 
нашем сьезде и пожаловаться на обиды, которые ты терпиць. Вот 
мы сидим, готовые выслушать тебя со справедливостью, говори, ес- 
ли есть что-либо у тебя” После того как он пожаловался, что его 
лишили его наследственного владения, а именно Владимирского 
княжества, князья удаляются и, посовеццавшись, присылают к Да- 
виду послов: от Святополка - Путяту, от Владимира - Ратибора, а 
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от Давида и Олега - Торчина, которые говорят ему следуюіцее: “У 
князей Руси нет намерения возвраццать тебе владимирский стол, по- 
тому что ты вражескими мечами часто терзал русские земли, чего 
никто до тебя, как помнится, не делал. Они не стремятся убить или 
пленить тебя и не замышляют [тебе] никакого вреда; и хотя до- 
вольно было бы [с тебя] проіцения вины, они оказывают ешце и бла- 
годеяние, дабы ты не скитался беглецом и изгнанником в чужих 
странах на позор себе и им. Князь Святополк назначает тебе от се- 
бя Острог, Дубен и Черторыйск, Владимир - сто марок ежегодно, 
Давид и Олег - другие сто марок также ежегодно от себя” Приняв 
эти условия, Давид сел в Бужске. Впоследствий Святополк, сверх 
прежних владений, прибавил ему еіце Дорогобуж, сидя в котором 
он и умер. С того же сьезда были посланы послы и к Володарю с 
требованием взять к себе слепого Василька, чтобы [вдвоем] владе- 
ли одним Перемышльским княжеством. Это условие было отверг- 
нуто обойми”??9. ТУ Р. 203) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1100-й 
(..) 


Киевский князь Святополк побеждает и берет в плен 
князя Ярослава 


Князь Ярослав Ярополчич, начав войну против Святополка Ки- 
евского, вступает в битву и терпит поражение. Пленив и сковав его, 
Святополк приводит его в Киев и заключает в темницу; впоследст- 
вий, по настоятельным просьбам киевского митрополита и мона- 
хов, он отпускается, пообецав впредь не предпринимать ничего 
враждебного по отношению к Святополку. Пятнадцатого сентября 
князья Руси Святополк, Владимир, Давид, Олег и Ярослав, устройв 
сходку с половецкими князьями у Стакова, заключают мир; чтобы 
он соблюдался тем прочнее с обейх сторон, они обмениваются за- 
ложниками. Тринадцатого апреля умирает полоцкий князь Все- 
слав2З?. (ІУ Р. 206) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1101-й 


Польский князь Болеслав разбивает князей Руси, 
возврашавшихся с большой добычей и множеством пленников 
после опустошения Польши 


Новому войску князя Болеслава?“? грозит новый, доселе неви- 
данный, враг. Ибо князья Руси Владимир Новгородский, Давид и 
Олег Переяславские, Володарь Перемышльский ий Ярослав Яро- 
полчич, несмотря на отказ киевского князя Святополка от такого 
похода, желая отомстить за обиды, нанесенные им польскими коро- 
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лями в прошлых войнах, и чтобы показать, что их силы выросли на- 
столько, что следует скорее бояться их, а не им, собирают моіцное 
войско и, разделив его на четыре части, поскольку в одном строю 
им было не поместиться ий чтобы удобнее было опустошать и гра- 
бить и чтобы страх от нескольких войск был больше, вступают в 
Польшу, разоряют ее, всячески мстя, грабят и терзают, проходят 
немалое расстояние до самой реки Вислы, захватывают огромное 
количество добычи, трофеев и пленников. Исполнив обеіцанное, 
они уже тяжелым, медленным шагом двигались назад на Русь под 
тяжким [бременем] добычи [в виде] скота и рабов, как вдруг подо- 
шел князь Болеслав, который все то время, пока русские остава- 
лись [в Польше], потратил на сбор и подготовку войска для этой 
войны, и стал преследовать русских, уже перешедших рубежи 
Польского королевства и прейсполненных пустого высокомерия и 
радости, оттого что завершают этот поход, не столкнувшись ни с 
каким сопротивлением. Но зная от разведчиков, да и сам, что вра- 
жеские силы в значительной мере больше и что предстоявшее сра- 
жение будет неравным особенно для его войнов, уставших от дол- 
гого пути, он решил воспользоваться удобным моментом «и Что Хо- 
тя враги велики числом, но его [войны] сильны храбростью и бла- 
говолением Вышних, рвутся в бой и опытныхм; когда всякое про- 
медление становится вредным, так как враг может скрыться ИЗ Ви- 
ду и укрыться в крепостях, «полагая лучшим [вариантом] стреми- 
тельность, ибо чем быстрее они подойдут, тем более неподготов- 
ленными найдут тех,» в ночной тишине, за которой следовал вос- 
кресный день, разведав, что русские погрузились в сон, он обруши- 
вается на них и, велев войнам поднять крик погромче, нападает на 
всю их силу, поражает и повергает русских, дрожаіцих и испуган- 
ных, как обычно бывает в таких случаях, так что не было даже и 
малого числа сопротивлявшихся [и] сначала князья, а потом и ос- 
тальные войны обратились в бегство, причем польские пленники 
всеми силами способствовали поражению русских. После страшной 
сечи, нагруженный множеством пленников й добычи, освободив 
свойх польских [пленников] обоего пола, он вернулся к отцу под ве- 
личания и селян, которых освободил, и войнов, которых обогатил 
большой вражеской добычей: счастливо будет государство поль- 
ское при таком князе; счастлив народ, которым он будет править; 
счастливы времена, в которые, без сомнения, наступят прежняя 
слава и всяческое возрождение, украшение и расширение Польско- 
го королевства; счастливо й блаженно чрево, которое породило 
столь доблестного и удачливого войителя. (ІУ Р. 206-207) 


(ах) 


м (Эта вставка Длугоша грамматически плохо вписана в сложный контекст В са- 
мом латинском оригинале. - Ред.) 
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ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1103-й 


Польский князь Болеслав празднует свадьбу со Сбыславой, 
дочерью князя Руси Святополка; в это время Збигнев пытает- 
ся вместе с чехами разорять Польшу 


Открывая замечательную часть нашего труда, до которой с Бо- 
жией помоіцью кое-как добрались, да будет позволено мне предва- 
рить ее тем, что, насколько я помню, говорили большинство исто- 
риков в высшей точке свойх повествований. (Пространная похвала 
Болеславу Ш.) На следуюшций год по смерти отца, после того как 
епископы и бароны Польши уговорили долго медлившего и сопро- 
тивлявшегося [Болеслава], возражавшего, что он еіце незрел года- 
ми, он взял в жены дочь старшего князя Руси", киевского князя 
Святополка, по имени Сбыславу, девицу, выдаюіцуюся красотой и 
нравом, хотя одна приходилась другому ровно в четвертой степени 
родства, - [уж слишком] опасались советники, что столь благород- 
ная отрасль погибнет, не оставив побегов. Собираясь отпраздно- 
вать свадьбу в Кракове в шестнадцатый день ноября, он приглаша- 
ет на нее незаконнорожденного брата Збигнева, которого «любил» 
больше родного и на которого перенес долг любви и почтения, ка- 
кие имел обыкновение оказывать отцу”!. (Конфликт между Боле- 
славом и Збигневом.) ІУ Р. 2102211) 


(...) 


Все князья Руси договариваются [выступить] 
против половцев; войдя в их землю, они разоряют ее 
и, ветупив с ними в сражение, побеждаюп их, 
убив двадцать князей 


Так как половцы нарушали договоры, заключенные с кКНЯЗьЬЯяМмИ 
Руси, и чрезвычайно терзали русские земли постоянными набегами 
и грабежами, князья Руси собираются в восьмой день апреля на 
сьезд в Киеве и назначают поход против половцев, не дожидаясь 
лета. Хотя русские войны утверждали, что не подобает вести вой- 
ны в зимнее время и жаловались, что назначенный поход слишком 
обременителен для них, но после того как киевский князь Свято- 
полк указал, что им предстойт война с врагом, который весьма до- 
саждает им, не соблюдая никаких времен [года], и с которым надле- 
жит бороться в любое время, такой поход был решен с обшцего со- 
гласия. Чтобы провести его обіцими силами и войсками князей и 
народов Руси, [когда] были приглашены князья Давид и Олег, ко- 
торых не было на киевском сьезде, то Давид последовал приглаше- 
нию, а Олег отказался прийти, притворившись больным. Итак, за 
Владимиром, шедшим со свойм войском впереди, следовали на ко- 
нях и кораблях киевский князь Святополк, князья Давид Святосла- 


н (Возможен также перевод “князя старшей Руси”. - Ред.) 
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вич, Давид Всеславич, Мстислав, внук Григория, Вячеслав Яропол- 
чич и Ярополк Владимирович, каждый со свойм народом. Сойдя с 
кораблей, сев на коней и выстройвши полки, они подошли к Суте- 
ню. Когда весть об их приближении разнеслась среди половцев, по- 
ловцы собираются в великом множестве, чтобы сразиться с русски- 
ми, в уверенности, что уже [все равно что] победили и покорили их. 
Один из половецких князей по имени Русоба убеждал половцев ос- 
тавить войнский задор и добиваться от русских, явившихся с огром- 
ным войском, скорее мира, который они же сами и нарушили. Хотя 
его совет был здравым, «другие» не послушали его, упрекая Русо- 
бу в малодушии и браня трусом, уверяя, что и пришедших русских 
победят, и земли и крепости их захватят, что нет такой силы, кото- 
рая спасла бы русских от их нашествия. Узнав о таких гордых и сви- 
репых речах, русские и их князья молили Божие милосердие о да- 
рований победы свыше, в многочисленных обетах обеіцая іцедрые 
вклады в церкви и монастыри. А Алтонога, муж храбрый и муже- 
ственный в бою, посланный половцами с немалым числом других в 
дозор, был перехвачен русскими дозорными и убит со всеми свойми 
спутниками, так что не смог спастись никто. Это воодушевило рус- 
ских, как бы предвеіцая им победу во всей войне. Когда половцы в 
огромном множестве, которое никто из русских не мог ни обозреть, 
ни сосчитать, двинулись на битву, наслал [Господь на них страх и 
ужас, и охваченные трепетом и страхом, еіце не сойдясь с русскими, 
не только они, но и кони их начали спотыкаться, обнаруживая ка- 
кое-то несчастье; русские же, напротив, двинулись в бой стройно и 
с большим одушевлением, так что даже кони их выказывали ра- 
дость «частым ржанием». Половцы, пораженные и побежденные 
одним их видом, забыв о битве, повернули спины. Началась резня, 
не сражение, и бегушцих половцев рубили здесь и там. В той битве 
пали двадцать половецких князей, а именно Русоба, Коча, Арслано- 
па, Киктанопа, Кумана, Асупа, Куртака, Ченегрепа, Сурбор и мно- 
гие другие, много тысяч было иссечено, много [тысяч] взято в плен. 
Русские завладели лагерем половцев, русское войско, вдоволь обо- 
гатившись золотом, серебром, драгоценными камнями, скотом, 
верблюдами и прочим различным имением, там найденным, нагру- 
женное множеством добычи и ведя множество пленных половцев, с 
победой вернулось на Русь. В тот день Бог сотворил большое бла- 
годеяние русским, предав в их руки злейших и жестоких врагов. Не- 
которое время спустя в том же году русские земли подверглись на- 
шествию пруссов и литовцев”“?. (ІУ Р.212-214) 


Мнение о князе Мечиславе, сыне бывшего короля-изгнанника 
Болеслава 


«Некоторые составители польских анналов считают, что только 
теперь, в этот год, а не в 1065-й (так! - Ред.), как мы поведали вы- 
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ше, скончался князь Мешко, сын короля Болеслава, вместе со сво- 
ей супругой Евдоксией, во вторые ийды марта, случайно выпив од- 
нажды вместе яд, [издав] в Крушвице, где у него была резиденция, 
подтвердительную [грамоту] монастырю в Могильне, основанному 
его отцом. Подлинную подтвердительную грамоту, написанную на 
пергамене, я сам читал, видел и держал в руках в Могильненском 
монастыре.2293 (ІУ. Р. 212-214) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1104-й 
(...) 


У польского князя Болеслава рождается сын Владислав 


У княгини Сбыславы, супруги Болеслава, в конце этого года по- 
явилось на свет прекрасное дитя, которое из святой купели в Кра- 
ковской церкви принял упомянутый Гвальдон, епископ Бовэ, с дру- 
гими, польскими, епископами; по велению отца его нарекли дедов- 
ским именем Владис«лава?““. (ІУ. Р. 217) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1106-й 
(...) 


У половцев отнимается захваченная на Руси добыча 


Когда половцы тайно и тихо напали на русские земли, разорив 
местность под названием Зареческ, киевский князь Святополк по- 
слал им вдогонку войско из своих народов, поставив во главе его 
Иоанна, и Иванка Захарьича, и Козарина. 1ё настигли их у Дуная и, 
хотя отбили и вернули добычу, захваченную ими у Зареческа, в бой 
с половцами не вступили??. (ІУ. Р. 224) 


Збигнев примиряептся с братом, польским князем Болеславом, 
стараниями киевского князя Святополка; 
у Болеслава рождается дочь Святослава 


«Тем временем» Збигнев, незаконнорожденный брат польского 
князя Болеслава, бежав от лица этого своего брата Болеслава из-за 
преступлений и обманов, совершенных им против Болеслава, при- 
был к Святополку в Киев, надеясь, что тот, будучи тестем Болесла- 
ва, вернет ему милость Болеслава. После того как он пробыл там 
некоторое время, по просьбам Святополка ему «князем Болесла- 
вом» даруется проіцение. Тут же злоупотребив им, он направился в 
Чехию, «чтобы с помоішцью новых обманов и хитростей подстре- 
кать чехов против брата». 

«В тот год супруга польского князя Болеслава Сбыслава, забере- 
менев, в двенадцатый день апреля разродилась дочерью, креіценной 
в Краковской церкви и нареченной Святославой.»?! (ІУ. Р. 224-- 225) 
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ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1107-й 
(аБа) 


Вследствие того, что из-за мягкости Болеслава Збигнев 
все дальше заходил [по пути] обмана и коварства, 

и так как из перехваченных писем стало известно, 
что он подстрекал чехов и поморян против брата, 
Болеслав, первым делом договорившись с чехамаи, 
спешит в Поморье, занимая Гнезно и все, что было 
под властью Збигнева, который бежит в Мазовию; 
потом его настигают, и бароны примиряют его 
с князем Болеславом; ему пока что дается 
во владение Мазовия 


(Нескрываемая вражда Збигнева к Болеславу; Збигнев помога- 
ет чехам, поморянам и пруссам разорять земли Болеслава. Нако- 
нец, перехватываются письма, в которых Збигнев подстрекает 
чехов и поморян против Болеслава.) Так как все это случилось в 
одно и то же время, Болеслав и его [советники] оказались в нере- 
шительности: он колебался, идти ли ему сначала против чехов, или 
против поморян, или против брата Збигнева. Ввиду этого он послал 
также послов на Русь и в Паннонию, которые [послы] должны бы- 
ли добыть ему подмогу - некоторое чило войнов, добровольцев или 
наемников. Он сообіцил и своему тестю киевскому князю Свято- 
полку, в какой опасности он находится, окруженный тройным вра- 
гом, прося, чтобы тот лично пришел на помоіць с как можно более 
многочисленным войском. (Тем временем Болеславу удается при- 
мириться с чехами, и он идет против поморян, которые в страхе 
разбегаюпіся. Узнав об этом из Великой Польши в Мазовию бе- 
жит и Збигнев. Болеслав занимает его города и сажает там свонх 
наместников.) В то время, как он был занят этим, приходит на по- 
моіць войско венгров и русских. Перейдя с ними через Вислу в Ма- 
зовецкие земли, он собирался истребить скрывавшегося там Збиг- 
нева как погибель для своего правления. (Здигнев в отчании мо- 
лит о поцаде и чтобы ему оставили хоть какой-либо удел; по- 
средниками выступают бароны и краковский еписконп Балдвин. 
Болеслав временно оставляет ему Мазовию как найболее удален- 
ную от Чехии и Поморья.) После того как таким образом между 
братьями было достигнуто примирение, оба войска, венгерское и 
русское, ушли восвояси?“. (ТУ Р. 229-231) 


(...) 


Князья Руси наносят поражение половцам 


Намереваясь поправить поражение, нанесенное русскими И ИХ 
КНЯЗЬЯМИ, ПОЛОВЦЫ В большом множестве вторгаются в русские 
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земли с Боняком, Шаруканом и многими другими половецкими кНЯ- 
зьями [и] разбивают лагерь у Лубна. Против них выступают киев- 
ский князь Святополк, Владимир, Олег, Святослав, Мстислав, Вя- 
чеслав и Ярополк, князья Руси, с силами свойх народов; перейдя ре- 
ку Сулу, они двенадцатого августа неожиданно обрушиваются на 
половцев и их лагерь. 1ё, пораженные великим страхом, не могли 
ни выстройть и изготовить полки, ни собраться в отряды, а в сума- 
тохе кто поймав и вскочив на коня, а кто и пешком стали разбегать- 
ся из лагеря в ближайшие леса. Русские, рубя бегуіцих, учинили се- 
чу большую, чем соответствовало бы их числу, многих половцев 
взяли в плен, гнав их до Хорола. Родной брат Боняка, князь Таза, 
был убит со множеством других. Завладев лагерем половцев и всем 
нмением, русские возвратились по домам и городам свойм с вели- 
кой славой и радостью”?1? (У Р 234-235) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1108-й 


Пока польский князь Болеслав был занят в Чехии, 
поморяне захватывают крепость Усте; 
Болеслав возврашает ее, поразив поморян и отправив 
в изгнание [своего] незаконнорожденного брата Збигнева, 
мужа коварного 


Когда Болеслав возврацался из чешского похода, его повергли 
в глубокую печаль два известия. Ибо, с одной стороны, рок унес его 
супругу княгиню Сбыславу, а с другой - крепость Усте была захва- 
чена (...) поморянами???. У.Р 239) 


(...) 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1109-й 


Император Генрих Пятый воюет Глогов; он покоряется, 
даюптся заложники, [но] после нарушения договора 
он [Генрих] снова нападает на него; 
в конце концов ему приходится 
отказаться от осады 


(Разорив часть Силезии, Генрих У подступил к Глогову и начал 
осаждать его; заццнтники города договариваются с ним, что сда- 
дупі город, если Болеслав не подоспеет к ним в течение пяти дней, 
и скрепляют эту договоренность, выставив заложников.) У поль- 
ского князя Болеслава уже было наготове многочисленное войско, 
ибо из Мазовецкой, Сандомирской, Люблинской земель к нему 
стеклось большое число пеших и Конных, а также подошла русская 
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рать, и, полный надежд, он искал случая сразиться с императо- 
ром??1. (Болеслав запрешает зацитникам Глогова исполнягь до- 
говор с Генрихом. Осада Глогова немцами и чехами оказывается 


неудачной.) (ІУ. Р 246) 
(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1110-й 


Польский князь Болеслав является к императору 
Генриху Пятому, просит о мире, жене для себя и сына 
и, получив их, удаляется 


(После понесенного в прошлом году поражения Генрых соглаша- 
ется на мир с Болеславом. Тот прибывает в Бамберг на встречу с 
императором, который обеіцает примириться с польским кня- 
зем.) [В ответ] на столь шедрое ий почетное предложение римского 
короля Генриха польский князь Болеслав просит себе в супруги се- 
стру короля, а своему сыну Владиславу, рожденному от русской, - 
«дочь» короля Генриха по нмени Христину. На все это король Ген- 
рих не медля соглашается””?. (В Бамберге пронсходит двойная 
свадьба. Болеслав возврашцается с женой и малолетней снохой.) 


(...) (ІУ Р 256-257) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1111-й 
(...) 


Варвары-половцы дважды поражаемы князьями Руси 


Воодушевленные предыдуіцими победами, одержанными над 
половцами, князья Руси, которые ранее с трудом отражали наезды 
половцев, подвигаются на то, чтобы самим начать войну с половца- 
ми. Итак, назначив поход, киевский князь [Святополк]) с сыном 
Ярославом, Владимир с сыновьями и Давид с одним сыном Во вто- 
рое воскресенье Четыредесятницы выводят пешие и конные войска 
в поле, возложив всю надежду на Бога и ангелов Его. Перейдя ре- 
ку Сулу, они прибывают к Хоролу, где ставят повозки и выстрайва- 
ют полки. Далее путь был к реке ГІолту, и после остановки на не- 
сколько дней от [олта переходят к другой столь же большой реке 
Ворскле. Преодолев эти реки, войско достигает Танайса, который 
мы называем Доном, необычайной шириной превосходяіцего пре- 
дыдуіцие реки, и оттуда идет во всеоружии, подняв войнские стягИ 
и сомкнув ряды, словно завидев врага. Добравшись наконец до кре- 
пости Руканье и получив от мужей, которые находились в ней, ры- 
бу и вино, войско, подойдя к другой крепости Суврову, сжигает ее и 
снова возвраіцается к реке Танайсу. Половцы, не терпя разорения 
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свой земли, выступают против русских князей и полков и завязыва- 
ют битву. В ходе ее русские войны подбадривали друг друга и кля- 
лись скорее умереть, чем обратиться в бегство, и, после того как 
передовые полки половцев были разбиты и рассеяны, остальные 
разбегаются. Спустя несколько дней половцы выставляют новое, 
ешце более сильное войско из многих полков [и] идут, собираясь ис- 
пытать судьбу в битве. Но судьба их была та же, что и у первых: 
вступив в сражение, они были поражены и побеждены русскими и 
их князьями, а бежавших половцев русские преследовали на [протя- 
жении] многих миль «в течение четырех дней», завладев их лаге- 
рем, конями, скотом, верблюдами, женами и детьми и всем прочим 
имуіцеством; после двойной битвы они победителями вернулись на 
Русь, «будучи приняты свойми, с почетом вышедшими навстречу, с 
великой радостью»?77. (У Р 260-261) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1112-й 
(ы) 


Киевский князь Святполк умираеп, 
ему наследует брат Владимир 


Шестнадцатого апреля в Киеве умирает киевский князь Свято- 
полк, тесть польского князя Болеслава, и погребается в Киеве в 
церкви святого Михайла, которую основал двумя годами ранее, ус- 
троив ей позолоченный верх дорогой работы??“. После его смерти 
киевляне направили послов к Владимиру, родному брату (так! 
Ред.) Святополка”?”, чтобы тот пришел и занял киевский стол - от- 
цовский и дедовский. Поскольку он, убитый горем, медлит прийти, 
то поднявшие бунт войны нападают сначала на двор киевского па- 
латина Путяты, в то время богатого мужа, потом на всех иудеев, 
пребывавших в Киеве, и грабят. К Владимиру посылаются новые 
послы, чтобы он поторопился с прибытием, они рассказывают, ка- 
кие грабежи, какие беды случились в Киеве, и одновременно об'ь- 
являют, что киевляне боятся, что если он замедлит прибыть, то 
ярость и пройзвол войнов перерастут в грабежи храмов, монасты- 
рей и княжеских дворов. Обеспокоенный этими событиями не 
меньше, чем они того заслуживали, князь Владимир с великой по- 
спешностью прибыл в Киев, был смиренно принят киевлянами и 
своим прибытием подавил поднявшийся и готовый [еіце] подняться 
военный мятеж. А Ярослав, сын Святополка и родной брат поль- 
ской княгини Сбыславы, уходит в свое Владимирское княжество?”?. 
Владимирский князь Ярослав, сын прежнего киевского князя Свя- 
тополка, намереваясь разгромить народ ятвягов, буйный и досаж- 
давший русским частыми набегами, направляется на них с войском. 
Опустошив значительную часть их земли, он также в сражении об- 
рашает в бегство их войско и, вернувшись победителем, двенадца- 
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того мая берет в жены дочь Мстислава и внучку Владимира. «На- 
род же ятвяжский по пройсхождению, языку, обычаям, верованиям 
и нравам был весьма сходен с литовцами, пруссами и жемайтами, 
будучи так же предан идолопоклонству; главной и центральной у 
них была крепость и город Дрогичин.»2?? (У Р 263-264) 


(аг 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1117-й 
(ык 


Ссоры между русскими князьями 


Князь Руси Владимир, который после смерти своего родного 
брата?”? киевского князя Святополка получил киевский стол, имея 
подозрение, что с киевского стола его прогонит родной племянник 
Ярослав, сын Святополка, решил как можно скорее разбить его??? 
И с военной помоішцью Давида, Василька, Ростислава Володаревича 
й сыновей Олега выступает против Ярослава и осаждает его, ук- 
рывшегося во владимирской крепости, так как полагал, что небезо- 
пасно сражаться со столькими князьями. Ярослав, не зная за собой 
никакой [вины], безоружным выходит из крепости к князю Влади- 
миру и другим князьям Руси и мирными, смиренными словами успо- 
кайвает и примиряет с собой Владимира, неприязнь которого про- 
исходила от лживых наговоров льстецов. Тот немедленно снимает 
осаду и возврацается в Киев, «предварительно многими речами на- 
ставив и наказав Ярослава». ІУ Р 284) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1118-й 
(...) 


Владимирский князь Ярослав бежит 
к польскому князю Болеславу 


Киевский князь Владимир, проникшись вследствие уверений 
множества недоброжелателей тяжелым ч...» на своего племянника 
владимирского князя Ярослава, который будто бы замышлял его 
убийство и изгнание с киевского стола, вызывает его письмами и 
через послов в Киев. Тот об'ьявляет, что придет не иначе, как толь- 
ко если Владимир поклянется не причинить ему никакого зла. Й хо- 
тя Владимир ради вяцей уверенности Ярослава дал такого рода 
обешцание, но Ярослав, которому советники и войны Владимира 
Киевского сообіцили - неясно, искренне ли, йли со злым умыслом - 
об опасной ловушке, подстерегавшей его в Киеве, отказался при- 
быть в Киев. Потом, сбитый с толку уговорами и лживыми и ковар- 
ными советами свойх войнов, он с женой, сыновьями и всем имуіце- 
ством, поручив владимирскую крепость войнам, бежит в Польшу к 


300 


польскому князю Болеславу, некогда супругу его сестры Сбысла- 
вы, где был ласково и благосклонно принят польским князем Боле- 
славом и пробыл там четыре года, получая от польского князя Бо- 
леслава все необходимое. Тем временем войны Ярослава сдали вла- 
димирскую крепость Владимиру Киевскому, ибо русские опасались, 
что ей завладеют поляки. «Тот посылает для княжения там своего 
сына Романа; после того как он четырнадцатого января умер, киев- 
ский князь Владимир назначил для управления Владимиром друго- 
го сына - Андрея.»299 (У Р 285-286) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1121-й 


Справляется свадьба между Владиславом, 
сыном польского князя Болеслава, и Христиной, 
дочерью императора Генриха 


В это время достигла брачного возраста Христина, «дочь» импе- 
ратора Генриха Четвертого, а согласно иным - Пятого, которую 
польский князь ранее сосватал своему старшему сыну от первого 
брака Владиславу и которую, привезя ее из Алемании в Польшу, 
кормил вот уже десять лет??!. Польский князь Болеслав, назначив 
день свадьбы, через послов и письмами приглашает на эти свадеб- 
ные торжества своего зятя венгерского короля Стефана??? с первы- 
ми из венгерских баронов, своего тестя (так! - Ред.) вяадимирского 
князя Ярослава, а также других князей Руси?9“, и прелатов, баронов 
и знать своего Польского королевства. (У Р. 293) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1122-й 
(...) 


Польские войны захватывают перемышльского князя 
Володаря, нападавшего на польские земли, 
который потом выкупается за [некоторую] 
сумму серебра 


Из-за того что перемышльский князь Володарь“?“ часто нападал 
из крепости Перемышль на польские пределы и грабил их, поль- 
ский князь Болсслав, отправив послов к Владимиру и другим князь- 
ям Руси, жаловался им на обиды, которые Володарь чинил Поль- 
скому королевству. Однако, поняв, что князья Руси делают вид, 
будто не замечают этих тяжких обид, приказывает свойм войнам и 
военачальникам, чтобы впредь они не оставляли своих обид нео- 
томіценными. Итак, войны, на которых польский князь возложил 
эту обязанность, идут против Володаря, грабяіцего польские преде- 
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лы, начинают сражение и, победив его и убив его лучших войнов, 
отбирают добычу, которую он вез из Польши, преследуют бегуце- 
го, настигают его в месте под названием Высоке и пленным приво- 
дят в Краков к польскому князю Болеславу, где некоторое время 
его держали в оковах. По прошествии времени в Краков прибыва- 
ют послы перемышльского князя Василька и ведут переговоры о 
выкупе Володаря с польским князем Болеславом, который требо- 
вал за освобождение Володаря восемьдесят тысяч марок серебра; 
сговариваются, что за свободу Володаря заплатят двадцать тысяч 
[марок] серебра, и, заплатив немедленно двенадцать тысяч [марок] 
серебра, в [залог] остальных выплат оставляют заложником сына 
[князя] Ярослава, а впоследствий выплачивают полный выкуп, со- 
брав пятьсот серебряных сосудов, а именно 5сцІіеІ115, рісагі15, кубков 
греческой работы. После освобождения Володарь примиряется с 
польским князем Болеславом и, заключив и скрепив клятвою союз 
как с ним, так и с «братом» венгерского короля Коломаном, Во- 
лодарь двадцать второго июля возврацается в Перемышль??”. 

ІУ Р 295) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1123-й 
(...) 


Польский князь Болеслав возврацшает 
владимирского князя Ярослава 


Польский князь Болеслав, решив восстановить своего родствен- 
ника владимирского князя Ярослава, проведшего в Польше около 
четырех лет, в его княжествах и владениях, собирает войско из 
польских войнов и идет на Русь. Когда он стоял лагерем у Перемы- 
шля, подходит Коломан, брат венгерского короля, со значитель- 
ным войском венгров, также намереваясь оказать помоіць изгнан- 
нику Ярославу против киевского князя Владимира. Кроме того, 
князья Руси Володарь и Василько Перемышльские, а также Влади- 
мир Володаревич, приняв сторону Ярослава, присоединяются со 
свойми войсками к князьям Коломану Венгерскому и Болеславу 
Польскому. Владимирскому князю Ярославу выделяются из венг- 
ров и поляков семь тысяч всадников, с которыми он двинулся впе- 
реди войска Коломана и Болеслава, обремененного повозками и 
поклажей. Белз, Червен, Владимир и другие крепости, отнятые у 
Ярослава киевским князем Владимиром, были окружены назван- 
ным войском ий, выдержав едва несколько дней осады, сдаются Яро- 
славу. После овладения ими все войска были переведены к столице 
Руси Киеву для одоления Владимира. Между тем владимирский 
князь Ярослав по обычаю прибыл к Киеву с приданными ему вой- 
нами на несколько дней раньше Коломана и Болеслава и завязыва- 
ет сражение с пешцами, выступившими против него из Киева. По- 
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бедив их, он преследует их до ворот, которые именуются ПольскиИ- 
ми, поражая, пленяя и уничтожая. Но на место павших прибегает 
большое количество новых пешцев, и битва возобновляется, мнНо- 
гие из польских и венгерских войнов, что сопровождали Ярослава, 
были перебиты отрядом киевских пешцев, даже конь князя Яросла- 
ва был ранен множеством копий и, не стерпев боли от них, сбрасы- 
вает своего седока, князя Ярослава, на землю. Так как русские ста- 
рались схватить его, а поляки и венгры - вырвать из опасности, 
между ними запылал жестокий бой. Но одолели поляки и венгры, а 
русские, киевляне, были вынуждены прекратить сражение и ук- 
рыться в крепости. Однако князь Ярослав спустя немного дней уми- 
рает от нескольких ран, полученных в такой битве, а князья венгер- 
ский Коломан и польский Болеслав продолжают начатую осаду ки- 
евской крепости. Но начальник киевской крепости Андрей, постав- 
ленный Владимиром, который не [осмелился] остаться в ней [и] по- 
кинул крепость до прихода Коломана и Болеслава, начал при под- 
держке перемышльских князей Володаря и Василька умолять Ко- 
ломана и Болеслава о мире, на который Коломан и Болеслав и со- 
гласились не медля долго, поскольку князь Ярослав, ради которого 
была предпринята эта война, погиб. После того как между князья- 
ми венгерским Коломаном и польским Болеславом, с одной сторо- 
ны, ий Володарем, Васильком и прочими князьями Руси - с другой, 
был заключен союз и дано обешцание в любой нужде приходить 
друг другу на помоць, Коломан уходит в Венгрию, Болеслав - в 
Польшу?ее. 

Считается, что примерно в это время татары, попушением Бо- 
жиим, вышли из горы, в которой были заключены долгое время, 
[пребывая] в большой нужде и голоде, народ грубый и бесплод- 
ный??? (ІУ Р. 297-298) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1124-й 


Польский князь Болеслав отправляется в Дакию, 
откуда привозит в Польшу королевскую казну; 
и пройсхождение рода Лабендзов 


(Слава князя Болеслава простирается на другие народы. Его 
благосклонности шцут чужестранцы. Один из них, по имени 
Петр, прибывает к нему на службу из Дании и быстро становит- 
ся любимцем князя.) Польский князь Болеслав, стремясь крепче 
привязать его к себе и своему королевству, чтобы тот даже поза- 
был о своей родине [и] навечно поселился в Польше, одаривает его 
в вечное владение многими крепостями, городами, селами и имени- 
ями, среди прочего - городом Скжинно, соседними селами и всем 
Скжиннским комитатом, а также возвышает [его] и делает ешце бо- 
лее знатным, выделяет и возносит блестяіцим браком, дав ему в же- 
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ны прекрасную девицу, русскую княжну по имени Марию, которая 
состояла в близком родстве с первой женой польского князя Боле- 
слава??Ў. (В Дании король Генрих свергнут братом Авелем, но каз- 
на королевства оказалась спрятана отцом Петра. Перед смер- 
тью он завеіцает ее сыну. Петр рассказывает обо всем Болеславу, 
который идет с флотом на Данию, помогает свергнуть узурпа- 
тора и увозит казну. Многочисленные церковные постройки Пе- 
тра. В его гербе - лебедь.) (ІУ. Р. 299) 


(3 


Перемышльский князь Володарь в отсутствие Болеслава 
опустошает Польшу 


Перемышльский князь Володарь, узнав, что польский князь Бо- 
леслав отплыл за море в Дакию, нарушает договор, который он за- 
ключил и скрепил клятвой в Киеве с польским князем Болеславом, 
посылает своего сына Владимира разорять Польскую землю. Т10тТ 
вступил в нее внезапно, без предварительного разрыва договора, 
вражески свирепствовал, опустошая поля и сжигая кровли, вплоть 
до Беча, не встречая никакого сопротивления, и, захватив и согнав 
[в виде] добычи множество скота, увел его на Русь29? 

(ІУ Р. 301-302) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1125-й 
(...) 


Польский князь Болеслав мстит перемышльскому князю 
Володарю, нанеся пораженцие его войску 
и разоряя русские земли 


Польский князь Болеслав, движимый праведным гневом, возна- 
мерившись отомстить Володарю и его сыну Владимиру за [совер- 
шенное] вопреки человеческому и божественному праву разорение 
своего Польского королевства ий за попытку нарушить договор, со 
всеми своими силами нападает на Володаря и его Перемышльское 
княжество и, простирая опустошение так далеко, насколько воз- 
можно, сжигает крепости, села и деревни. Князь Володарь, выйдяЯ 
против него со свойми и других русских князей войсками, дает бит- 
ву в месте под названием Вилихов, но встреченный многочислен- 
нейшим польским войском был поражен и побежден, причем мно- 
жество русских пали, как подкошенные, и потерял лагерь. Были 
тогда со множеством прочих убиты два знаменитых ий опытных Во- 
ина, а именно Навротник и Заіцитник, было также огромное коли- 
чество пленных. Князь Володарь, не сумев воспрепятствовать бег- 
ству свойх [войинов], бежал сам и, добравшись до Галича, стал соби- 
рать войско, желая снова биться с польским князем Болеславом, 
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который после [одержанной] победы, «напав» на русские земли, 
опустошил их все мечом и огнем? 7?. (У Р 303) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1126-й 
(...) 


Умирают князья Володарь Перемышльский 
и Владимир Киевский 


Девятнадцатого марта умирает перемышльский князь Володарь 
и погребается в Перемышле в церкви святого Иоанна, которую сам 
постройл, оставив двух сыновей Владимира и Ростислава. По об'ь- 
явленному разделу Владимиру отошел Звенигород, а Ростиславу - 
Перемышль. Собрав кое-какое войско, «князья», не решаясь идти 
водиночку, посылают его [войско] разорять Польшу. Оно и само 
было поражено страхом и, едва дойдя до границ Польши и спалив 
несколько сел у Вислоки, вернулось??!. Десятого мая умер киевский 
князь Владимир, «будучи похоронен в церкви святой Софий в Кие- 
ве в отцовской гробнице». Ему наследовал его «старший» сын 
Мстислав «и сел на киевском столе, а другой его сын Ярополк дер- 
жал Переяславское княжество. Половцы же, прослышав о смерти 
Владимира, вражески обрушиваются на Русскую землю, но оказы- 
ваются побеждены переяславским князем Ярополком и его Вой- 
ском, который сразился с ними, не дожидаясь помоіци братьев, и 
многие утонули в реке»?”?. У Р. 304-305) 


(ыс) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1127-й 
(...) 


Братья Владимир и Ростислав, сыновья перемышльского 
князя Володаря, сражаются между собой 


Между родными братьями Владимиром и Ростиславом, сыно- 
выями прежнего перемышльского князя Володаря, возникли тайное 
соперничество и ненависть, перешедшие в столь тяжкую и явную 
вражду, что, жестоко разоряя княжества друг друга, они готовили 
погибель и смерть один другому. А чтобы легче осуіцествить Это, 
каждый обратился к помоци извне, Владимир - к паннонцам, Рос- 
тислав - к русским. Поскольку венгры пришли к Владимиру на по- 
моІць, о которой тот просил, с опозданием, Ростислав, получив По- 
моць от русских, а именно от киевского князя Мстислава, а также 
от Григория и Ивана Васильковичей, выступил против Владимира. 
Между тем через баронов и войнов начались переговоры о мире 
между братьями. После того как в течение многих дней они безус- 
пешно старались заключить мир у ІЦиреца, снова вернулись к ору- 
жию. И перемышльский князь Ростислав, полагаясь на силу союз- 
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ных войск, окружает и штурмует крепость брата Звенигород, рас- 
считывая легко захватить ее. Но поскольку названную крепость 
храбро заішцицали три тысячи войнов, размеценных в ней Владими- 
ром, Ростислав, потеряв некоторое количество свойх войнов, сни- 
мает осаду [и] уходит. Хотя он с большим рвением возобновил оса- 
ду опять с теми же силами, но, видя, что его надежды не оправды- 
ваются, ибо люди Владимира, совершив вылазку из крепости, учи- 
нили резню среди его людей, снимает осаду??З. ІУ Р 308) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1128-й 

(... 

Не стерпев тяжкой вражды и противоборства со стороны пере- 
мышльского князя Ростислава, который часто досаждал ему и на- 
падал на него, звенигородский князь Владимир вместе с женой и до- 
мочадцами бежал в Венгрию, надеясь с помоіцью какой-нибудь хи- 
трости или уловки снискать помоіць венгров против брата Рости- 
слава?”“. ІУ Р. 310) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1129-й 

(...) 

Умирает киевский князь Святослав (так! - Ред.), которому на ки- 
евском княжении наследует его брат переяславский князь Ярополк, 
после того как киевляне добровольно послали за ним послов и при- 
няли его с радостью и честью?””. (ІУ. Р. 312) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1132-й 

(25) 

«Когда князья Изяслав и Андрей с силами свойх народов осади- 
ли крепость Киев, путем переговоров и усилиями советников обех 
сторон киевский князь Ярополк мирится с ними и дает Андрею Пе- 
реяславль, а Изяславу Святославичу (так! - Ред.) - Владимир.277? 

іс ІУ Р. 317) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1134-й 
(ы) 


Так как киевский князь Ярополк готовит мятеж, 
то Петр Властович хитростью схватывает его 
и доставляет к князю Болеславу, тем воспрепятствовав 
отпадению [русских] 


Между тем князья Руси по инициативе киевского князя «Яро- 
полка» Владимир«овича»?”? многократно собирались на тайные 
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снемы, размышляя и совеіцаясь о свержении стеснительного ярма, 
под которым их до сих пор держали Болеслав и поляки. Зачиніцик 
борьбы за освобождение князь «Ярополк» Владимир«ович» так 
рассуждал перед ними: “Іяжко ярмо, которое мы несли до сих пор 
и которое, если сейчас ничего не придумаем, будут вечно нести на- 
ши сыновья и внуки; позорное клеймо жжет нас и весь наш род, ибо 
мы, свободные ий благородные, низведены до рабского состояния. 
Мы платим дань полякам, мы вынуждены отправляться на внешние 
войны с венграми, с чехами??ё, подвергая опасности наши жизни 
вдали от дома, вдали от родины, и сражаться под водительством и 
началом князя другого обряда, [вызывая] насмешки и презрение. 
Если раньше этот позор приходилось сносить из страха впасть в по- 
ражения от оружия Болеслава и поляков еіце горшие, чем прежде, 
то ныне, когда Болеслав и поляки заняты чешской и паннонской 
войнами, когда и спереди, и сзади [их] теснит мошный и грозный 
враг, нам предоставляется случай, о котором мы часто молились и 
благодаря которому, если будем помнить о нашем благородном 
пройсхождении, мы легко сбросим ярмо и вернем свободу себе, на- 
шей родине и всему нашему народу. "Грудно поверить, чтобы у 
польского князя Болеслава хватило сил вести одновременно три 
войны, если к венгерской и чешской войнам добавится третья, на- 
ша, когда станет ясно, что русские, благодаря которым он до сих 
пор был страшен как для чехов, так и для венгров, восстали против 
него и из помоіцников сделались врагами. Итак, под мойм руковод- 
ством и водительством возвратите свободу себе, детям и внукам ва- 
шим, дабы не пришлось нам, рожденным свободными, состариться 
в рабстве и передать этот позорный жребий нашим потомкам” 
Когда вся знать легко согласилась с такой речью, все единодушно 
договариваются о восстании, которое будет об'ьявлено в удобное 
время, и присягают во избежание преждевременного предательст- 
ва. Однако этот заговор охранялся не настолько тцательно, чтобы 
все его содержание и замысел не стали тут же известны польскому 
князю Болеславу. Поскольку нрав у русских ненадежный, они лег- 
ко проговариваются, и крайне редкая тайна сохраняется у них в не- 
прикосновенности. Эта новость встревожила Болеслава и застави- 
ла его серьезно позаботиться о том, чтобы избежать опасности 
стольких войн в одно и то же время. Быстро призвав советников, он 
стал допытываться, что следовало бы предпринять в столь опасном 
деле. Одни давали одни, другие - другие советы, «но все» приходи- 
ли к заключению, что разраставшийся заговор «русских» нанесет 
огромный урон состоянию государства, если его не пресечь побыс- 
трее. Среди польских баронов был Петр Властович, комит из Ксён- 
жа?”?, который отличался от прочих княжеских советников най- 
большим присутствием духа и рассудительностью. Когда ему было 
велено высказаться, он сказал, что бессмысленно обтесывать сучья 
и ветки у подлежаіцего рубке дерева, не срубив [сначала] ствола 
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под корень, невозможно высушить воды, если бьет [питаю:ций] ре- 
ку источник. Затем он добавил, что излишне начинать войну с рус- 
скими землями, замышляюіцими мятеж, если сначала не будет по- 
кончено с зачиніциком мятежа и заговора, виновником всех зол - 
владимирским князем (так! - Ред.); тогда ослабнут усилия всех ос- 
тальных русских. И когда все согласились с его рассуждениями, 
Петр сам берется выполнить все дело, притом что польский князь 
Болеслав оказывает ему большую помоць деньгами. Чтобы пред- 
стоявшее дело пошло легче и привело к желаемому результату, 
следовало прибегнуть к хитроумной ловушке. Й вот Петр Власто- 
вич, комит из Ксёнжа, в сопровождений немногих верных спутни- 
ков, которые даже ничего не подозревали о том, что предстояло 
сделать, пришел к князю Владимиру (так! - Ред.), веем свойм видом 
показывая, что он опечален и с ним что-то случилось. Когда влади- 
мирский князь с большим любопытством расспрашивает его о при- 
чине приезда, тот «...», что он - изнанник, уставший от постоянных 
несправедливостей и обвинений со стороны польского князя Боле- 
слава; в конце концов, чтобы с ним не приключилось чего-либо 
еіце худшего, он предпочел добровольное изгнание и явился к кнНЯ- 
зю, радушие и милость которого к нему давно известны, [и] умоля- 
ет, чтобы тот не отказал ему в приеме и покровительстве. Князь 
Руси «Ярополк» был обрадован приходом Петра Властовича, обра- 
дованы и [прочие] русские, которые считали, что он будто провиде- 
нием послан им на помоіць в удобное время, когда они собирались 
поднять мятеж, и что его прибытие представит собой большую вы- 
году для их дела. Они рассчитывают, что тем самым и задуманный 
мятеж смогут осуіцествить быстрее, и предвидят, что победят Боле- 
слава и поляков, [пользуясь] руководством и советами Петра Влас- 
товича, изнанника и врага Болеслава и поляков. Когда Петра Вла- 
стовича его домочадцы «настойчиво спрашивали», по какой причи- 
не он сделался изгнанником, ибо сами знали, что никакой [причи- 
ны] нет, он приказал им успокойться и не досаждать ему больше во- 
просами об этом, [сказал,] что исход дела, которое он делает, дол- 
жен быть скрыт тайной молчания, и чтобы они немедленно были 
во всеоружии и готовы, как только настанет пора действовать. На- 
конец, когда в разведанный удобный момент он увидел, что князь 
Владимирзович» «Ярополк» в сопровождении немногих сел завт- 
ракать, он, велев свойм взять оружие, входит в зал, где возлежал 
Владимирзович»” «Ярополк», признается, что он не гость, а враг, 
хватает князя, а когда тот пытается сопротивляться, повергает его 
наземь, заковав в оковы, стремительно мчит в Польшу, преодоле- 
вая реки, где предусмотрительно заготовил средства переправы, и 
привозит к польскому князю Болеславу в качестве рокового драго- 
ценного подарка. Тот благосклонно хвалил его на всех советах и со- 
браниях, за то что он, рискуя единственно своей головой, отвратил 
от родины великую войну; за столь выдаюіцийся подвиг он был 
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удостойн также многочисленных имений и даров. Пленение князя 
Владимир“овича» (так! -- Ред.), после того как заговор раскрылся и 
были наказаны многие другие, которые были причастны к делу за- 
говора, удержало в верности остальных князей и баронов Руси, и 
война, уже во многом начавшаяся, угасла. ІУ Р. 320-323) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1135-й 
(аа) 


Когда польский князь Болеслав отправился к императору, 
сын Ярополка, пользуясь предательством венгра, 
который ранее бежал к Болеславу, захватывает Вислицу 
и сжигает ее, жестоко перебив всех [жителей] 


Хитрость Петра Властовича, комита из Ксёнжа, обманом захва- 
тившего владимирского князя, которая, казалось бы, доставила 
Польскому государству такие тишину и спокойствие, впоследствий 
послужила причиной тем более глубокого падения и погибели, ибо 
судьба встала на зашциту права гостеприимства и международного 
права, которое, придя на государственный совет, [предложил] пре- 
зреть и попрать комит из Ксёнжа Петр???. Василько, племянник ки- 
евского князя Ярополка?:!, дабы помочь в беде своему дяде? и вер- 
нуть ему свободу, собрал все, какие мог, сокровиіца и заплатил сум- 
му, которая была назначена по усмотрению Болеслава, обеспечив 
выкуп отца. Поскольку он знал, что открытой силой не сможет 
отомстить за свою и отца обиду, то, прибегнув к такому же обману 
и такому же предательству, жертвой которых стал его отец, он 
большими подарками и ешце большими обеіцаниями соблазняет и 
подговаривает некоего венгра, у себя [на родине] выдаюіцегося по- 
ложением и знатностью, на совершение преступления, в котором 
труднее было заподозрить человека из другой страны - ведь любо- 
го русского проіце было бы уличить в прямой лжи. (Венгр бежит к 
Болеславу, якобы спасаясь от преследования венгерского короля 
Белы, и входит к нему в доверие. Тот дает ему в лен город Висли- 
цу с окрестностями. Когда Болеслав отправился в Германию для 
возобновления мира с новым германским королем Лотарем, венгр 
посчитал, что время для исполнения задуманного пришло.) Он во 
всеуслышание об'ьявляет, будто и через письма, и через послов До- 
стоверно узнал, что открылся мятеж и князья Руси, восстав, со все- 
ми войсками своих народов стремительно разоряют Польшу, [тво- 
ря] жестокие убийства и грабежи. Поэтому официальным распоря- 
жением он приказывает, чтобы вся знать и простой народ из всех 


9 (Так в латинском оригинале, в котором далее Ярополк и Василько последова- 
тельно именуются отцом ий сыном. - Ред.) 
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окрестностей собрались в Вислицу как безопасное место и снесли 
туда добро й найболее дорогие свой веіци; а чтобы его приказ был 
страшнее, прибавляет наказание, что имуіцество всех ослушавших- 
ся приказа будет конфисковано в княжескую [казну]. И все, устра- 
шенные вражеским нашествием и угрозой наказания, без промедле- 
ния, как и приказывалось, исполняют повеление, и весь МНОГОЛЮД- 
ный край по сю сторону Ниды в огромном количестве, везя с собой 
также имушество, детей и все, что подороже, стекся в город Висли- 
цу. Видя, что по его плану готово все необходимое для предатель- 
ства, предатель-венгр х...» к князю Ярополку и его сыну, чтобы не 
замедлил явйться в шестые иды февраля??? с войском насколько 
возможно большим к городу Вислице, которую [он] предаст со мно- 
жеством народа и огромным количеством добра. Когда тот с вели- 
чайшей поспешностью прибыл к Вислице, предатель-венгр ночной 
порой, пока все спокойно спали, тихо, чтобы обмануть всех, от- 
крыл ворота и впустил в город князя Ярополка с сыном и всеми его 
[войнами]. Войдя, тот устройил всобіцую жесточайшую резню и чЧу- 
довиіцное убийство, не іцадя ни возраста, ни положения, ни пола, и, 
за исключением немногих, кто в суматохе ускользнули в реку, ради 
утоления своей ярости порубил или взял в плен всех горожан, и жи- 
телей, и тех, кто собрался в городе. Разграбив город и спалив огнем 
безо всякого сопротивления или противоборства, он возвраіцается 
на Русь, пьяный от польской крова, везя добычу, [ведя] пленников 
и скот. Это предательство, начавшись для венгра, [его] совершив- 
шего, так же, как и для Петра Властовича, имело тот же, даже еіце 
много более печальный конец. Князь Руси Ярополк наградил пре- 
дателя еіце іцедрее, чем обеіцал: сначала отрезал язык, потом осле- 
пил на оба глаза, наконец, чтобы предательское семя не пройзвело 
никакого потомства, кастрирует и лишает детородных органов. 
(Узнав о случившемся, Болеслав поразился коварству венгра и по- 
нял, насколько неверен характер венгров.) (У Р 324-326) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1136-й 


После предательской сдачи города Вислицы 
польский князь Болеслав опустошает всю Русь 
и увозит в Польшу огромную добычу 


Желая заслуженной взаймностью отомстить за резню, устроен- 
ную князем Руси Владимировичем Ярополком во время предатель- 
ского разорения города Вислицы, польский князь Болеслав прика- 
зывает взяться за оружие не только благородным, но также про- 
столюдинам и селянам, вступает с яростным рыканием на Русь, да- 
бы всеми силами покарать князя Владимировича и его сына за со- 
вершенное злодеяние. Видя неутолимый гнев польского князя Бо- 
леслава, терзаемый сознанием содеянного преступления, бросив 
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хоть сколько-нибудь надежные крепости и укрепления, (Ярополк] 
уходит в крайние пределы Руси, скрываясь в лесах, зарослях, боло- 
тистых и недоступных местах. Болеслав, во искупление крови сво- 
их [соотечественников], убитых в недостойной резне, велит просте- 
реть убийство повсеместно на всех русских. И пройизошло тогда из- 
биение множества смертных; покончив со взрослыми, свирепость 
перебрасывалась на детей и на невинные кровли, ий сколь больше 
убийств совершалось от гнева, чем по справедливости войны. Ни- 
кто не испытывал жалости, не было никакого исключения ний для 
кого, сколь бы великий выкуп ни предлагался. И в отместку за ги- 
бель Вислицы была подвергнута жестокой погибели и сожжена по- 
жаром вся Владимирская земля с прилегаюіцими территориями, и В 
Польшу было уведенс великое число как пленников обоего пола, 
так и скота??”. (ІУ. Р. 327) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1137-й 


После поражения Руси в Польшу к Болеславу бежит 
галицкий князь Ярослав; когда тот [Болеславі, 
по обманному совету русских и венгров, 
пытается восстановить его на княженці, 
то терпит поражение из засады; из этого боя 
бежит некий польский палатин со множеством поляков, 
а потом, двиыжимый раскаянием, вешается 


После того как в отміцение за гибель Вислицы русская область 
подверглась тяжелому и жестокому разорению от польского Князя 
Болеслава, князь Руси и знать, будто бесноватые или безумцы, ме- 
чутся от великой скорби из-за опустошения своей земли. Затем они 
собрали многочисленный сьезд во Владимире и, хотя обіцее мнение 
склонялось к тому, чтобы начать против Болеслава и поляков от- 
крытую войну, но киевский князь Ярополк Владимирович, богатый 
и летами, и разумом, говорит, что война по правилам против Боле- 
слава не принесет русским успеха, что если они хотят победить, на- 
до прибегнуть к другому способу ведения войны с Болеславом и что 
Болеслава и поляков им можно победить только тайным обманом 
и хитростью; итак, пусть пПерестанут волноваться о войне с Боле- 
славом, оставив ему задачу перехитрить Болеслава - ибо это более 
соответствует его, чем других характеру, и слушают его приказа, 
что бы и когда бы он ний повелел. Все горячо клянутся поддержать 
его усилия, [а] галицкого князя Ярослава", будучи уверены, что он 
с ними не согласен и обо всем, что делается у них, сообіцит Боле- 


(В латинском оригинале присутствует грамматический сбой: упоминание о 
Ярославе стоит в именительном падеже. Перевод дан по смыслу. - Ред.) 
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славу, йпзгоняют, свергают и лишают [алицкого княжества. Тот ус- 
тупает их ярости, бежит в Польшу - ибо больше ему деваться было 
некуда - и, милостиво принятый Болеславом, получает для пребы- 
вания немалые владения. Спустя немного времени первые из гали- 
чан, довольно натерпевшись и пресытившись обманами и коварст- 
вом князя Ярополка, приходят к князю Болеславу, молят вернуть 
им их князя Ярослава в свою землю, а чтобы его возвраіцение бы- 
ло более почетным и внушительным, сопроводить его в [алич сво- 
ими [Болеслава] людьми, да и лично, собственной персоной. Они не 
видят тут никакой опасности, враги от страха перед Болеславом 
разбежались прочь, как звери по свойм норам, в Галицком княжест- 
ве все спокойно и мйрно. В заключение они сулят польскому князю 
большую благодарность за то, что он принял, обласкал, поддержал 
ИХ КНЯЗЯ, и за эту милость, оказанную их князю, они обязуются от- 
платить послушной и верной службой. Еіце галицким русским не 
было дано никакого определенного ответа, как являются несколь- 
ко знатных и благородных венгров, близкие соседий галийчанам, ко- 
торые также были участниками коварного заговора ради погубле- 
ния Болеслава. Онй говорят похожее и родственное [речам] галиц- 
ких послов: чтобы не медлил двинуться на Галич с галицким князем, 
прибавляют просьбы й мольбы; уверяют, что для его восстановле- 
ния придут в надлежаіций момент со всеми своими войсками. Со- 
вершенно не разглядев ядовитого обмана, измышленного русскими 
и венграми, так как и тем, й другим были ненавистны и страшны си- 
ла и доблесть Болеслава, Болеслав - ведь тот, кто сйял прочимаи до- 
блестями, страдал пороком легковерия, так что верил всему, что 
ему говорили, легче, чем надо было и чем было прилично его вели- 
чию; вот почему вышло, что тот, кого невозможно было одолеть 
силой оружия, оказался побежден единственно легковерием, не 
разгадав направленного против него обмана - похвалив «...» венг- 
ров и русских, как будто они сделали благородное дело, обеіцает, 
что восстановит князя Ярослава и сам придет вместе с ним в назна- 
ченный день. Итак, поверив в искренность обойх посольств, он на- 
правляется к Г[аличу, будто на пир, с большим отрядом войнов, ведя 
с собой изгнанника князя Ярослава, и прибывает ко дню, о котором 
ранее договорился с русскими. Венгерские отряды, сначала встре- 
тив пришедшего [Болеслава, потом] все ушли в конец к самому по- 
следнему арьергарду войска. Это сразу же показалось подозритель- 
ным князю Болеславу, который веіцим чувством почуял грозив- 
шую беду. Затем задолго [до Галича] навстречу вышли многочис- 
ленные отряды галичан, которые также разыгрывали дружелюбие 
и покорность и, встретив обойх князей, удалились туда же в конец 
и хвост [войска], где уже обосновались венгры, й немедленно стало 
ясно, что Болеслав ий его люди заманены в ловушку. Польский 
князь Болеслав, которого доблесть и случай вынуждали принимать 
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решение, когда дело уже началось, призвав краковского палатина 
Всебора, воеводу войска, спрашивает: “Что думаешць, Всебор, по 
поводу тех подозрений, которые закрались в мою душу?” А когда 
Всебор [просит] подробнее [раз'ьяснить], что он подозревает, тот 
отвечает: “Разве не видишь, что все отряды гуннов и русских, кото- 
рые прибыли приветствовать нас, исполнив коварный долг, ушли к 
нам в тыл и арьергард и заняли это место заранее по обдуманному 
плану, чтобы когда, как я подозреваю, вскоре против нас выйдут 
другие полки, мы, окруженные сзади и спереди, были перебиты, на- 
подобие зверей или скота. Думаю, что нам надо вырваться, прежде 
чем эти трудности скуют нас, и что надо попытать счастья в бою, 
храбростью и [собственной] рукой проложив дорогу, которой уй- 
дем отсюда, прежде чем враг удвойт свой силы” Когда затем он 
с...» лживый народ, делаю:іций одно, а изображаюіций другое, и что 
он [Болеслав] уступает и числом, и множеством (так! - Ред.), и счи- 
тая, что найлучшим выходом в столь опасной крайности является 
попытать какого-нибудь счастья в битве, решает, пока враг сам на 
него не напал, завязать с нйм бой, несмотря на то что численно ус- 
тупает ему, но зато превосходно и кратко, по обстоятельствам вре- 
мени, ободрив свойх, призывая их лучше с честью расстаться с жиз- 
нью, чем попасть в жалкое рабство. Он еіце не закончил речи, как 
вдруг появились густейшие полки русских, которые спешным мар- 
шем вел киевский князь Ярополк. Итак, не имея возможности До- 
лее откладывать сражение, ибо был уже в виду у врага, он еіце и 
ешце раз в немногих [словах] убеждает своих [войинов] помнить, что 
они - мужа, и не подставлять без боя свой вый; хотя со всех сторон 
его теснило море опасностей, но, оградясь [(безудержной] и жажду- 
цей победы храбростью, заставляюцей забыть об опасностях, ко- 
торые грозили спереди и сзади, он первым обрушивается на того из 
врагов, кто был впереди, и, поддерживаемый тем отрядом, который 
взял с собой, крепко бьется с врагом, учиняя большую сечу рус- 
ским. (Пространное описание храбрости Болеслава, который уже 
почти вырвал победу.) Польский князь Болеслав, пусть и окружен- 
ный со всех сторон, все же мог бы выйти победителем, и его надеж- 
ды вскоре исполнились бы, если бы один из главнейших баронов 
Болеслава палатин - имени, положения и пройсхождения которого 
никакие польские анналы, не знаю, по какой такой небрежности, 
не донесли - который и сам командовал полком, не бежал, охвачен- 
ный страхом, покинув полк и сражение, и не увлек, оставив сраже- 
ние, в такое же позорное бегство большую часть польского войска 
и не отдал победу паннонцам и русским??“. (Болеслав вынужден бе- 
жать на коне, который отдал ему один из рядовых войнов. Бе- 
жавшему палатину он прислал шкурку зайца, прялку и шерсть, и 
тот от стыда повесился. А простого война, который тоже спас- 
ся, Болеслав почтил и возвел в благородное звание. Болеслав соби- 
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рает все сокровціца, но все же не может выкупишть всех пленных.) 
Польский князь Болеслав, муж великого духа, страдал от пораже- 
ния, нанесенного ему бесчестным обманом венгров и русских, а так- 
же несправедливой судьбой. (После сорока семи побед над врагами 
это поражение казалось ему смертельным ударом; он забывал о 
неровности фортуны, которая увенчала поражением жизнь Юлия 
Цезаря, Гектора, Ганнибала, Сципиона.) (ІУ. Р. 328- 333) 
(...) 


Дабы тем удачнее вести дела с русскими, 
Балеслав заключает мир с Собеславом 


(Прежде чем истекло трехлетнее перемирие между чешским 
князем Собеславом и германским императором Лотарем, Собе- 
слав и Болеслав сходятся на совет и заключают между собой веч- 
ный мир.) На этом совете присутствовал Владислав, старший сын 
польского князя Болеслава, который, в знак верного союза, прини- 
мает из купели сына чешского князя Собеслава по имени Венце- 
слав. Было ясно, что польский князь Болеслав тем легче согласил- 
ся на этот мир, что, замирив Силезскую область и закончив чеш- 
скую войну, он мог тем активнее вести войну против русских, стре- 
мясь любыми средствами и стараниями поправить поражение, по- 
несенное у них и вследствие их коварного обмана??”. (Пространная 
похвала Болеславу. Император Лотарь, вернувшись из Италии, 
умирает.) (ІУ. Р. 333-334) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1135-й 


У Болеслава рождается сын Казимир; 
но он не может смягчить его [Болеслава] скорбь 
от недавнего поражения 


Польская княгиня и супруга Болеслава, забеременев вторично, 
родила сына, которого в креіцении нарекли Казимиром???. Но рож- 
дение ешце одного сына не могло смягчить мук князя Болеслава, ко- 
торые он сверх справедливой меры испытывал, почти что погибая, 
из-за поражения, понесенного у Галича, так что червь горькой 
скорби о его дражайших войнах - и тех, кто пали, и тех, кто были 
пленены - постоянно грыз ий подтачивал его; к тому же из-за стар- 
ческого возраста, гибели и поражения его войнов, исчерпания кня- 
жеской казны было нелегко, как он душой й умом стремился, со- 
брать войско, с которым он смог бы должным образом отомстить 
паннонцам и русским. (ІУ. Р. 335) 


(...) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1139-й 


Польский князь Болеслав, оставив пятерых сыновей, 
разделив королевство между четырьмя, а младенцу Казимиру 
не оставив ничего, умирает и погребается в Плоцкой церкві; 
его прозвали Кривоўстым; муж, не сравнимый 
ни с одним из прежних королей 


(В течение года после поражения у Галича Болеслав умирает 
от горя, разделив державу между сыновьями.) Первородному Вла- 
диславу, рожденному от русской, отдает Краковскую, Серадзскую, 
Ленчицкую [земли], Силезию и Поморье, постановив, чтобы по 
праву первородства у него была большая и высшая власть повеле- 
вать и править, и указав, что если в Польском королевстве забота 
обо всем [и] целом не будет вручена одному, то все погибнет и рас- 
падется, Болеславу Кудрявому - Мазовецкую, Добжинскую, Куяв- 
скую и Кульмскую; Мечиславу Старому - Гнезненскую, Познан- 
скую и Калишскую; Генриху Первому - Сандомирскую и Люблин- 
скую земли, уделы и областа. (...) Умер он в год своего правления 
тридцать шестой, а жизни - пятьдесят четвертый. Совершенно яс- 
но, что единственно вследствие мучений и скорби из-за гибели сво- 
их [воинов] и поражения, обманом нанесенного [ему] под Галичем, 
столь безвременная смерть и роковой день скорее преждевременно 
восхитили, нежели освободили его, тогда как по природе жизнь его 
могла бы продлиться значительно дольше?Ў”. (ІУ. Р. 336-338) 


(...) 


После несчастливой битвы с Ольговичами 
киевский князь Ярополк просит мира, 
который и получает 


Сыновья князя Руси Олега, испросив и получив помоіць у полов- 
цев, как враги напав на русские земли, сжигают города и села по ре- 
ке Суле, затем идут к Переяславлю, неся убийство и множество 
бедствий, сжигают Устье и спускаются к Супону. Киевский князь 
Ярополк со свойми братьями, сыновьями Владимира, выступает 
против них и сражается. После того как с обейх сторон пали мно- 
гие, сыновья Олега терпят поражение и половцы бегут, а русские 
преследуют их, секут и берут в плен. Когда же, [прекратив] пресле- 
дование, возвраіцаются к месту битвы, Ольговичи нападают на них 
и рубят, а киевский князь Ярополк и его племянник князь Василь- 
ко со множеством бояр попадают в плен. Ярополк, ускользнув из 
плена, бежит в Киев; когда Ольговичи окружают его осадой, князь 
Ярополк, хотя и собрал заново большое войско, не захотел сра- 
жаться, а заключил с Ольговичами мир на справедливых услови- 
ях??3, (ІУ. Р. 339) 


(а) 
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КНИГА У 


(а) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1140-й 

(...) 

«В десятый день февраля умирает киевский князь Ярополк Вла- 
димирович и погребается в церкви святого Андрея. Несмотря на то 
что брат его Вячеслав занял киевский стол, но когда Всеволод Оль- 
гович со своим войском пришел к Киеву, то чтобы не быть вынуж- 
денным сражаться с ним, он [Вячеслав] заключает мир при посред- 
ничестве митрополита, уходит из Киева и идет в Туров. Всеволод же 
мирно занимает Киевское кяжество.»239? (У Р. 14) 


(са) 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1142-й 


Владислав, вопреки мнению советников, с помошью русских 
требует от братьев подчинения и дани 


(Польский князь Владислав жаждет завладеть уделами свойх 
братьев Болеслава, Мёшка и Генриха.) Затем вскоре [Владислав] 
приказывает, чтобы во всех областях [Польши] подчинялись ему и 
никому другому, а мятежных и строптивых заставляет подчиниться 
или плетьми, или темницей, или конфискацией имуіцества. А по- 
скольку считал, что польская знать и вельможи недостаточно вер- 
ны ему, чтобы обеспечить исполнение этого преступления, он при- 
звал к себе неких помоіцников из Руси - ведь и сам он был рожден 
от русской матери - и, опираясь на них, добивается овладения име- 
нием братьев, «дойдя даже до такого беззакония, что изгнал брать- 
ев из всех владений»???. (У Р. 18) 


(...) 
ГОД [(0Т РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1145-й 


Владислав, собрав огромное войско из русских, изгоняет двух 
братьев, и архиепископ предает его за это анафеме; изгнанные 
же запираются вместе с Мечиславом в познанской крепости, 
предпочитая скорее умереть, чем подчиниться ярости брата 


(...) Стянув войска из всех княжеств и владений и призвав на по- 
моіць русских в числе большем, чем когда-либо раньше, - ибо ки- 
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евский князь Всеволод прислал на подмогу с войсками своего сына 
Святослава, а также князя Изяслава Давидовича, а также галицко- 
го князя Всеволодимира (так! - Ред.) - [Владислав] изгоняет род- 
ных братьев Болеслава из плоцкой, Генриха - из сандомирской кре- 
пости, прочие их укрепления сносит, а все их княжества и земли, 
прогнав законных князей, подчиняет [себе]. Остался один только 
Меслав (так! - Ред.) по прозвиіцу Старый, князь гнезненский, по- 
знанский и великопольский, к которому и бежали оба брата - Бо- 
леслав Кудрявый, князь Мазовии, и Генрих, князь сандомирский, 
изгнанные со свойх столов. Все трое, придя к познанской крепости, 
укрепили ее войнами и оружием, намереваясь оказать сопротивле- 
ние князю Владиславу, если они подвергнутся нападаению и здесь. 
Когда князь Владислав узнал об этом, он быстро направился туда и 
подвел, как можно скорее, войско, окружив познанскую крепость 
крепчайшей осадой, собираясь в одном месте и с помоіцью оОДНОЙ- 
единственной осады победить и схватить всех братьев. (...) 

Во время этой осады войско князя Владислава, а в особенности 
пришедшие на помоіць русские, не довольствуясь добычей, грабе- 
жом и бесчисленными злодеяниями, чинили надругательства даже 
над знатными матронами и девицами, а многих убивали, калечили и 
в варварской ярости творили прочие бесчеловечные и недостойные 
католиков деяния. (У Р. 26-27) 


(...) 


Когда осажденные князья заметили, что во Владиславе и его во- 
инах укрепилось пренебрежение к ним, и узнали через пленных и 
беглецов, что у врагов все находится в большом небрежении, при- 
казывают свойм вооружиться и попытать счастья, [(считая], что 
много славнее умереть в бою от раны в грудь, чем быть добитым 
голодом и недоеданием в крепости. Когда и конница, и пехота бы- 
ли готовы к вылазке, по приказу князей на вершине башни был 
поднят красный флаг. Его поднятие вызвало удивление у войнов В 
войске Владислава, а в особенности у князей Руси «Святослава, 
Изяслава и Всеволодимира», которые в тот момент сидели рядом с 
Владиславом; на настойчивые вопросы русских князей о значений 
[этого] знака князь Владислав, говорят, дал ответ, что осажденные 
князья предлагают сдачу [крепости] и молят о милости. Но когда 
русские посчитали, что было бы в высшей степени справедливо по- 
цадить побежденных и сдаюіцихся и воздержаться от убийства бра- 
тьев и близких, жестокое сердце Владислава, жаждуіцее либо мес- 
ти, либо погибели братьев, отвечает, что места для милосердия и 
примирения уже не осталось. Пока велись такие разговоры и бесе- 
ды, осажденные князья с найболее храбрыми и опытными войнами, 
решившими [скорее] умереть, чем отступить, а также со смешанной 
толпой [людей] всех сословий и возрастов, которые укрывались в 
городе, почти что в середине дня, когда враги были больше заняты 
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сном или обедом, вырываются [из крепости]; молодые подняли 
крик, который долго держал князя Владислава и его войско в нере- 
шительности и растерянности, так как большинство сочло его [во- 
плем] безумия, а не храбрости. Когда же они заметили, что те край- 
не беспорядочно и стремительно приближаются к ним, «то весьма 
напуганные всем этим, пришли в замешательство, потому что не 
было времени ни подумать, ни вооружиться». (...) Потом повсеме- 
стно [началось] бегство пытавшихся спастись от меча и огня, а за- 
тем - резня. За короткое время могучая сила, собранная из поляков 
и русских, была разбита, обраіцена в бегство и вытеснена из лаге- 
ря. Они разбегались в разные стороны, а всадники, преследуя бегу- 
іцих, учинили бегушцим страшную сечу, особенно же русским. Неко- 
торые захлебнулись в волнах, [и] трупы наполнили реки «Варту» и 
Гловну, у которых пройсходило сражение. Польский князь Влади- 
слав, бежав с русскими князьями и немногими другими, покинутыйЙ 
свойми, отступил к Кракову и, несчастный и прейсполненный горя, 
меняя лошадей, прибыл в Краков без сопровождения войнов, будто 
простолюдин, дав урок своим примером и современникам, и потом- 
кам, дабы никто, понадеявшись на силу, не стремился притеснять 
других, лукаво искажая законы Божеские и человеческие и не вни- 
мая здравомысляіцим советникам. Князья Болеслав, Мечислав и Ге- 
нрих, не злоупотребляя победой, подарили свободу всем пленным 
из поляков. С этого времени их действия против Владислава были 
успешными, а все, что тот у них отнял, было вскоре возвраіцено. 
«Более того, овладев лагерем князя Владислава и трех русских кня- 
зей и обогатившись многочисленной добычей из того и другого 
войска, то есть польского и русского, они вооружили в помоіцць се- 
бе многих войнов, не только свойх, но и иноземных. Русские КнЯзьЯ 
Святослав, Изяслав и Вееволодимир прибыли в Краков, [а] оттуда, 
оставшись как без войнов, так и без имуіцества, с немногими спут- 
никами вернулись на Русь.2??! (У Р.31-33) 


(-.) 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1147-й 


Владислав с честью принят римским королем и добивается 
от того, чпобы он послал послов к братьям просить [вернуты] 
его удел; им рассказывают о преступлениях князя Владислава; 

услышав об этом, римский король отказывает ему 
в какой бы то ни было поддержке и милости 


(В Германию к королю Конраду ПІ прибывает сначала Влади- 
слав, а потом его жена Христина с тремя сыновьями. Владислав 
просит Конрада о помоіци.) Кроме того, он лично направился к 
чешскому князю Владиславу, а князя Руси просил через послов, 
всеми силами подстрекая [их], чтобы восстановили его в его коро- 
левстве. Польский князь Болеслав Кудрявый и его братья Мечи- 


318 


слав Старый и Генрих Первый были напуганы постоянными слу- 
хами, что для восстановления на королевстве их брата против них 
выступят, с одной стороны, как римский король Конрад, так и 
чешский князь Владислав со множеством силы, а с другой - рус- 
ские?72. (Король Конрад обрашцается к братьям, ходатайствуя 
за Владислава. Те описывают его преступления и заверяют в 
своей верности Конраду. Конрад меняет свое отношение в делу 
Владислава.) (У Р. 38) 


(...) 


Выступив на освобождение Святой Земли, римский король 
с чешским князем держит путь через Польшу; там Болеслав 
и его братья нанмлучшим образом провожают его до моря, 
но ему не удается вернуть Владиславу расположение братьев 


(Германский король Конрад выступает в крестовый поход; он 
выбирает путь через Польшу как нанболее безопасный, надеясь 
заодно примирить Владислава с братьями. Вместе с ним идупі 
чешский князь Владислав со свонм родным братом Генрихом и 
двоюродным Спытигневом. Болеслав встречаенпі его и сопровож- 
дает, обешцая вернуться к разговору о Владиславе после возврацце- 
ния Конрада.) Итак, император, скорее попытавшись [поправить)], 
чем поправив дела польского князя Владислава и не желая досаж- 
дать столь шцедрому и любезному хозяйну, двинулся из Польши че- 
рез Русь и Валахию, и тогда польский князь Болеслав, приготовляя 
все, последовал за ним не только через Польшу, но и через Русь и 
Валахию, до самого Львиного моря. Оттуда император и князья, по- 
грузив войнов и оружие на приготовленные для этого корабли, от- 
плыли в Константинополь???. (У Р.41) 


(.) 


«Двенадцатого июля умирает киевский князь Всеволод, и киев- 
ский стол занимает сын Всеволода (так! - Ред.) Игорь. Это не понра- 
вилось киевлянам, и в Киев приходит приглашенный ими переяслав- 
ский князь Изяслав. Хотя князь Игорь со своим братом Святославом 
выступили против него, но не вступив в сражение, оба бегут, и Изя- 
слав вступает в киевскую крепость с честью и славой. А через четы- 
ре дня плененного Игоря приводят к Изяславу, который поместил 
его, приставив стражу, в темнице в монастыре святого Иоанна в Пе- 
реяславле; тот просил избавить его от мучений и разрешить пост- 
ричься в свяценники (так! -- Ред.), и с позволения Изяслава его по- 
стригают. Когда немного дней спустя из-за заговора братьев Игоря, 
князей черниговских, вепыхнуло восстание киевлян, подавляя кото- 
рое брат Изяслава Владимир чуть было сам не подвергся насилию, 
Игоря вывели из церкви, в которой он молился, и убили.2224 

По науіцению врага рода человеческого князья Руси, а именно 
Георгий, Ростислав, Олег и Святослав, двиужимые завистью, восста- 
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ют против киевского князя Изяслава, намереваясь лишить его ки- 
евского стола. Тот, собрав войско, идет против них. Несмотря на то 
что киевский митрополит неоднократно убеждал восстановить мир, 
Изяслав, надеясь на многочисленность своего войска [и] не послу- 
шав благого совета, вступает в битву ий, после того как пали многие 
стой и с другой стороны, терпит совершенное поражение; многие 
из его [людей] погибли или попали в плен, сам же он, бежав, при- 
был в Киев и, опасаясь, что победители осадят его, взяв жену и сы- 
новей, отправился в Луцк. Князь же Георгий с помоіцью других княЯ- 
зей сначала вступил в Переяславль, а затем прибыл в Киев и сел на 
столе отчем и деднем. А князь Изяслав, чтобы вернуть киевский 
стол ий поправить понесенное поражение, стал раздаривать дары по- 
лякам и венграм; й пришли к нему на помоіць зимой того же года 
два брата, именно князья Болеслав «Краковский и» Мазовецкий и 
Генрих Сандомирский со своймй народами ий войнами; пришли и 
венгры, которые всю зиму пребывали у него, разбив лагерь у Чеме- 
рина и горя желанием сразиться с его врагами. Однако видя, что он 
все медлит ий человек боязненный, как польские князья Болеслав ий 
Генрих, так и венгерские войска уходят от него. Узнав об этом, кня- 
зья Руси выступают против него, а йпменно киевский князь Георгий 
с двумя сыновьями Ростиславом и Андреем, также Вячеслав, брат 
Георгия, ий много других вспомогательных князей, и осаждают Изя- 
слава в Луцке, не позволяя ничего доставлять осажденным. Когда 
же Изяслав выдержал продолжительную осаду, князья лишили его 
доступа к воде. Под давлением такой нужды и трудностей Изяслав 
со свойми [людьми] стал через князя Владимирка просить о мире, 
который прежде отверг. Ростислав, сын Георгия Киевского, и Геор- 
гий, сын Ярослава, воспротивились этой просьбе, но так как Анд- 
рей, сын киевского князя Георгия, убеждал удовлетворить просьбу 
о мире, киевский князь Георгий с другими князьями Руси согласил- 
ся сего мнением, заключил мир с Изяславом, скрепив его клятвой, 
снял осаду и вернулся в Киев?”?. (У Р.42-43) 


(а) 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1151-й 


Польские князья Болеслав и Мечислав берут в жены 
двух дочерей князя Руси 


Польский князь и монарх Болеслав, по прозвиіцу Кудрявый, вий- 
дя, что Польское королевство умиротворено во всех отношениях и 
престол его монархий, по милости Божией, процветает, й желая 
обеспечить ему еіце большие блага и прочный мир, завязывает род- 
ство с князем Руси «Всеволодимиром», тогда [князем] «Галича», и 
берет в жены его дочь Анастасию. С обильным приданым от отца 
и князей Руси она была приведена в Краков и соединена браком с 
названным князем Болеславом???. Свадебное празднество продол- 
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жалось в Кракове много дней, польские прелаты и бароны украша- 
ли его своим присутствием, а войны - турнирами и прочими войн- 
скими зрелиіцами. «Следуя его примеру, великопольский князь 
Мечислав, или Мешко, взял в жены другую дочь князя Руси Всево- 
лодимира, по имени Евдоксия, и свадьбу, как положено, отпраздно- 
вал в Познани; она прожила недолго и умерла, не оставив потомст- 
ва мужского пола.»?7! (У Р. 49) 


(а) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1154-й 

(1) 

Изяслав посылает Мстислава, чтобы он привел поляков и Ввенг- 
ров против Владимирка. И хотя поляки не пошли, с Мстиславом 
пришли венгры и король их «Стефан». А галицкий князь Владимир- 
ко, вядя множество венгров, не осмеливается сразиться с ними, а 
беспокойт их [нападениями] из укрытий. В конце концов, подверг- 
шись их нападению, он переправляется через реку, где многих из его 
[войнов] убивают, другие попадают в плен или тонут. Он бежит в 
Перемышль, за ним следует венгерский король «Стефан» и осажда- 
ет его. И Владимирко начинает просить венгерского короля о мире, 
пока не пришел Изяслав. И сразу после этого приходит Изяслав со 
свойм войском И, оставив позади своего брата Святополка с вой- 
ском, один с немногими идет к венгерскому королю «Стефану». 
Когда же он приходит к реке Сан, то «встречахется с препятствием, 
так как галицкий князь Владимирко занял все броды через реку сво- 
ими конными й пешими войнами. Венгерский король двинулся со 
своими войсками к реке, и Владимирко, видя великое множество 
[войска], бежал в крепость Перемышль, а многие из его [войнов] 
были убиты или попали в плен. И видя, что он в весьма трудном по- 
ложении, Владимирко начал просить мира. И хотя князь Изяслав не 
хотел мира, венгерский король «Стефан» согласился на мир, и по 
заключении мира король ушел в Венгрию, а Изяслав - в Киев??Ў. 

В тот же год пришел Георгий со свойми сыновьями, и с ростов- 
цами, и с суздальцами, и с рязанскими князьями и двинулся на Русь 
к Киеву. И Изяслав вышел против него, а Владимирко вернулся в 
Галич. Когда Георгий был под Глуховом, на помоіць ему в большом 
числе пришли половцы и князь Святослав, сын Олега. Киевский же 
князь Изяслав послал своего брата Ростислава на помоіць Изясла- 
ву Давидовичу. Георгий пришел и осадил Чернигов, и были крепкие 
бой между осаждавшими и осажденными. Но как только половцы 
узнали, что Изяслав идет на помоіць черниговцам, они в испуге раз- 
бежались. После того как они ушли, ушел и Георгий, направившись 
к Новгороду Северскому; оставив сына Василька, он отправился в 
Суздаль. А Изяслав, не найдя Георгия под Черниговом, идет к Нов- 
городу и, заключив там мир с просяішцими [о нем], возвраіцается в 
Киев. А Василько пошел к своему отцу в Суздаль, послав сына 
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(так! - Ред.) Мстислава на половцев. Тот в одиночку опустошает 

[землю] половцев и, захватив большую добычу конямий и скотом, 

овладевает даже и шатрами их, освобождает множество христиан и 

возврацается со славой. В тот же год умирает галицкий князь Вла- 

димирко???. (У Р. 54-55) 
(а, 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1156-й 
(а) 


У польского монарха Болеслава Кудрявого 
рождается сын Болеслав 


Княгиня Анастасия, супруга польского князя и монарха Боле- 
слава «Кудрявого», в первых родах пройзвела на свет сына, о рож- 
дении которого отец прейсполнился великой радости и дал ему свое 
имя Болеслав?д?. 

Пытаясь отомстить за старую вражду, киевский князь Изяслав 
начинает войну против галицкого князя, сына Владимирка. Когда 
оба войска сошлись на реке Серет, пройсходит сражение, причем 
войны убеждают сына Владимирка, поскольку он был один, воз- 
держаться от него [сражения] и уйти в Галич. Так как оба бьются 
за победу, происходит жестокая сеча и такая неразбериха, что [во- 
ины] не узнают друг друга и оба [войска] отступают, считая себя 
побежденными. И многие из галичан были взяты в плен войнами 
Изяслава, а многие войны Изяслава - галичанами. После того как 
бежали братья Изяслава Святополк и Владимир и его [Изяслава] 
сын Мстислав, Изяслав остался на поле битвы один с немногой 
дружиной, но, боясь, как бы галичане не напали снова, велел пе- 
ребить всех пленных, за исключением найболее знатных, которых 
увел с собой в Киев??!. (У Р. 58-59) 


(а 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 11585-й 

(...) 

Княгиня Анастасия, супруга польского князя Болеслава, родив 
сына, которого нарекли Лестком, умерла. Из-за ее кончины князь 
Болеслав долго терзался горем и некоторое время отказывался 
взять другую [жену]?9?. (У Р. 65) 

(мас 


Тринадцатого ноября умирает киевский князь Изяслав Мстисла- 
вич и погребается в монастыре святого Феодора; Изяслав Давидо- 
вич хотел войти в Киев, но ему не позволили сыновья (так! - Ред.) 
Изяслава Вячеслав и Мстислав. И пришел из Смоленска брат Изя- 
слава Ростислав и сел на киевском столе. Потом пришел Глеб, 
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[сын] Георгия, со множеством половцев к Переяславлю против 
Мстислава; переяславцы, храбро сопротивляясь, сражаются с ним, 
и в ту же ночь Глеб с половцами уходит от Переяславля. А Рости- 
слав, взяв с собой Святославка Всеволодовича и Мстислава Изясла- 
вича, идет к Чернигову против Изяслава Давидовича, и когда при- 
шел, ему сообіцают о смерти его дяди Вячеслава. Он же, распустив 
свое войско, возвраіцается со Святославом в Киев, хоронит Вяче- 
слава в церкви святой Софии и, вновь собрав войско, идет на Чер- 
нигов. ЎУслышав об этом, Изяслав Давидович посылает за [сыном] 
Георгия Глебом, который приходит к нему на помоіцць с половцами. 
А Ростислав со свойми войсками стал у Белавежи, и вышли против 
него Изяслав и Глеб, и лучники сражались за берега. Ростислав, ви- 
дя великое множество половцев, испугался и посылает к Изяславу, 
давая ему от себя Киев, а от племянника Мстислава - Переяславль. 
Услышав об этом, Мстислав в негодовании сказал: “Ни у меня не 
будет Переяславля, ни у тебя - Киева,” - й ушел со свойм войском. 
Увидев это, бегут и все прочие, а половцы, преследуя их, многих 
убивают и берут в плен, [а] остальные разбегаются. Ростислав бе- 
жит в Смоленск, Мстислав и Святослав Всеволодович спасаются 
бегством в Киев. И половцы захватывают Святослава Всеволодо- 
вича, а Мстислав ускользает, приходит в Переяславль и, взяв свою 
жену, идет в Луцк. Киевляне же, оказавшись в очень трудном поло- 
жении, посылают за Изяславом и принимают его в Киеве; он сажа- 
ет в Переяславле Глеба, в то время как половцы творят много зла 
под Переяславлем, сжигая церкви и села. После этого Георгий идет 
на Киев, и после долгих переговоров Изяслав уступил ему Киев, и 
Георгий сел в Киеве на дедовском столе, распределив земли между 
сыновьями: Андрею дав Вышгород, Борису - ТЧуров, Глебу - Пере- 
яславль, а Васильку - Порши?ЎЗ. (У Р. 65-66) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1159-й 

(...) 

Киевский князь Георгий, держа зло и гнев на переяславского 
князя Мстислава, сына Изяслава, не довольствуясь изгнанием его 
из Переяславля, собрав и выстройв войска и поручив предводитель- 
ствовать ими князьям Георгию Ярославичу ий Ярославу, посылает 
их против князя Мстислава, пребывавшего в Пересопнице. Тот, 
об'ьятый страхом перед врагом и видя, что сражение ему не по си- 
лам, из Пересопницы бежит в Луцк. Оставийв крепость Луцк забо- 
там и заците родного брата Ярослава, он бежит к польским князь- 
ям Болеславу, Мечиславу и Генриху, понимая и зная наверное, что 
Георгий Киевский собирается выгнать его и из Луцка и собирает 
[для этого] войска. Польские же князья, а именно Болеслав Кра- 
ковский, Мечислав Познанский, Генрих Сандомирский, благос- 
клонно приняв изгнанника Мстислава и снабдив его у себя всем не- 
обходимым, собрали силы из своих владений и врагами выступилий 
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на Русь, намереваясь восстановить князя Мстислава «не» только на 
переяславском, но й на киевском столе. Киевский князь Георгий, 
опасаясь силы польских князей, через посредничество перемышль- 
ского князя Ростислава заключает мир с князем Мстиславом и его 
родными братьями Владимиром и Ярославом, сыновьями Изяслава, 
и возврацает им как Переяславское княжество, так и все, что им 
принадлежало, клятвенно обязуясь никогда не домогаться их владе- 
ний. После того как между ними было заключено такое соглаше- 
ние, князь Мстислав с великой славой возвратился на Русь, причем 
многие польские войны сопровождали его вплоть до Владимира, а 
многие и остались у него? д“. (У. Р. 68) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1160-й 


У Мечислава родится сын Болеслав; 
а Болеслав Кудрявый празднует новую свадьбу 


(На торжества по поводу рождения сына у Мёшка Старого 
прниезжают его братья Болеслав и Генрых.) Так как среди тайных 
бесед, которые князья вели между собой, главная была о том, что- 
бы князь и монарх Болеслав «Кудрявый» отложил звание вдовца и 
взял на себе бремя второго брака, то, сдавиись на постоянные уго- 
воры братьев и советников, он по возвраіцению в Краков берет в 
супруги девицу Елену, дочь перемышльского князя Ростислава, и 
свадебные торжества в Кракове продлились много дней. Болеслав 
пригласил на нее и своих братьев, и прелатов, и баронов всего 
Польского королевства, а также немало русских бояр и знати, ве- 
ликолепно принял их и почтил шедрыми дарами“??”. (У Р. 69) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1162-й 

(...) 

«Киевский князь Георгий Владимирович, поправ клятвенный до- 
говор, который заключил ранее с Мстиславом Изяславичем и его 
братьями Владимиром и Ярославом, начал против него войну и, По- 
скольку тот не осмеливался дать битву, окружил его осадой в кре- 
пости Владимире. Во все дни осады пройсходили крепкие схватки 
между осаждавшими и осажденными, й пролилось много человече- 
ской крови, причем польские войны, сопровождавшие князя Мсти- 
слава, постоянно совершали великие подвиги по отношению к 
осаждавшим и одержали над ними много побед. Князь Георгий был 
готов примириться с Мстиславом, если бы тот попросил об этом, но 
тот [продолжал] сопротивление, и [Георгий], ничего не добившись, 
потеряв многих из свой знати, побежденный ушел в Киев.2399 

(У. Р. 74) 

(ае) 
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ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1164-й 
(...) 


У великопольского князя Мечислава рождается сын Мечислав 


«Евдоксия, супруга великопольского князя Мечислава, рождает 
в Познани второе дитя, которому в креіцении дается отцовское имя 
Мечислав.»?9? (У. Р. 78) 

(...) 

«В пятнадцатый день мая месяца киевский князь Георгий Влади- 
мирович, впав в болезнь, умирает в Киеве и погребается в церкви 
Святого Спасителя в Берестове. И хотя на киевский стол претендо- 
вали многие князья Руси, его по желанию киевлян занял князь Изя- 
слав Давидович.2»3903 (У Р 78) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1167-й 

(...) 

«Владимирский князь Мстислав Изяславич, считая, что киев- 
ский стол принадлежит скорее ему, чем Изяславу Давидовичу, зи- 
мой этого года ведет войско на Киев. Поскольку киевляне были 
благосклонны его намерению, он обраіцает в бегство и изгоняет из 
Киева Изяслава Давидовича и завладевает киевским столом. Изя- 
слав же Давидович, соступив Киева, сел в Ветиче. Но Мстислав 
Изяславич стал тут же тяготиться киевским столом и, призвав смо- 
ленского князя Ростислава, родного дядю, весной уступает ему Ки- 
евское княжество, а сам уходит во Владимир. Но недолгим было 
владение Киевским княжеством и для смоленского князя Ростисла- 
ва; он также, возненавидев править им и опасаясь изгнания, уступа- 
ет [его] князю Владимиру Мстиславичу.»39? (У Р. 85-86) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1168-й 


После смерти Генриха его княжество переходит 
к младшему брату Казимиру, который женится 


(Генрих умирает без наследников, и Болеслав с Мечиславом ре- 
шают отдать его удел брату Казимиру, которому уже было за 
трыидцать и который не имел собственного удела, живя за счет 
старшего брата Болеслава. Казимир получает Сандомирскую и 
Люблинскую земли, за исключением собственно Сандомира с окре- 
стностями, который отошел Болеславу.) По уговорам братьев и 
знати королевства, князь Казимир берет супругу из князей Руси - 
дочь белзского князя Всеволода «девицу Елену». Свадебные тор- 
жества были отставлены из-за поражения, недавно понесенного в 


Пруссии?!?9. 
«В этом году супруга великопольского князя Мечислава Евдок- 
сия рождает сына, которого нарекают Владиславом.»?!! (У Р. 87) 
(...) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1170-й 

(...) 

«Движимый великим негодованием, владимирский князь Мсти- 
слав Изяславич изгоняет из Киева Владимира Мстиславича, кото- 
рый вытеснил из Киева его дядю Ростислава. Тот бежал к полов- 
цам, [а] Мстислав Изяславич начал княжить в Киеве. Не терпя это- 
го, суздальский князь Андрей посылает против него своего сына 
Мстислава с ростовцами и владимирцами. На помоіцць к нему - ибо 
такое недоброжелательство к Мстиславу Изяславичу царило в 
сердцах многих - приходят девять князей Руси, а именно Глеб Пере- 
яславский, Роман Смоленский, Давид Вышегородский, Владимир 
Андреевич, Димитрий Георгиевич, родные братья Георгий и Славец 
(так! -- Ред.), Олег и Іригорий Святославичи. Когда названные кня- 
зья осадили Киев, Мстислав Изяславич заперся в замке и в течение 
многих дней терпел осаду, но, не стерпев голода, с братом и немно- 
гими спутниками бежал из Киева во Владимир. Овладев замком, 
князья берут в плен супругу Мстислава, сына и войнов, а город Ки- 
ев отдают на расхиіцение войнам, которые грабят не только дома 
горожан, но и свяішценные здания и монастыри. Мстислав Андрее- 
вич сажает в Киеве своего дядю Глеба, который, получив этот стол, 
дал своему сыну Переяславское княжество.2712 (У. Р. 90-91) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1171-й 

(а) 

«Этим летом половцы, собравшись в большом множестве, при- 
ходят на Русь против Киева, простирают опустошение далее обыч- 
ного, ибо не видят сопротивления, и захватывают множество 
смертных обоего пола, крупный и мелкий скот, а также много до- 
бычи. Й когда награбленную добычу довезли до самой орды, князь 
Михалко, по поручению своего брата киевского князя Глеба, на- 
стиг их срусским войском, дважды за день сразился с ними и, побе- 
див в обейх схватках, освободил всех пленников, которые были за- 
хвачены.2313 (У Р. 95) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1172-й 

(...) 

«Умирает киевский князь Глеб, просидев на киевском княжений 
два года, и погребается в церкви Святого Спасителя в Берестове. 
А суздальский князь Андрей назначил на его место смоленского 
князя Романа и послал его княжить в Киев. Тот, приняв правление 
в Киевском княжестве, сажает в Смоленске своего сына Ярополка; 
по прошествий времени его изгоняет из Киева Ярослав Изяславич 
и садится на киевском столе.» 14 (У Р. 97) 


(ха) 
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КНИГА УІ 
(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1178-й 


Желая отомстить, князь Мечислав грозит войной Казимиру, 
[но] безуспешно, так как не смог получить помоши от зяпя 


(Великопольский князь Мешко Старыіі не смирился с потерей 
принципата и намерен воевать с краковским князем Казимиром.) 
Но для такой войны надо было добиться помоци от соседних кня- 
зей, его зятьев; без нее будуіцая схватка с Казимиром, к которому, 
располагавшему в изобилии собственными войнами и оружием, на- 
верняка пришла бы сіце и русская подмога, казалась опасной?!”. 
(Мешко шлет послов к чешскому князю Собеславу, а также к гер- 
цогам саксонскому и лотарингскому, свонм зятьям, но те отка- 


зывают в помоццци, извиняясь тем, что заняты другими войнами.) 
(УІ. Р. 115) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1179-й 

(...) 

«После того как князь Руси Ярослав Изяславич несколько лет 
просидел на киевском княжений, черниговский князь Святослав, за- 
видуя его счастливому жребию, собрав немалое войско, вознаме- 
рился отнять у него киевский стол. Он выступает против него тай- 
но, без об'ьявления о расторжении мира, пока Ярослав Изяславич 
беспечно пребывает в киевском замке, и, так как его считают дру- 
гом и братом, со всем своим войском вступает в [никем] не заіциіца- 
емую киевскую крепость и занимает ее. В суматохе князь Ярослав 
с трудом спасается бегством, но его супругу, его младшего сына и 
всю дружину Святослав берет в плен. Святослав завладел также его 
богатейшей казной и всем иму:іцеством и, забрав пленников и добы- 
чу в Чернигов, оставил киевскую крепость, опасаясь нападения. У з- 
нав об этом, Ярослав Изяславич, собрав союзные войска, имея, 
сверх того, в своем сопровождении двух племянников-князей, сыно- 
вей Ростислава, с [их] людьми, приходит в Киев. Укрепив киевский 
замок сильным гарнизоном, он возлагает всю вину за совершенн- 


327 


ное против него черниговским князем Святославом преступление 
на киевлян, поскольку оно будто бы было совершено с их помо- 
ІЦЬЮ, ПО их совету и при их попустительстве. [Поэтому] он, ограбив 
найболее богатых горожан, хватает также всех игуменов, свяішен- 
ников, монахов, монахинь и всех латинян, беря за их освобождение 
огромный выку, остальных продает [в рабство] и совершает по от- 
ношению к киевлянам многие злодейства. Потом выступает против 
своего врага и грабителя черниговского князя Святослава и осаж- 
дает его в Чернигове, но видя, что успеха нет, заключает с ним 
мир.23 19 (УІ. Р. 118) 


49, 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1132-й 


Казимир, овладев Брестом, под ропот свойх [воинов] 
идет на Русь, где под Галичем, победив двух князей, 
восстанавливает в [прежнем] состоянии [своего] родственника 
Мстислава и с победой возврацается с войском домой 


Известие об отпадений города Бреста и области, расположенной 
по реке Бугу, побудило князя ий монарха Казимира немедленно 
взяться за оружие. Собрав воедино конные и пешие войска, он стре- 
мительным маршем подходит к Бресту, осаждает его и в течение 
двенадцати дней побеждает и захватывает?!? После того как под тТо- 
пором пали головы зачиніциков ийзмены, он стройт там укрепление, 
господствуюіццее над городом, ий, снабдив [его] крепким гарнизоном, 
чтобы держать народ в повиновении, ведет войско на город Галич и 
[его] землю, чтобы восстановить своего родственника князя Мсти- 
слава, которого братья под лживым предлогом, будто он - не закон- 
ный [сын], а рожден от тайного и незаконного брака, изгнали из ко- 
ролевства. Большинству польской знати этот поход казался тягост- 
ным, они с трудом выступили в него, втайне и негласно упрекая кня- 
зя Казимира за то, что не ограничиваясь собственными войнами, он 
берется за войны внешние, не обешцаюіцие ни удачи, ни выгоды; 
кроме того, недостойно, чтобы они в несправедливой войне вдалеке 
от дома безвозмездно сражались за человека сомнительного и Тем- 
ного пройсхождения. Хотя Казимир знал, что сетования войнов в ла- 
гере делаются все громче, но, ничуть не смуіцаясь их ропотом, он ве- 
дет войско дальше. Уже дошли почти до Галича, и на следуюіций 
день готовилась осада галичан, как вдруг разведчики сообіцают, что 
приближаются князья Всеволод Белзский и Владимир [алицкий, 
родной брат Мстислава, со всеми русскими князьями и боярами и 
вражеским войском. Іўт уже не тайно, а открыто поляки осыпают 
упреками своего князя Казимира, да и воеводу Николая, краковско- 
го палатина, честят обиднымй речами, будто он был зачиніциком 
этой войны, жалуясь, что их подвергают очевидной опасности и 
чуть ли не предают русским. Ведь они видели, что русское войско 
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несчетно, словно все русские земли, как сговорившись, соединились 
на погибель полякам. Кроме врожденной ненависти к полякам, рус- 
ских толкали на бой замеченная ими малочисленность поляков и 
собственная многочисленность, а также гадатели, которые на во- 
прос об исходе войны, предсказывали им всяческую удачу, а поля- 
кам - бедствия. Казимир, не устрашившись видом и численностью 
врагов, выстроив войска, ободряет войнов, указывая, что русское 
множеств составлено, за редкими исключениями, из ничтожных ра- 
бов и если не давать им волю, то они легко уступят победу, да и 
сколь часто большинство бывало побеждено меньшинством. Под- 
бодрив такими [словами] войнов и воодушевив их надеждой на побе- 
ду, он поручает левое крыло краковскому палатину Николаю, сам 
держит правое и велит трубить сигнал к началу битвы. Да и русские 
тоже, подняв громкий крик, яростным натиском бросаются в бой, и 
некоторое время шло жестокое сражение между двумя массами лю- 
дей. И вот уже начинает отступать левое крыло, бывшее под нача- 
лом палатина Николая, ибо [их] кони либо пали, либо были изране- 
ны [стрелами] легковооруженных лучников, но Казимир, которому 
доложили об опасности, подводит на левое крыло отрядД войновВ и, 
прогнав русских лучников, восстанавливает равновесие. Тут на пра- 
вом крыле польская фаланга, прорвав и смяв строй русских, про- 
стерла мечи на остальные русские полки, тогда как на левом крыле 
русские разбегаются, пораженные и гонимые палатином Николаем. 
Но и те, кто сражались против правого крыла, смушенные страхом 
бегуіцих, не замедлили обратиться в бегство. Князья Всеволод Белз- 
ский и Владимир Галицкий, чтобы не попасть живыми в руки Кази- 
мира, меняя лошадей, ускользают от преследователей. Большое 
число русских в том сражений было или убито, или пленено, русский 
лагерь, полный всякого добра, разграблен по приказу Казимира, да 
и галицкая крепость и город немедленно сданы победителю Казими- 
ру, который препоручает его князю Руси Мстиславу, своему родст- 
веннику, взяв с него прежде клятву, что тот никогда не оставит ни 
его, ни польский народ ни в счастье, ни в несчастье. И восстановив 
его вполне на Галицком королевстве и уладив дела на Руси, Казимир 
воротился в Польшу? !9. Всеволод же, князь белзский, беглец с поля 
битвы, прибывает с немногими в свою крепость Белз, а галицкий 
князь Владимир уходит в Венгрию просить у венгерского короля 
Белы помоци и поддержки, как военной, так и денежной для того, 
чтобы вернуть себе Галицкое княжество? 1? (УІ. Р 127-129) 


(...) 


ГОД [(0Т РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1184-й 
(...) 


«После смерти киевского князя Ярослава Изяславича киевское 
княжение занимает черниговский князь Святослав. Примерно в то 
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же время, четырнадцатого июня, умер владимирский князь Михал- 
ко, которому во всех княжествах наследовал его брат Всеволод. 
Мстислав Ростиславич, намереваясь прогнать его со столов, кото- 
рые ему достались, поднялся против него с ростовцами и, побеж- 
денный Всеволодом, бежал в Ростов, а потом в Новгород. Вооду- 
шевленный этой победой, Всеволод идет против князя Рязани, имея 
в своем сопровождений не только свой народы, но и двойх сыновей 
киевского князя Святослава Всеволодовича - Олега и Владимира, а 
также своего племянника переяславского князя Владимира Глебо- 
вича. Рязанский же князь Глеб, прибегнув к хитрости, взяв в по- 
моць половцев, спешно пошел на Владимирскую землю, которую 
до такой степени жестоко разорил огнем, убийством и грабежом, 
что всячески грабил и оскорблял [даже] церкви, монастыри и их 
служителей. Когда об этом сообіцают князю Всеволоду, он быстро 
возвраіцается от Рязани, сражается с Глебом и половцама и, не без 
больших потерь с обейх сторон, побеждает, беря в плен и рязанско- 
го князя Глеба, и его сына Романа, и брата его жены Мстислава 
Ростиславича, и двойх его племянников Мстислава и Ярополка, и 
всю его дружину. Половцев же он громит, истребляет и убивает. 
Впоследствии, спустя некоторое время, он приказал рязанского 
князя Глеба убить в темнице, а племянников его Мстислава и Яро- 
полка ослепил, остальных отпустив на свободу.»32? (УІ. Р. 134) 


(...) 
ГОД [(0Т РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1185-й 


Галицкий князь Мстислав своими же отравлен ядом, 
и венгерский король Бела, заточив в темніицу изнанника 
Владимира, посылает на Русь своего сына Андрея, 
который захватывает Галицкое княжество 


Едва минуло три года с тех пор, как галицкий князь Мстислав 
польским князем и монархом Казимиром был восстановлен во вла- 
дении княжеством Руси, побежденный же Владимир - изгнан и вы- 
теснен в Венгрию, а Мстислав стал отвратителен и ненавистен сво- 
им русским, так как он и не терпел множества их злоупотреблений, 
и, не доверяя свойм, казался более іцедрым и расположенным к 
польским войнам, пребывавшим при нем, чем к русским. Поэтому 
русская знать, в особенности те, кто держали сторону изгнанника 
Владимира, составляет заговор с целью его убийства. Поскольку 
осушцествить его открытой силой они не могли, боясь подвергнуть 
себя опасности, ибо безопасно подойти к Мстиславу, окруженному 
верными телохранителями, палачам было невозможно, они губят 
невинного, тайно подмешав яд в питье. Изгнав польских войновВ, 
бывших в свите Мстислава, [и] заняв галицкую крепость, они посы- 
лают в Венгрию за Владимиром, [чтобы] он скорее приходил и по- 
сле смерти врага снова занял свое княжество. Обрадованный этим 
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известием, Владимир сообіцает о нем венгерскому королю Беле и 
молит, чтобы тот, кто принял изгнанника в положении сомнитель- 
ном и бедственном, держал [у себя], кормил, сойизволил бы в попра- 
вившихся обстоятельствах, обешцаюіцих счастлйивый исход, помочь 
ему войнами, конями и деньгами ради возвраіцения княжества, ибо 
знает, что польский князь Казимир ему враг и стройт козни; узнав 
о смерти Мстислава, он уже послал вместо него в Галич владимир- 
ского князя Романа. Но венгерский король Бела, посчитав, что при- 
шло удобное время захватить Галицкую землю для себя и для Вен- 
герского королевства, заключает изгнанника Владимира в оковы, а 
сына своего Андрея с конным и пешим войском направляет на Русь, 
приказав как можно скорее занять галицкую крепость. Русские, 
державшие галицкую хрепость, в неведений о всем том, что делал 
венгерский король Бела, и не зная о пленении своего князя Влади- 
мира, с великим ликованием принимают Андрея, сына венгерского 
короля, как помоіцника в их деле и впускают в галицкую крепость, 
ибо он солгал, будто идет впереди Владимира. Он, легко справив- 
шись с малочисленными русскими благодаря множеству свойх лю- 
дей, занимает галицкую крепость и, йзгнав русских, хотя и оставив 
некоторых, которые считались сторонниками нового порядка, бе- 
рет под свою власть как крепость, так й [алицкое княжество; уст- 
ройв там личную резиденцию, он осуцествляет княжеский власть 
над галичанами. Все должности он раздает венграм, поскольку рус- 
ских считает людьми двоедушными, и всем управляет через венг- 
ров, чрезвычайно остерегаясь яда, которым, как он знал, был не- 
давно отравлен Мстислав. Русские тайком и скрытно жалуются, 
что их отовсюду теснят, веюду ими пренебрегают, что их погубили, 
плачут, что, захватив их князя Владимира, теперь ий йх склонийли под 
ярмо, и за свое преступление, совершенное по отношению к Мсти- 


славу, расплачиваются, [(терпя] другое преступлениеЗ:!. 
(УІ.Р 136-137) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1186-й 
(...) 


В тот год случилось заметное затмение солнца, за которым по- 
следовала сильная смертельная для людей зараза, повальной болез- 
нью унесшая множество смертных, «которая свирепствовала в 
польских и русских землях»???. (УІ.Р 140) 


(...) 
ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1187-й 


Владимир, подкупив стражу, бежит из Венгрии и, пока пытает- 
ся взять галицкую крепость, совершает набег на Польшу 
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и захватывает добычу, которую отбирает 
преследуюццее [его] войско Казимира 


Галицкий князь Владимир почти два года терпел тягости заточе- 
ния у венгерского короля Белы, бросившего его туда, осквернив за- 
кон гостеприимства, дабы тем надежнее его сыну Андрею было 
владеть Галицким княжеством, и понял, что устройть его выкуп бу- 
дет трудно. Поэтому он прибег к хитрости, подкупил свойх страж- 
ников, соблазнив их шедрыми обеіцаниями, ий вырвался из оков и 
темницы, причем беглеца сопровождали, показывая ему дорогу, те 
самые стражники, которые дали ему ускользнуть, и прибыл на 
Русь. Попытавінись захватить крепость и свое Галицкое княжество, 
он был прогнан венграми, сильный гарнизон которых находился в 
крепости Галиче с королевским сыном Андреем, и стал кружить по 
русским землям, словно бродяга или беглец, не имея пристаниіца, 
где мог бы закрепиться. Вокруг него собралась дружина из привык- 
ших жить разбоем или наемничеством, а также из осужденных пре- 
ступников, с которой он начал нападать на окрестные русские об- 
ласти, грабя их. Но и Польская земля не была в безопасности от его 
насилия. Под праздник Успения Владычицы нашей он вторгается в 
Польшу, занятую сбором урожая и жатвой, подвергнув нашествию 
весь край по сю сторону от Перемышля, который был тогда под 
властью поляков, и, творя повсюду вражеское насилие, грабит или 
сжигает церкви, города, села, захватывает в плен благородных ма- 
трон, невест и дочерей знати, а также некоторое количество селян; 
эту добычу он быстро доставляет в Киев и, продав их, подкрепляет 
[бедственное положение] и восполняет нужду свою и своих [людей]. 
Польский князь и монарх Казимир не стерпел пленения и убийства 
свойх [людей] и, дав войско краковскому палатину Николаю, про- 
гнал Владимира, не осмелившегося нигде остановиться и сразиться, 
из Киевской области, а своих пленников выручил отчасти силой, 
отчасти выкупом и вернул им свободу. Однако ярость галицкого 
князя Владимира не утихала, он перебрался со свойми [людьми] в 
непроходимые леса и горы и, пользуясь ими как убежиіцем, утолял 
терзавший его и его [людей] голод за счет грабежа соседних зе- 
мель??З. (УІ. Р. 141-142) 


Пройсхкождение татарского народа 
и каким образом он усилился 


Племя и народ татар, в прежние времена миру не известые, ве- 
дут свое пройсхождение, отделившись от армян, с которыми они 
имеют обіцность как в сходстве внешности, так и в тождестве Язы- 
ка. Обитая в северных краях, близ города Корочора, в степях, не 
имея ни деревень, ни городов и платя дань королю Бухаму, которо- 
го звали пресвитером Иоанном, они видят, что выросли в огромный 
народ, [и] ставят себе собственного короля из своего рода, по име- 
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ни Хинхис, мужа весьма деятельного. Под его водительством они 
нападают на соседние земли, подчиняют их себе, а после того как 
на славу нового короля со всех сторон стали стекаться татары, ко- 
торые служили в разных странах, они поднялись до такой дерзости, 
что послали послов к своему прежнему королю сватать его дочь в 
жены новому королю. Тот возмутился их просьбой и, желая вернуть 
их к привычной дани, об'ьявил им войну, сразился, был побежден и 
убит ими. И с того времени народ татар начал набирать величай- 
шую силуЗ?Ў. (УІ. Р. 142) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1188-й 


Владимир смиренно просит [и] получает прошение у Казимира, 
войско которого прогоняет из Галича венгров, 
и [Владимир] восстанавливается на княжении 


Галицкий князь Владимир не мог нигде найти безопасного при- 
станиіца из-за недавнего преступления против польского князя и 
монарха Казимира и Польской земли, ведь Казимир приказал разы- 
скивать его даже в недоступных местах и логовиіцах, где тот скры- 
вался, дабы казнить или схватить в должное искупление содеянно- 
го безакония. Боясь подвергнуться суду, для которого его разыски- 
вали, он осаждает князя Казимира нижайшими просьбами через ча- 
стых послов, а наконец и сам лично, когда ему гарантировали безо- 
пасность, простирается ниц, дабы тот простил его за его преступле- 
ния и заблуждения и проявил милосердие и благосклонность к тТо- 
му, который будет ему верным и послушным слугой и другом и ис- 
купит прежние прегрешения сугубой искренней преданностью. Ка- 
зимир, тронутый смиренными мольбами, принимает Владимира, 
нейстового врага, в друзья, легко проіцая его за его великое веро- 
ломство по отношению к себе и Польше. И хотя достаточно и даже 
более, чем достаточно, было бы (только] простить вийну, он к мило- 
сердию прибавляет еіце проявление великого благодеяния. Собрав 
и снарядив большое войско, он поручает его верности и предводи- 
тельству краковского палатина Николая [и] отправляет на Русь, 
чтобы восстановить изгнанника и недавнего врага своего Владими- 
ра в Галицком княжестве. Для иноземных народов этот поход по- 
служил поводом для насмешек, ибо казалось невозможным, чтобы 
поляки могли лишить владения [алицким княжеством короля пан- 
нонцев Белу и его сына Андрея, у которого в то время было в изо- 
билиий оружия, войнов и всякого богатства. Да и польские бароны 
были недовольны этим походом, а войны неохотно шли на войну, 
печалясь от того, что проявляют незаслуженную враждебность к 
соседнему дружественному королю, а ненавистный враг не только 
ставится вровень с другом, но даже ему предпочитается. Итак, кра- 
ковский палатин Николай с польским войском, в сопровождений 
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изгнанника Владимира, подойдя к Галичу, окружает осадой кре- 
пость Галич, в которой заперся сын венгерского короля Андрей с 
венграми. Собрав селян, он стройт вокруг венцом городки и укреп- 
ления, замыкаюіцие крепость, тіцательно следя, чтобы к осажден- 
ным ничего не подвозили, ибо знал, что крепость плохо обеспечена 
провизией. Венгров укрепляла крепкая надежда на короля Белу; 
они не сомневались, что он вскорости явится с большим войскоМ И 
прорвет осаду, поскольку его неоднократно просили об этом через 
послов. Но когда поначалу венгров стал мучить голод, а потом их 
сердца охватило отчаяние от опоздания помоци со стороны короля 
Белы, они, послав к начальнику войска краковскому палатину Ни- 
колаю вестников о сдаче крепости, по этой [причине] договарива- 
ются о мире с условием, что всех выпустят без ушцерба людям и 
имуіцеству. В назначенный день, сдав крепость, они уходят в Венсг- 
рию, получив от палатина Николая сопровождавших до границы, 
чтобы с ними не случилось никаких неприятностей. Палатин Нико- 
лай, удачно завершив своей поход, крепость Галич, как ему было 
приказано и повелено польским монархом Казимиром, возврашцает 
князю Владимиру, обязав его клятвой, что и сам он, и его наследни- 
ки будут искренне послушны князьям Польши, вечно пребывая в их 
власти и подчинении, что бы с ними ни случилось. Этот поход и из- 
гнание венгров из Галича доставили Казимиру великую славу среди 
русского народа, распространив повсеместно страх перед его влас- 
тью; каждый славил его за то, что он сделался противником венгер- 
ского короля Белы, который схватил своего гостя и друга и лишил 
его княжества, а Казимир его, хотя (тот и был его] жестоким вра- 
гом, возвысил своим милосердием и восстановил в его княжестве, 
прогнав захватчиков??”. (УІ. Р. 142-144) 


(а. 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1159-й 


Венгерский король Бела, горюя по поводу изгнания сына 
из Галича, совершает вторжения в Польшу, а Казимир, 
в свою очередь, - в Венгрию 


Тяжело переживая изгнание своего сына Андрея из крепости и 
княжества Галицкого, венгерский король Бела возлагает всю вину 
за столь горькую и страшную свою обиду на польского монарха Ка- 
зимира и многочисленными жалобами усугубляет свое горе, гово- 
ря, что он претерпел великую несправедливость от польского КНЯ- 
зя Казимира, в котором он не сомневался как в друге, и был лишен 
крепости и княжества [алицкого вопреки человеческому и Божес- 
кому праву и вопреки союзу, который с древних времен соблюдали 
Венгерское и Польское королевства???. (УІ. Р. 145) 


(...) 
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ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1190-й 


Бесплодная попытка заключить мир между поляками 
и венграми на совете обецх сторон 


Желая покончить с войной между Польским и Венгерским коро- 
левствами, возникшей из-за того, что польский князь Казимир вос- 
становил галицкого князя Владимира, пока она не разрослась, все 
бароны и советники [обойх] королевств собираются на границе ко- 
ролевств и ведут между собой долгие споры, причем каждая из сто- 
рон считала свое дело более правым. Венгры жаловались, что они 
и их король Бела были лишены владения Галицким княжеством, до- 
бытым оружием, поляки, напротив, возражали, что Галицкая земля 
и прочие русские [земли] принадлежали им, будучи обязаны данью 
и подчинением?”?” (Договориться смогли лишь о перемирци на три 
года с твердым условием, что потом переговоры возобновятся.) 


(УІ.Р 147) 
(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1191-й 


Поляки, недовольные восстановлением Владимира в Галиче, 
во время пребывания Казимира на Руси возврашают монархию 
Мечиславу, который занимает все крепости, кроме краковской; 

услышав об этом, Казимир спешно приходит и все отбирает 

назад, а захваченного сына Мечислава, одарив подарками, 
отпускает, откуда видно, что Казимир был верен брату 
и до самой смерти горячо его любил 


Никому из польских баронов не было по душе осуіцествленное, 
как мы уже сказали выше, два года назад польским князем и монар- 
хом Казимиром восстановление на Галицком княжестве галицкого 
князя Владимира, ранее терзавшего польские пределы вражескими 
набегами, и в тайных разговорах и беседах они часто подвергали 
это восстановление насмешкам: человека достойного смерти [Ка- 
зимир] не только [не] подверг какому-либо наказанию, но даже воз- 
высил почестями и достойнством - дело, [которое] послужит опас- 
ным примером и в конце концов обернется для них погибелью, ведь 
из-за такой безнаказанности остальные князья Руси загорятся же- 
ланием разорять Польшу, и такое опустошение будет шириться из- 
за столь неумеренной мягкости. Вследствие того что все польские 
бароны, главнейших из которых насчитывалось семьдесят, были 
возмуіцены и оскорблены таким делом, против князя Казимира на- 
чинает мало-помалу зреть заговор, который в конце концов кКло- 
нится к открытому восстанйю. Возненавидев по причине упомяну- 
того беззакония владычество Казимира, они решают восстановить 
в Краковском княжестве и монархии великопольского князя Мечи- 
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слава Старого, когда-то ими изгнанного, который и сам всеми спо- 
собами добивался своего восстановления, и договариваются о вре- 
мени [восстания]. В ту пору князь Казимир удалился в русские края, 
чтобы уладить некие дела между князьями Романом Владимирским 
и Всеволодом Белзским, спорившими по поводу границы между 
княжествами. Краковские бароны, сочтя это время найлучшим для 
исполнения [свойх] намерений, извеіцают через послов и письмами 
Мечислава Старого; а чтобы, сверх того, тем легче склонить серд- 
ца знати, горожан и простого народа к восстановлению Мечислава 
Старого, они выдумывают, будто князь Казимир в русских краях 
погиб, отравленный ядом. (Мешко овладевает Краковом, за ис- 
ключением замка, и тогда строшт в городе собственный замок.) 
А польский князь и монарх Казимир, узнав о такой новости, немед- 
ленно прибывает в Краков с немногими поляками и с князьями Ро- 
маном Владимирским и Всеволодом Белзским, «а также с краков- 
ским палатином Николаем». Получив известие о его прибытий, 
Мечислав Старый бежит в Познань, оставив, однако, в краковской 
крепости, которую только что постройл, и в других крепостях и ук- 
реплениях сына Болеслава и война Генриха Кетлича, который по- 
стоянными уговорами и внушил ему мысль о возвраіцении монар- 
хии, а также сильный и многочисленный войнский гарнизон. (Кази- 
мир отпускает сдавшегося Болеслава и воинов Мёшка Старого.) 
Только Генрих Кетлич, советами которого, как было известно, ру- 
ководился Мечислав Старый и был подвигнут на возвраіцение [се- 
бе] монархии «и который стал» причиной «всего» гражданского 
раздора между братьями, «сознавая свое преступление», бежал «в 
большую» церковь, «а именно в ее крипту,» и в этом углу наде- 
ясьс...»”, «где и прятался. А когда ворвались русские и начали тол- 
питься у стен церкви, страстно желая [разграбить] имуіцество и 
[(сокровишца] церкви и все убранство, свяшценники и церковные слу- 
жители, да и весь польский люд подняли крик, [обраіцаясь] к князю 
Казимиру и моля его заступиться, чтобы он зацитил Краковскую 
церковь от вторжения русских и расхиіцения. Тот, приблизившись, 
утихомирил русских и строго запретил им грабить церковное иму- 
іцество. Между тем Генрих Кетлич, услышав из крипты шум, вы- 
шел и, неузнанный, смешался с толпой, пытаясь и надеясь бежать 
из крепости. Когда сделать это ему не удалось, его хватают и при- 
водят к князю Казимиру. Тот, выбранив его и надавав ему поіцечин, 
отдает его в плен князю Роману и, дабы он не был более сеятелем 
вражды между братьями,» отправляет его в изгнание на Русь, где 
он в старости и умирает. Князей Романа Владимирского и Всеволо- 
да Белзского с русскими войсками, которые оказали ему помоіцць, 
он отпускает на Русь”??. (УІ. Р. 148-151) 


(...) 


Р (Здесь в латинском оригинале явно пропуіцено несколько слов. - Ред.) 
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ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1193-й 


Поляки приходяп к вечному согласию с венграми, 
и король Бела и князь Казимир, вепретившыись, 
скрепляют мир 


(Покорив пруссов, Казимир намерен уладить венгерские дела на 
переговорах советников с обейх сторон.) На них со стороны Поль- 
ского королевства прибыли краковский епископ Фулькон, краков- 
ский палатин Николай и другие польские советники, а со стороны 
Венгерского королевства - епископы эстергомский и эгерский с 
венгерским палатином и некоторыми другими баронами. После 
долгих обсуждений смятенные души усмиряются, и они решают, 
что венгерский король Бела, довольствуясь свойм обширнейшим 
Венгерским королевством, согласится, чтобы русские земли при- 
надлежали Польскому королевству???. (Затем на личной встрече 
Белы и Казимира договор скрепляется клятвой, и восстанавлива- 
ется вечный мир между Венгрией и Польшей.) (УІ. Р. 154) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1194-й 

(1. 

«Князья Руси, собравшись на сьезд в Киеве, назначают поход 
против половцев, которые постоянными набегами разоряли эти 
земли. Как только настало лето, киевский князь Святослав Всево- 
лодович, князья Рюрик Ростиславич, Глеб Святославич, Глеб Юрь- 
евич Туровский, Владимир Глебович, Мстислав Романович, Изяслав 
Давидович и Всеволод Мстиславич, а также галицкие, владимир- 
ские и луцкие войны, присланные владимирским князем Романом, 
приходят в Половецкую землю и, после того как половцы вышли 
против них в великом и крепком множестве, двадцатого июня сра- 
жаются с половцами, похвалявшимися своей силой, и рукой ГоОспод- 
ней поражают и повергают их в большой битве; многие были уби- 
ты или взяты в плен, а бегством спаслись немногие; захватив их ла- 
герь и кибитки, нагруженные добычей и трофеями, [русские] воз- 
врашцаются с победой и славой.2 3399 (УІ. Р. 158-159) 


(..) 


«Князь Руси Игорь, желая себе такой же и еіце большей славы, 
чем ранее снискали князья Руси, разорив половцев, идет на полов- 
цев с двумя сыновьями и новгородцами северскими и со свойм бра- 
том Всеволодом Ольговичем (так! - Ред.) и черниговскими война- 
ми. Хотя они [русские] уже поразили их [половцев] в большом ко- 
личестве, но, не довольствуясь одной-единственной победой, реши- 
ли идти за Дон, дабы уничтожить весь народ половецкий и приоб- 
рести славу тем большую, чем дальше проляжет их путь, которым 
до них никто не осмеливался и не пытался [ходить]. Между тем по- 
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ловцы, в огромном множестве выйдя против них к Дону, поразили 
и уничтожили всех, не дав уцелеть в этой сече никому. Затем они 
вторгаются в русские земли под Переяславлем и захватывают все 
крепости по реке Суле.»33! (УІ.Р 159) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1195-й 
(5) 


Краковские воины, прослышав о силе Мечислава, 
собирают вместе с русскими мошное войско и поражают 
Мечислава и его войско; из этой войны обе стороны 
выходят побежденными, ибо раненый Мечислав бежип, 
а сандомирский палатин Говорек попадает в плен 


Краковские бароны и войны хорошо знали, с каким тіцанием и 
рвением готовится великопольский князь Мечислав Старый к буду- 
цей войне с ними, какие готовит запасы, какое, наконец, войско, и 
сами собирают полки из княжеств Краковского, Сандомирского, 
Люблинского, Мазовецкого, Куявского, Брестского, расположен- 
ного на Буге, и из других краев Руси, которые подчинялись Казими- 
ру, пока он был жив; кроме того, они зовут на помоіць себе влади- 
мирского князя Романа «Мстиславича», родственника сыновей Ка- 
зимира, обязанного Казимиру многими благодениями. С тремя пол- 
ками, из которых один вел краковский палатин Николай, другой - 
сандомирский палатин Говорек, третий - Роман, князь владимир- 
ский, или луцкий, они выступают навстречу великопольскому кКня- 
зю Мечиславу Старому и его союзникам, чтобы воспрепятствовать 
опустошению полей и сел, которые Мечислав уже приказал сжечь. 
Мечислав Старый со свойм только войском уже дошел до Андреев- 
ского монастыря и города, расположенного в Краковском диоцезе, 
разбив лагерь у реки Мозгава, протекаюіцей в «четырех» милях от 
названного монастыря, когда узнал, что подошло вражеское войско 
краковских войнов. В этом-то месте оба войска, изготовившись, 
сходятся. Краковские войны, зная, что к Мечиславу еіце не подо- 
шли [призванные] на помоіць князья, для того чтобы не сражаться 
со всеми одновременно, нападают на полк Мечислава, надеясь на 
легкую победу; левое крыло держал князь Роман, правое - краков- 
ский палатин Николай, а сандомирский палатин Говорек был остав- 
лен в резерве. Сражение затянулось до вечера, хотя началось в тре- 
тьй [вигилии], и велось с удивительным боевым пылом с обейх сто- 
рон. (Быются родственники и близкие; гнбнет Болеслав, сын Мёш- 
ка Старого; сам Мешко ранен и бежит.) Да и владимирский князь 
Роман «Мстиславич», многократно раненый в грудь, видя, что его 
русские частью полегли, частью обрацены в бегство, и сам выхо- 
дит из битвы, чтобы избежать опасности. (Битва кончается боль- 
шими потерями для обемх сторон.) (УІ. Р. 161-163) 


(...) 
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Епископ Фулькон, узнав о пройизошедшей битве, зовет назад 
своего брата Николая, преследуюшего Мечислава, 
и заботится о заците краковской крепости 


Краковский епископ Фулькон, волнуясь об исходе предстояв- 
шей битвы, находился в селе «своем Дзержашне» на расстоянии 
двух миль от места сражения и, пребывая между надеждой и стра- 
хом, слезными молитвами молился о победе для свойх. Между тем 
прибывает кто-то из бежавших с [поля] битвы и на жадные рас- 
спросы епископа об исходе битвы отвечает, что в страшной сече 
краковяне, сандомирцы и владимирский князь Роман со свойми 
войсками разбиты великопольским князем Мечиславом Старым и 
что как палатины, так и Роман с лучшими [войнами] пали в бою, 
а князь Мечислав, увенчанный преславным триумфом, с грузом 
добычи и стягами побежденных им врагов быстрым маршем спе- 
шит занять Краков. Не успел он еце закончить своей речи, как 
явился другой, а потом ешце и еце, [каждый] рассказывая различ- 
но о случившемся. Жаждая узнать, где же правда, епископ Фуль- 
кон [(посылает] на место сражения одного из свойх свяіІцЦенниковВ, 
переодев его, разведать в подробностях, что и каким порядком 
случилось и какая судьба постигла палатинов краковского и сан- 
домирского и князя Романа, веля ему быть ловким, дотошным и 
осторожным. Тот, идучи пешком, до захода солнца прибыл на ме- 
сто сражения и, расспросив и разузнав правду от тех, кто были 
еце наполовину живы, и от тех, кто собирал трофей с умерших 
или испускавших дух, вернувшись к своему предстоятелю Фулько- 
ну, излагает все случившееся по порядку, докладывая, что велико- 
польский князь Мечислав Старый и из-за гибели своего сына Бо- 
леслава, и из-за раны ушел как бы побежденным, что сандомир- 
ский палатин Говорек разбит и пленен опольским князем Мечи- 
славом и его войском, которое пришло позже, что раненый князь 
Роман «Мстиславич» ушел на Русь, остальные разошлись по раз- 
ным местам, как пришлось. Й епископ Фулькон, повергнутый в 
глубокую печаль, заботясь о [князьях-]сиротах и отчизне, следую- 
цей ночью догоняет князя Романа и настойчиво просит его вер- 
нуться с остатками [войска], которые были с ним, в Краков, что- 
бы зашцитить крепость и княжеских сыновей от ярости Мечислава 
Старого, который, как он [Фулькон] полагал, пополнив войско, 
вернется занять Краков. Но князь Роман отвечает, что ему меша- 
ют две причины: и недостаток войска, которое либо погибло в 
битве, либо растеклось, и полученные раны, которые были воспа- 
лены. На вопрос же епископа, «как он думает,» что «необходимо 
и лучше всего» предпринять в столь опасный момент для безопас- 
ности родины, тот отвечает, что следует всячески позаботиться о 
столице и обезопасить Краков, главу и первый [город] всех зе- 
мель, от вражеского нашествия; если он будет цел и в безопасно- 
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сти, все остальное обойдется???. (Фулькон следует совету и воз- 
врашцает палатина Николая, который хотел преследовать 
Мёшка, для зациты Кракова.) (УІ. Р. 164-165) 


(...) 
ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1198-й 


Умирает галицкий князь Владимир, и польский князь 
Лестко Белый, победив князя Романа (так! - Ред.), 
овладевает Галицким княжеством 


Умирает галицкий князь Владимир, восстановленный в Галицком 
княжестве, из которого был изгнан паннонцами, благодаря благоде- 
янию и поддержке прежнего польского князя и монарха Казимира. 
Поскольку он не оставил наследника, возникли большая смута и 
раздор между краковскими князьями Лестком и Конрадом, а также 
их опекунами, краковскими войнами, с одной [стороны], и русскими 
и князьями Руси - [с другой]. Следовало полагать, что согласно пра- 
ву и справедливости, а сверх того, в силу союза, заключенного Вла- 
димиром с князем Казимиром при восстановлении [в Галиче], Галиц- 
кое княжество отойдет к Польскому королевству и к сыновьям Ка- 
зимира, о чем были в свое время приведены к присяге и галицкие во- 
ины. Но [дело] выглядело (так, что] домогательства многих русских 
князей, требовавиших дать названное княжество им в лен, приведут 
ко многим беспорядкам и мятежам. Дабы пресечь их, пока они не 
распространились широко, сочли за благо послать в Галич краков- 
ского палатина Николая с конным и пешим [войском], который по- 
заботился бы о положении дел в пустуюіцем княжестве и устройл 
бы так, чтобы оно могло быть присоединено к Польскому королев- 
ству в виде провинции. Князь Лестко тут же расплакался и, нежно 
обнимая сначала опекунов, а потом каждого из советников, просил, 
чтобы его не оставляли, а взяли с собой в этот поход. Но так как и 
его мать княгиня «Елена», и советники возражали и убеждали, что 
ему безопаснее пока оставаться во дворце, он сказал: “Что толку, ес- 
ли бессловесные и лишенные всякого рассуждения стяги пойдут с 
вами, а я, ваш будушций князь, останусь? Умоляю, возьмите меня, 
чтобы я набирался смелости, обіцаясь со смелыми мужами, ибо мне 
противно и стыдно оставаться долее в окружений женіцин. И если 
не послушаетесь, я пойду вслед за вами, пусть даже и с одним-един- 
ственным только спутником” Этими и другими словами, в которых 
проявились его будуішцие дарования [и] которые явно свидетельство- 
вали о его княжеском характере, он добился от советников, чтобы 
его взяли. Итак, когда он в сопровождений большого числа войнов 
прибыл в галицкие пределы, галицкая знать выходит ему навстречу 
и с честью и поклоном принимает его как своего законного господи- 
на. Первым делом они умоляют его, чтобы он сам управлял ими, сам 
распоряжался и правил в Галицком княжестве, заявляют, что они не 
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примут власти других князей Руси и скорее умрут честной смертью. 
Лестко, похвалив и обласкав их, приказывает идти впереди [своего 
войска]. Они же, оскорбленные на Лестка и его опекунов за то, что 
он, как они узнали по слухам, намерен посадить [у них] князем и пра- 
вителем владимирского князя Романа «Мстиславича», берутся за 
оружие и заступают Лестку путь как врагу. Но когда их передовые 
отряды без труда были разбиты [и] обраіцены в бегство, а осталь- 
ные, в которых находилось бесчисленное множество пешцев, пора- 
женные страхом разбежались, и Лестко поспешил к Галичу, чтобы 
овладеть крепостью, галичане высылают вестников, просят и полу- 
чают проіцение, открывают ворота Лестку и обешцают исполнить 
все, что он ни прикажет. (УІ. Р. 168-169) 


Владимирский князь Роман, племянник умершего, 
получает от Лестка Белого Галицкое княжество 
ко всеобшей скорби галичан 


После того как польские князь Лестко вполне овладел и крепо- 
стью, и княжеством галицкими, тогда только дело дошло до остро- 
го соперничества между князьями Руси, претендовавшими на Га- 
лицкое княжество, и после долгих споров, вепыхнувших между ни- 
ми, [и] после того как остальные отказались от [своего] намерения, 
только один Роман «Мстиславич», родной «племянник» (так! 
Ред.) покойного галицкого князя Владимира, требовал отдать ему 
Галицкое княжество, [приводя] различные доводы и соображения. 
Он-то и заставил остальных князей Руси отказаться от притязаний 
на Галицкое княжество, кого - просьбами и уговорами, кого - стра- 
хом. И в отношении польского князя Лестка и его советников ОН, 
испрашивая названное Галицкое княжество, прибегал к разнооб- 
разным хитростям, ежедневно подводя под свою просьбу новые 
подпорки. Он доказывал, что будет несправедливо, если наследство 
его родного «дяди» перейдет к кому-либо, кроме него, усилив его 
скорбь от смерти «дяди»х; что, помимо этого, никто из князей в та- 
кой степени, как он, не заслужил по справедливости такого благо- 
деяния, о чем свидетельствуют его заслуги перед польским князем 
Лестком, недавние раны, полученные при Мозгаве, й множество 
его войнов, там погибших. К этим доводам он прибавлял и угрозы, 
восклицая, что оружием и всяческой враждой отомстит за свою 
обиду, если его не допустят к Галицкому княжению и наследству 
«дяди». Решение этого дела оказалось для польского князя Лестка 
и его советников трудным, затянувшись на много дней, в течение 
которых князь Роман, поведя себя сдержаннее, просил отдать ему 
Галицкое княжество не в полное, а во временное владение, не в соб- 
ственность и [с правом] титула, а в управление как попечителю. Не 
было никого из польских советников, кому было бы по душе отдать 
столь изобильное княжество Роману, который и без того был бога- 
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тым и могуцественным на Руси, дабы тот не возгордился и не стал 
строптивым, превратившись из подданного в жестокого врага; ведь 
присоединение этого княжества, полезного и крайне нужного, к 
Польскому королевству принесло бы многие выгоды. Кроме того, 
на них влияли жалобные мольбы галицких баронов и войнов, кото- 
рые боялись быть отданными под власть коварного и лицемерного 
князя с его всевозможным тиранством, что падет на них. Они обе- 
цали также польскому князю Лестку, если их, превратив в провин- 
цию [Польши], не отдадут Роману, платить ежегодно определенное 
количество золота, серебра, драгоценных камней, одежд, коней, 
быков и вьючных животных. Это привлекало князя Лестка и поль- 
ских советников, однако с учетом будуіцей войны с Романом, если 
придется отклонить его просьбы, и ввиду враждебной угрозы со 
стороны великопольского князя Мечислава Старого, князь Лестко 
и польские советники, дабы не оказаться теснимыми и спереди, и с 
тыла, предпочли пренебречь собственными выгодами и просьбами 
остальных князей Руси и галицких войнов и отдать Галицкое княже- 
ство владимирскому князю Роману, рассчитывая, что он будет им 
верным подданным. Тогда они вручают ему в лен и передают во 
владение названное княжество, не без горестных мучений со сторо- 
ны галичан, предвидевших для себя многие беды. Роман приносит 
клят-венную присягу блюсти верность, покорность и послушание 
польскому князю Лестку, а также справедливость и правду по отно- 
шению к галицким войнам и подданным. Устроив таким образом 
галиц-кие дела, князь Лестко со свойм войском вернулся в Кра- 
ков. (УІ.Р 169-171) 


(...) 


«Умирает главный из князей Руси, киевский князь Святослав, и 
погребается в церкви святого Кирилла, которую постройл его отец, 
князь черниговский. После его смерти у киевлян стал княжить 
князь Рюрик Ростиславич, но когда спустя некоторое время он был 
изгнан киевлянами, то бежал к половцам.2337 (УІ. Р. 173) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1199-й 


Галицкий князь Роман за короткое время погубляет 
своим тиранством всю галицкую знать, 
наводя страх на соседей 


Получив Г[алицкую провийнцию благодаря благосклонности, доб- 
роте и іцедрости польского князя Лестка Белого, владимирский 
князь Роман поначалу с галичанами был ласков, [но] вскоре сделал- 
ся суров и жесток до крайности; недолго продержалось, оказавшись 
непрочным, его обеіцание, данное польскому князю Лестку, управ- 
лять Галицким княжеством по праву и справедливости. Поправ 
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клятву и договор, он призывает к себе и хватает первых из галичан, 
ничего дурного от него не ожидавших, из которых кого публично 
казнит мечом, кого закапывает и засыпает песком, кого на глазах у 
всех разрывает на части, с кого сдирает кожу, у кого вырывает вну- 
тренности, многих, привязав наподобие мишени к столбу, расстре- 
ливает стрелами и умеріцвляет разными [другими] казнями. Род- 
ные, близкие и сыновья убитых войнов и почти вся знать, потрясен- 
ные столь ужасной жестокостью, бежали в соседние земли, возла- 
гая в свойх стенаниях и жалобах всю вину на польского князя Лест- 
ка и поляков, что поставили над ними столь лютого князя, не име- 
юіцего, кроме человеческого облика, ничего человеческого. Тогда 
Роман, употребив свою хитрость, преувеличенными ласками и обе- 
іцаниями снова призывает их и, продержав недолго в чести и мило- 
сти, в конце концов убивает, подвергнув различным пыткам. Он ис- 
требляет и уничтожает свойм тиранством почти всю галицкую 
знать, имея обыкновение, в оправдание свойх преступлений, упо- 
треблять пословицу, ставшую [для него] своего рода торжествен- 
ным оракулом небес: “Никто не сможет спокойно насладиться ме- 
ДОМ, если сначала не пригнетет пчелиный рой” Своей свирепостью 
и тиранством он навел не только на свойх, но и на соседей такой 
страх, снискал себе за короткое время такую славу и власть, что с 
легкостью повелевал всеми русскими областями и все князья Руси 
были его данниками и подданными. Это часто удручало поляков, не 
обернулось бы дело к их погибели, «[но] они чаіце всего молчали, 
опасаясь, чтобы угроза тирании Романа когда-нибудь не пала и на 
них» 335, (УІ. Р. 173-174) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1200-й 

(Э 

Греческий город Константинополь, в котором тогда правил Ас- 
карий, захватывают венецианцы и франки. Долгое время в его за- 
хват не верили, потому что суіцествовало пророчество, что его не 
сможет взять никто, кроме ангела; но когда враги вошли в город 
через стену, на которой был изображен ангел - тогда только об- 
наружились истинный смысл предсказания и сходство [с ним] за- 
блуждения. Аскарий же, константинопольский император, после 
взятия города перебрался к Понтийскому морю, в Тёрсону, а отту- 
да впоследствий прибыл в Галацию, или Галицкую землю, которая 
является частью Руси, до сих пор состояшей под Польским коро- 
левством, и, «будучи милостиво и благосклонно встречен, принят 


и размеіцен князем Руси Романом, некоторое время пребывал 
там»зЗе, (УІ. Р. 177) 


(...) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1201-й 
(...) 


Умирает вроцлавский князь Болеслав Высокий, 
оставив наследником Генриха Бородатого, 
супруга святой Ядвиги 


(Умирает вроцлавский епископ Ярослав, сын вроцлавского кня- 
зя Болеслава Высокого.) И через несколько дней, последовав за 
свойм сыном, епископом Ярославом, св восьмые иды декабря» уми- 
рает вроцлавский князь Болеслав Высокий и погребается в монас- 
тыре Любёнж. У него было двое жен, а именно русская Вячеслава 
и Адельхейда, сестра императрицы, супруги императора Конрада 
Второго. От Вячеславы он родил вроцлавского епископа Ярослава, 
Болеслава и дочь по имени Альгу, а от Адлейды родил Генриха, 
по прозвиіцу Бородатый, Конрада, «Иоанна» и дочь Адельхейду, 
которая была выдана замуж за моравского маркграфа Дипольда. 
Но так как все сыновья Болеслава Высокого безвременно умерли 
«и похоронены в монастыре Любёнж», остался один Генрих Боро- 
датый, наследовавший отцу на вроцлавском княжении и в других 
владениях??? (УІ.Р 180) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1202-й 

(...) 

Рюрик Ростиславич, горько переживая свое изгнание из Киев- 
ского княжества, получив в немалом количестве поддержку полов- 
цев, к которым бежал, сопровождаемый также сыновьями Олега, 
подходит к Киеву и, поскольку никто не осмеливался стать против 
него и зашитить киевскую крепость, второго января захватывает 
киевскую крепость. Свирепое множество варваров-половцев терза- 
ет город всевозможными мучительствами [и] жестокими грабежа- 
ми, бесчинствуя даже во всех церквах, монастырях и зданиях, посвя- 
іценных Богу, и против Его служителей, ограбив митрополичью 
церковь святой Софиий и все прочие. После того как были частью 
перебиты, частью ослеплены все старикий и больные, они увели в 
плен в свою землю свяішценников, монахов, монахинь, всех киевских 
бояр, горожан и весь народ с женами, детьми и грудными младенца- 
ми. В это время половцами были пленены Мстислав Владимирович, 
а также князь Ростислав и его дружина. Совершив такие злодеяния, 
Рюрик сел на киевском столе, запустелом и почти безлюдном“??. 

(9 (УІ. Р. 1984-1865) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1204-й 


Галицкий князь Роман отказывает в дани Лестку Белому, 
об ьявляет себя его врагом и вторгается в его земли; 
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после того как он совершает несколько набегов, 
Лестко наносит ему поражение 


Отказ и уступка Краковского княжества, на которые Лестко Бе- 
лый вдруг решился скорее по беспечности, нежели обдуманно, во- 
преки всем свойм первым советникам, поначалу казались ему де- 
лом неважным и незначительным, [однако] с течением времени это 
не просто уменьшило его славу и величие, но и воздвигло и подНя- 
ло на него врагов и завистников. Так, владимирский князь Роман, 
который с благосклонного позволения Лестка получил еіце и Га- 
лицкое княжество, узнав, что тот лишился Краковского княжества 
и монархий ий ограничился только Сандомирским, ЛюблинскимМ, 
Мазовецким и Куявским княжествами, начал выказывать к нему 
пренебрежение как из-за уменьшения владений, так и за легкомыс- 
лие, не достигшее еіце мужского возраста и подходяіцее для [нане- 
сения ему] всяческих обид. Взбунтовавшись, он отказывает в дани, 
которую до тех пор платил, и об'ьявляет себя не вассалом и не под- 
данным, а жестоким врагом Лестка и его княжеств; так, он отнима- 
ет все добро у польских купцов в свойх землях, запреіцая им впредь 
торговать со свойми подданными. К тому же он сначала тайно, а 
вскоре и открыто совершает наезды, тревожа соседние ему Люб- 
линскую и Сандомирскую земли, во многих местах для нападений 
на земли Лестка он размеіцает гарнизоны из большого количества 
воинов. Некоторое время князь Лестко терпел эти жестокие обиды 
и, отправив послов к Роману, убеждал его образумиться, полагая, 
что доброжелательством излечит его буйство скорее, чем ответной 
враждебностью. Но так как Роман, от слов и посольств «Лестка» 
скорее распалившись, нежели утихнув, не дал мирного ответа, Ле- 
стко прибег к сдерживаюіцим мерам и, установив сменные карау- 
лы, поразил русских, неосторожно продвинушихся далеко и разо- 
шедшихся для грабежа, в нескольких удачных схватках, скоро укро- 
тив их заносчивость??? (УІ. Р. 191-192) 


(...) 
ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1205-й 


Владимирский князь Роман с мошнейшим войском со всей Руси 
доходит до Завихоста, где терпит сокрушительное поражение 
от князей Лестка и Конрада и убит к великой славе поляков 


Князь владимирский и галицкий Роман Мстиславич, родной пле- 
мянник покойного краковского и сандомирского князя Конрада че- 
рез сестру [последнего], не довольствуясь отдельными легкими на- 
бегами, которыми до сих пор тревожил польские края, дошел до та- 
кого безрассудства, что не постеснялся начать большую войну про- 
тив князей Лестка и Конрада, свойх господ, которым ранее клятвен- 
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но обязался хранить верность и послушание, и вторгся в их княжест- 
ва. Огромные средства, приобретенные тиранством, подчинение 
почти всей Руси, стянутые из этой Руси конные и пешие войска, 
Польская держава, разодранная, разрозненная и расчлененная на 
множество княжеств, раскол и раздоры между первыми людьми Ко- 
ролевства, наконец несовершеннолетие самих князей Лестка и Кон- 
рада, - [все это] активно подталкивало к началу войны и без того 
высокомерную и жестокую душу Романа. Добавим и резкий ответ, 
данный его посольству Лестком и Конрадом. Он ведь требовал и на- 
стайвал возместить ему убытки и затраты, понесенные в сражении в 
Суходоле против Мечислава Старого, «передать, уступить и 
отписать ему в вечное владение весь Люблинский край»; ему отве- 
тили, что как беглец и дезертир он ничего не заслужил. Разгневав- 
шись от такого ответа еіце больше, он вторгся в Польшу с большим 
войском. Однако прежде чем, собрав воедино все войска и полкИ, 
выйти за пределы Руси, Роман Мстиславич посылает особых послов 
с дарами к владимирскому епископу своего схизматического обряда 
с просьбой дать ему святительское благословение на поход в Поль- 
шу и ее опустошение в течение трех лет, дабы тем удачнее вести 
войну и вернуться с вражескими трофеями. Владимирский же епис- 
коп, презрев присланные дары, послам, также настоятельно доби- 
вавшимся благословения, отвечает, что не благословит князя Рома- 
на, который затевает неправедные войны и начинает против поля- 
ков войну не только не справедливую, а и заслуживаюіцую прокля- 
тия, ибо поляки не раз считалий необходимым сражаться за русских с 
варварскими народами, подвергая свой жизни смертельной опаснос- 
ти. Князь Роман, чрезвычайно разгневанный таким ответом, пере- 
дает владимирскому епископу, что как только он вернется с поль- 
ской войны, то отомстит за это оскорбление ий отрубит епископу го- 
лову. Но владимирский епископ, пренебрегая его угрозами, ответст- 
вует, что пугать его напрасно, ибо ради правды он не побойтся и 
смерти, да и нейзвестно, вернется ли Роман с нечестивой войны. Ве- 
личие веры, которое было бы достойно удивления даже в католиче- 
ском епископе. Итак, собрав из конных и пеших войнов огромней- 
шее, многочисленное войско, князь Руси Роман ранним летом спус- 
тился в польские земли [и] первым делом вторгся в соседнюю ему 
Люблинскую область, окружив осадой люблинскую крепость, Кото- 
рую удерживал гарнизон польских войнов. Целый месяц он не жале- 
ет многих попыток и усилий, чтобы овладеть ею, так как поляки 
стойко заішциіцались. «Взятых в плен знатных женіцин, жен и доче- 
рей войнов он велит держать, как скотину, за какой-то изгородью, 
разрешая своим русским бесстыдно обрацаться с ними.» Между тем 
по приказу князей Лестка и Конрада из Сандомйрской, Мазовецкой 
и Куявской провинций к Сандомиру стекается большое войско, на- 
бранное не только из войнов, но и из селян, которое пополнили так- 
же войны-добровольцы из Краковского княжества. Роман, узнав от 
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разведчиков, что Лестко и Конрад, собрав войска, находятся во все- 
оружии, снял осаду с Люблина, потому что видел ее безуспешность, 
и двийнулся во внутренние области Польши, все подвергая грабежу и 
пожару; «и грозится не только разорить Польское королевство, но 
и истребить божественную отрасль латинян. Тогда посылают кра- 
ковского епископа Фулькона с плоцким епископом Витом и не- 
сколькими баронами, чтобы смягчить его ярость и переговорить о 
мире, обеіцая справедливое возмеіцение, если поляки в чем-то По- 
грешили против союзного договора. А он, замышляя коварство, 
обеіцает мир, отправляет назад обманутых послов и начинает про- 
двигаться дальше. Захватив неких клириков, он приказал осыпать 
их стрелами, чтобы выпытать у них правду о том, где скрывается 
Лестко с войском». Подойдя к реке Висле, он переправляется через 
нее частично на кораблях и лодках, частично по бродам, найденным 
в нескольких местах, поскольку от летнего зноя воды ее спали, и 
разбивает лагерь под городом Завихостом. Расположившемуся там 
князю его разведчики то и дело доносят о приближенийи поляков. 
Хотя он смеялся над этими донесениями, слова разведчиков под- 
тверждают войны, которых он отправил в дозоры. И несмотря на то 
что Роман не поверил и им, утверждая, что поляки ни в коем случае 
не станут с ним биться, девятнадцатого июня, в день, посвяіЦенный 
[памяти о] мученичестве святых Гервазия и Протасия, на восходе 
солнца подходят князья Лестко и Конрад с польским войском «под 
предводительством мазовецкого палатина Христина» и, готовые К 
битве, строят полки. Роман, из надменного превратившись в испу- 
ганного, едва [успев] из-за нехватки времени под стрелами наседав- 
ших и теснивиих его польских лучников приказать развернуть пере- 
довые полки, и сам выводит свое войско, скорее беспорядочное, чем 
в положенном строю, и, вступив в битву, сражается. Оба войска, 
подняв страшный крик, с копьями наперевес сшиблись и поначалу 
сражались с равным успехом. Поляков в битве поддерживало спра- 
ведливое негодование, что их вассал, которому не нанесли никакой 
обиды, сам об'ьявил йм войну, русских - память о свободе и сам 
князь, подбадривавший каждого. Польские князья Лестко и Конрад, 
хотя и были при войске, но не имея возможности участвовать в бит- 
ве по возрасту, неподалеку от места сражения ожидали исхода дела, 
пребывая между надеждой и страхом, готовые скрыться со своей ох- 
раной в надежное место, если победа достанется врагу. Между тем, 
когда в яростной битве первые ряды русских были смяты и разбиты 
поляками, положение поляков стало более препочтительным, чем 
русских. Но вследствие великой многочисленности и того, что Ро- 
ман вместо павших и раненых подводил свежих [войнов], сражение, 
во многих местах было утихшее, возобновляется благодаря предус- 
мотрительности и заботам Романа. Поляки, разгневанные не на рус- 
ских, а на вероломного предателя и дезертира князя Романа, едино- 
душно жаждут убить его ий, сплотившись, приолижаются и нападают 
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на Романа, сражаюіццегося в первых рядах и узнаваемого благодаря 
ИНСИГНИЯМ. «Глазам князя» Романа «явилась вся тяжесть [положе- 
ния]: весь отряд, который окружал и до сих пор мужественно за- 
іцціцал его, был истреблен поляками, самые деятельные и храбрые 
зашцитника погибла на глазах князя и, падая друг на друга, мешали 
бегству и князя Романа, и других русских. Видя себя перед угрозой 
крайней опасностш, - даже конь, на котором он сидел, после мно- 
гих ран от копий старался сдбросить его - Роман прорвался через 
гуцу стражавшихся и достиг Вислы, где конь пал, покинув князя. 
Там он столкнулся с ешце большей опасностью: как переправиться 
через реку, чтобы выскользнуть из рук [врагов]? Наконец его лю- 
ди привели ему, как рассказывают, нзможденную клячу, на кото- 
рой он с трудом переправился через реку, а животное, с помошью 
которого переплыл реку, благодарил за свое спасение, словно мать 
родную. Затем он смешался с толпой своих бегушиых воннов и был 
среди беспорядочной толчей убит поляками, которые преследова- 
ли бегушцих и посчитали его рядовым войном. Когда войны и люди 
князя Романа, которые ускользнули от смертельной опасности, 
переплыв Вислу, сгрудились и стеснились на другом берегу Вислы, 
поджидая, не спасутся ли и другие их товариіци, береговая почва, 
истоптанная копытама коней и не выдержав груза (тяжести] сто- 
явшах на ней, расселась сверху донизу и обрушилась, поглотив мно- 
жество врагов, стремглав падавших в Вислу. Вся слава триумфа 
над русскими безо всяких возражений была отдана комиту Хрис- 
тину, палатину плоцкому, который как предводитель войска сво- 
им искусством и стойкостью решил исход сражения.» Видя “...», 
русские, давно бы уже склонивішиеся к бегству, если бы только не 
мешал Роман, обраіцают спины и не глядя, в отчаянии, как придет- 
ся, бросаются в реку Вислу, неподалеку от которой и пройсходила 
битва, и, поглошаемые водной пучиной, тонут толпами, давя друг 
друга. «Многие оказались засыпаны, когда обрушился истоптанный 
копытами коней берег Вислы, к которому они вплавь, спасаясь, ус- 
тремились.» Немногие, которых спасло умение плавать или сила 
выносливых коней, переплыли, но й они по большей части были по- 
рублены или взяты в плен польскими войнами, преследовавшими их 
ночью и днем вплоть до самого Владимира, [а] некоторые - селяна- 
ми, когда онй блуждали по лесами или искалй убежица в селах, так 
что из этого могуіцественнейшего и многочисленнейшего войска 
Романа уцелели, как известно, совсем немногие, которые и сообіци- 
ли своим о столь сокрушительном поражений. По берегам Вислы 
громоздились горы трупов, поскольку русским, которые медлили 
здесь, [не решаясь] довериться водному потоку, была устроена сеча 
даже большая, чем заслуживало их число, так что река Висла, окра- 
сившись человеческой кровью, некоторое время примешивала крас- 
ный поток к природному, свидетельствуя зрителю о размерах сечи. 
Наконец, многие захлебнулись, не умея плавать, под тяжестью ору- 
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жия или по преклонности лет. Поляки, овладев лагерем и трофеями 
русских, неймоверно обогатились ий возвеличились нейденным там 
изобильнейшим богатством, золотыми и серебрянымй чеканными 
сосудами, одеждами, конями, оружием. А победа эта стала столь 
славной и знаменитой, что о ней постоянно говорили у соседних пле- 
мен и народов. Поляки, которые что-то получили от нее, которых 
она вознесла славой, богатством или честью, не переставали расска- 
зывать о ней и ее событиях в различных песнях; мы и по сей день 
слышим, как их нараспев исполняют в театрах. Тёло князя Романа, 
которое по приказу князя Лестка уже было погребено в Сандомире, 
было выкопано и, ценой свободы всех взятых в плен поляков, вы- 
куплено у князя Лестка русской знатью за тысячу марок серебра и 
перевезено для погребения во Владимир. Польские князья Лестко и 
Конрад, отнеся всю победу на счет Божией милости и помоіЦИ свя- 
тых, особеннно тех, в день которых пройзошло сражение, воздвига- 
ют в Краковской церкви престол святым Гервазию ий Протасию и 
одаряют его іцедрейшими вкладами. С течением времени у него, как 
известно, их поотнимали до такой степени, что от столь богатого 
имения остались разве что каменная “...» на Посольской плоіцади, 
да и то заброшенная и разрушенная дождями, и место на задворках 
домов каноников. Поражение князя Романа и его войска нанесло та- 
кой урон русской знати и народу, настолько унизило их, что впредь 
они не осмеливались беспокойть польские земли. Владимирскому 
епископу оно доставийло среди свойх русских величайшую похвалу; 
Он стал весьма известен благодаря славе и молве, будто, предвидя 
будуіцее, предсказал князю Роману поражение. Говорят, в ночь пе- 
ред битвой Роману приснился сон, будто небольшая стайка птичек с 
красной головкой, которых мы называем 5с2 у ре ]ІКу (т.е. цегол- 
ками. - Ред.), прилетевших с той стороны, где расположен Сандо- 
мир, поглотила огромное число воробьев. Когда утром он рассказал 
об этом друзьям, то большинство молодых сочло это добрым зна- 
КОМ, а рассудительные старики доказывали, что сон зловеіций, пред- 


веішцая полякам исход успешный, а русским - несчастный и бедствен- 
ный???. (ХІ. Р. 192-197) 


Князья Руси сокрушают половцев 


Князья Руси, скорбя из-за того, что жестокое разорение, кото- 
рое они и их земли претерпели от половцев, до сих пор остается 
для тех безнаказанным, решают назначить поход против половцев. 
И вот в подходяіцее время, собрав свой конные и пешие войска, 
князья Руси выступают против половцев, а именно Рюрик Киев- 
ский, Ярослав Переяславский, сын Всеволода Великого, Роман 
Мстиславич Галицкий ий Владимирский ий Ростислав Мстиславич. 
Напав на кибитки, которые сами они чаіце именуют собственным 
привычным словом башни, то есть У уе527е (вежи. - Ред.), захва- 
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тывают огромные толпы народу обоего пола, перебив стариков, и 
большую добычу, верблюдов и крупный и мелкий скот, и уводят на 
Русь, но более всего [возвраіцают] русских пленников. Нагружен- 
ные добычей ий трофеями, не «столкнувшись? ни с какими-либо 
препятствиями, ни с каким-либо сопротивлением, они, как на кры- 
льях, возвраіцаются на Русь, отчего в русских землях воцаряется 
великое ликование. А поскольку половцев для разорения Руси на- 
нял киевский князь Рюрик, как раз и бывший виновником всех бед, 
которые претерпела Русская земля, то когда они вернулись из По- 
ловецкой земли, он, по просьбе и с одобрения других, был схвачен 
галицким и владимирским князем Романом Мстиславичем. Тот 
приводит его в оковах в Киев, постригает его в монахи, а его жену 
- в монахини, дочерей его оставив на свободе, а сыновей Ростисла- 
ва и Владимира схватив и пленниками отведя в Галич?"!. (УІ. Р. 


197) 


Первые слухи об имени литовцев 


Примерно в то же время литовцы, собравшись в большом коли- 
честве, приходят на Русь; против них выступают князья Ольговичи 
и сражаются с ними. Й хотя пало много русских, но литовцы оказа- 
лись разбиты совершенно, почти все были либо пленены, либо уби- 
ты, бежали немногие. Тогда-то впервые услышали [самое] имя ли- 
товского народа, которое до того дня было неизвестно; «будучи ра- 
бами русских, они в течение долгих лет «...» пояса, лыког?9. 

Князь Святослав Мстиславич, узнав, что на киевском столе нет 
князя, с одобрения киевлян вступает в киевскую крепость, так как 
другие не решались на такое дело из страха перед галицким князем 
Романом Мстиславичем, намереваясь княжить там по обычаю мо- 
нарха. Поскольку это было невыносимо для галицкого князя Рома- 
на Мстиславича, который хотел, чтобы именно его почитали рус- 
ским монархом и чтобы ему принадлежала высшая власть на Руси, 
он со своею силой приходит в Киев и с позором изгоняет и вытес- 
няет из Киева Святослава Мстиславича, посадив на киевском столе 
Ростислава Рюриковича, которого держал у себя в плену. Он отпу- 
скает из плена и другого его брата - Владимира, чтобы шире была 
молва как о его могуіцестве, так и о милосердии и чтобы росло ува- 
жение перед его именем, чтобы тем легче осуіцествить поход про- 
тив Польши, в который он в том году собирался?З. (УІ. Р. 198) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1206-й 


После смерти краковского палатина Николая Лестко Белый 
избирается монархом и, послав войско на Русь, 
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берет в плен и велит повесить князя Руси Святослава 
с другими русскими 


Сандомирский князь Лестко Белый, после славной победы, 
одержанной над князем Руси Романом, стал известен и знаменит 
как в чужих, так и в собственных землях; да и для краковской зна- 
ти, которая только из желания угодить краковскому палатину Ни- 
колаю, оставив естественного х...», была вынуждена принять в ка- 
честве господина и монарха «ратиборского» князя «Владислава» 
Мечиславича и отдать ему Краков, он стал более мил и более же- 
ланен. (После смерти краковского палатина Николая, который 
покровительствовал партий Владислава Лясконогого, сына Мёш- 
ка Старого, на краковском столе садипіся Лешек Белый, а Влады- 
слав уходит в Познань.) А краковский князь Лестко Белый посы- 
лает войско из краковских, сандомирских ий люблинских войнов под 
предводительством и возглавлением сандомирского каштеляна Су- 
лислава для опустошения Руси; тот берет в плен князя Руси Свято- 
слава, отца Агафии, которая впоследствий будет выдана за мазо- 
вецкого князя Конрада, вместе с четырьмя знатными русскими во- 
инами и, по приказу Лестка, казнит несчастных, повесив на дыбе; 
из-за этого преступления, я полагаю, и сам Лестко был также убит, 
и род его не получил продолжения?“". (УІ. Р. 199-200) 


саг) 


Князья Руси, втайне раздираемые различными смутами [взайм- 
ной] ненависти и раздоров, доходят, наконец, до открытой вражды, 
которую не в силах скрывать более, и столкновения, а именно кня- 
зья Георгий Владимирский и Ярослав Переяславский, с одной сто- 
роны, и Владимир, Константин й Мстислав, князья смоленские б 
и новгородские, родные братья (так! - Ред.), - сдругой, ветупают в 
битву, обратя меч в собственную плоть. И после того как с обейх 
сторон было убито, взято в плен или потоплено в волнах множест- 
во народу, победа досталась Константину, Владимиру и Мстиславу. 
Они преследуют владимирского князя Георгия, бежавшего во Вла- 
димир, и окружают осадой владимирскую крепость. Георгий, виИДЯ, 
что из-за недостатка войнов он не может заіцитить крепость, выхо- 
дит к князьям-победителям, прося мира. С ним заключают мир на 
том условий, что он уйдет из крепости. Когда он ушел, [крепость] 
отдали Константину. Потом князья-победители ведут войско про- 
тив Ярослава, который после бегства укрылся в Переяславле; он 
тут же запросил у победителей мира. Так как он добился его на 
справедливых условиях - ему даже разрешили оставить за собой 
Переяславль, - то послал множество даров примирившимся [с ним] 


князьям. Говорят, в той битве полегло более десяти тысяч рус- 
скихЗ. (УІ. Р. 200-201) 
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ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1207-й 

(...) 

Против литовцев, которые в то лето опустошают Русь, выступа- 
ют князья Руси Владимир Рюрикович Киевский, в сопровождений 
смоленских дружин, Роман Борисович, Константин, Мстислав и 
Ростислав Давидовичи и побеждают литовцев в большой сече, убив 
также многих литовских князей; преследуя бегуших литовцев на 
большом протяжении, они убивают многих по селам, лесам и про- 


чим укромным местам, где те прятались от лица преследовав- 
шихе, (УІ. Р. 202) 


(д 


В то время князь резанов по имени Глеб, человек невероятной 
жестокости и алчности, желая завладеть всем княжеством резанов, 
путем нечестивого убийства устранил шестерых своих родных бра- 
тьев, да и множество бояр, которых подозревал в сопротивлении 


свойм замыслам и стремлениям, истребил всевозможными способа- 
ми казни?“? (УІ. Р. 203) 


(...) 
ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 12085-й 


После гибели Романа все русские посылают 
к венгерскому королю Андрею за его сыном Коломаном, 
[желая] его в правители; он, заняв Русь, 
велит короновать себя католическим епископам, 
и русские прогоняют его и его [людей] 


После того как у Завихоста был убит владимирский и галицкий 
князь Роман, который отчасти тиранством, отчасти шедростью и 
хитростью захватил власть и княжение почти целой Руси и заставил 
князей Руси подчиниться ему и платить дань, многие домогались 
власти над Русью либо оружием, либо уговорами, либо подкупом. А 
русская знать и бояре, раздираемые противоположными устремле- 
ниями, терзали отечество ужасными войнами. И вот знатнейшие 
[из них] решили, что для прекрашцения гражданской войны надле- 
жит прибегнуть к соседним королевствам, дабы силами и моіцью 
какого-либо из них справиться с возникшим злом и еіце могуіцим 
возникнуть. И хотя некоторые убеждали просить помоіци у поль- 
ских князей и перейти под их власть, но память о свежем пораже- 
ний, понесенном у Завихоста, мешала обратиться к Польше". Рус- 
ская знать обратилась к паннонцам, которые, как казалось, более 
подходили для такого дела, и нижайше просила их короля Андрея 


с (в латинском оригинале здесь стойт не очень понятное пе аа РоІопоў ае/ісегепі, 
перевод дан по обіцему смыслу. - Ред.) 
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назначить себе господином его сына Коломана, обеіцая блюсти ему 
верность и йскренне чтить. Приняв русское посольство, венгерский 
король легковерно отправляет сына Коломана с большим войском 
на Русь, чтобы подавить внутренние волнения ий принять Галицкое 
королевство Руси. Когда он прибыл в Галич, то был принят первы- 
ми из русских князей и боярами с положенной честью, ему была 
вручена власть над галицкой крепостью, а Мстислав Мстиславич, 
один из князей Руси, был лишен [алицкого княжества. Коломан, 
примерно одновременно со входом в Галич, велел католическим 
епископам, «а именно краковскому епископу Винцентию, польско- 
му канцлеру Ивону и другим епископам,» которых привел с собой 
из Паннонии, помазать и короновать себя, величая и титулуя коро- 
лем Галации, «а супругу свою Саломею - королевой,» ибо так на- 
учил его отец, венгерский король. Когда Коломан совершил такое, 
не посоветовавшись с русскими, это оттолкнуло их сердца, и без то- 
го непостоянные, наполнив их ненавистью и смуіцением, ибо они 
подозревали, что эта коронация приведет к погибели и их обряда, и 
их народа. Все сговариваются против Коломана, ий когда войско Ко- 
ломана, которое сопровождало его в Галич, вернулось в Венгрию и 
Коломан чувствовал себя в безопасности, князь Руси Мстислав 
Мстиславич, «прозванный за свое превосходство [над прочими] 
Храбрым,? при поддержке русских и половцев подошел к Галичу, 
захватил, разграбил и сжег несколько галицких укреплений и уса- 
деб и придвинул осаду к самой галицкой крепости. Так как во вре- 
мя осады сверху был убит половецкий князь Мичеевича, половцы, 
в отместку за своего князя, совершили в [алицкой земле множест- 
во нечестивых злодеяний, разрезая некоторых галичан на четыре 
части, других убивая, сжигая, калеча, а многих уводя в вечное раб- 
ство. «Взяв силой галицкую крепость, русские убили и пленили 
многих из польской и венгерской знати и тех, кто не мог немедлен- 
но представить за себя выкуп золотом, продали в рабство. Новый 
же король Коломан был изгнан и спасся поузорным бегством; бежа- 
ли [также] краковский [епископ] Винцентий и польский канцлер 
Ивон.» В тот же год названный Коломан берет в жены девицу Са- 
ломею, сестру краковского князя Лестка, «с которой до самой 
смерти вел целомудренную жизнь, сохранив сокровиіце девства 
свое и супругигЗ 3. (УІ. Р. 204-205) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1209-й 


Венгерский король Андрей, намереваясь отомстить 
за изгнание своего сына из Галицкого княжества, 
посылает его на Русь с большим венгерским и польским войском, 
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там русские поражают и разбивают венгров и поляков, 
захватив в плен короля Коломана, выдать которого 
вместе с женой князь Мстислав отказался 


Стыдясь изгнания своего сына Коломана из Галицкого королев- 
ства, венгерский король Андрей, с большим тіцанием и не жалея 
денег, подготовил большой поход на Русь. Он ведь точно знал, что 
в заговоре с целью его изгнания участвовали почти все князья Ру- 
си, которые с величайшим старанием вынашивали на это лето вой- 
ну. Они стремились избежать двух угрожавших [им] опасностей: 
во-первых, как бы венгры не установили в их земле свой закон, ес- 
ли Коломан утвердится на своем троне в Галицком королевстве, а 
во-вторых, как бы им не понести наказание за нападение и осаду 
Коломана в Галиче в прошлом году и как бы их не постигла спра- 
ведливая кара за те жестокости и нечестия, которые они сами и ПО- 
ловцы учинили по отношению к галичанам. Венгерский король 
Коломан, видя, что князья Руси привели [себе] в помошь большое 
количество половцев, и сам, послав к польскому монарху Лестку 
Белому, получил для отправки на галицкую войну значительное 
войско из польских войнов. Итак, ко времени, о котором договори- 
лись король Андрей и князь Лестко, как венгерское, так и поль- 
ское войска сошлись у Галича; венгерское вел венгерский палатин 
Аттила Фильня, польское - краковский палатин «Николай, выда- 
юіцийся военачальник». Не медлят и русские: подходят четыре 
князя, а именно Мстислав Мстиславич, Владимир Руркович, Рости- 
слав Давидович и другой Ростислав - Мстиславич, тогда как про- 
чие князья прислали свой войска, а также огромное половецкое 
войско, вдвойне превосходившее по числу и венгров, И ПОлЛЯКОВ. 
Собираясь вести войну против русских по обіцему [между собой] 
совету, венгры и поляки первым делом насколько возможно ук- 
репляют галицкую крепость. Но и внутри самой крепости, укрепив 
церковь Святой Марии, сооружают второе укрепление, еіце более 
сильное; оставив [в крепости] под охраной найболее храбрых вой- 
нов, какие только были среди венгров и поляков, Коломана с же- 
ной, а также с матронами, женіцинами й немоіцными, сами высту- 
пают из Галича против русских, и, выстройв полки, идут в битву - 
поляки, держа правое крыло, венгры и галичане - левое, а вперед 
выслав легковооруженных войнов, [и так] нападают на русских. 
Русские также расположились двумя полками: во главе одного был 
Мстислав Мстиславич, второго - князь Владимир, а половецкие 
отряды стояли в некотором отдалении, задумав и замыслив выйти 
как бы из засады в разгар боя. Мстислав Мстиславич, чтобы по- 
смотреть, какова сила врага, поднялся на возвышенность, Но Под- 
вергся жарким упрекам князя Владимира, что в момент опасности 
предпочитает действовать скорее как разведчик, а не как князь и 
что его отлучка грозит погибелью всему русскому войску; тот не- 
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медленно спускается и воодушевляет своих на битву, призывая их 
положиться на силу Святого Креста, которая принесет победу. В 
это время польские полки смело нападают на войско Владимира; 
после того как пало множество русских, войско Владимира было 
разбито и обратилось в бегство вместе с Владимиром и двумя дру- 
гими князьями Ростиславом Давидовичем и Ростиславом Мстисла- 
вичем, которые также были там. Беглецов на протяжении многих 
миль преследовало не только польское, но и венгерское войско, 
многих поражая и беря в плен, думая, что сражение уже законче- 
но. Это обстоятельство и долгое преследование отняли победу у 
венгров и поляков, доставив им великое поражение. Ударив в тыл 
венграм и галичанам, которые наступали, нарушив строй, Мсти- 
слав с половцами без труда их разбил и уничтожил. Кроме того, 
князья Ростислав Давидович и Ростислав Мстиславич, заметив, что 
венгры перестали их преследовать, останавливают бегство, вер- 
нувшись в бой, нападают на фланг венгерского войска и, поразив 
многих, захватывают венгерского палатина ТІилу, так что русские 
одерживают полную победу над венграми и галичанами. После 
пленения палатина венгры и галичане пали духом й были совер- 
шенно уничтожены половцами, поскольку у них не было возмож- 
ности ни сражаться, ни бежать, ибо со всех сторон были русские и 
половцы. Между тем поляки, бившие и преследовавшие Владими- 
ра, возврашаются, везя добычу и ведя с собой великое число плен- 
ников, ничего не зная о поражении, постигшем венгров и галичан, 
и распевая родные песни в уверенности, что одержали полную по- 
беду. Однако, окруженные со всех сторон [войском] Ростислава 
Давидовича и половцами, они гибнут, не имея возможности ни сра- 
жаться, ни уйти. Потом русские устанавливают и поднимают вверх 
польский стяг, к которому стеклись остатки поляков, которые ли- 
бо избежали сечи, либо вернулись после [своего] преследования 
Владимира, думая, что здесь расположились свой; все они были пе- 
ребиты. Число погибших нельзя было даже сосчитать, так что ре- 
ки стали красными от крови, а стенания умиравших и раненых бы- 
ли слышны в галицкой крепости. Непогребенные трупы убитых 
лежали, как песок, и не было вокруг Галича никого, кто мог бы по- 
хоронить павших. Половцы же завладели множеством ценной до- 
бычи: конямий, оружием, одеждами, уведя также в свою землю мно- 
жество венгров и поляков, которым предстояло вечное рабство. 
А Мстислав Мстиславич, одержав победу и гордо злоупотребив по- 
бедой, приказал свойм русским не оставлять в живых ни одного 
венгра или поляка. Поэтому их, как скот, резали не только враги- 
русские, но - желая из'ьявить услужливость по отношению к Мсти- 
славу и его приказу - даже и галичане, у которых те искали убежи- 
іца или укрытия, и почти все войско венгров и поляков было унич- 
тожено. Тогда русские, охваченные радостью, превозносили князя 
Мстислава Мстиславича, и за одержанную победу, и за приказ пе- 
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ребить побежденных венгров и поляков, громко восклицая: “О ве- 
ликий княже и победителю Мстиславе Мстиславич! О храбрый яс- 
треб, посланный Богом на устрашение сильных и их оружия! [Уже] 
не похваляются те, кто хотели победить тебя, себе назначая побе- 
ду, ибо все они повержены и поражены тобой, великим и славным 
господином нашим” Затем, захватив с собой венгерского палати- 
на Аттилу, князь Мстислав подошел к галицкой крепости, из кото- 
рый венгры и поляки, приготовляясь к предстоявшей осаде, уже 
выгнали русских галичан с их женами и детьми, опасаясь их преда- 
тельства, а также нехватки продовольствия. А когда ему не откры- 
ли [ворот] крепости, хотя венгерский палатин Аттила и уговаривал 
открыть [их] й не сопротивляться более победителю, которому 
Богу было угодно вручить и власть над Галицким королевством, и 
победу, то Мстислав вернулся в лагерь и снова послал к зашцитни- 
кам крепости вестником одного из свойх русских р Димитрия, 
убеждая открыть [ворота]; когда же тот вернулся ни с чем, то сно- 
ва явился лично и, потерпев неудачу в третий раз, на другой день 
окружил всю крепость, уверяя, что прикончит осажденных не 
штурмом, а одним сидением. Но поскольку Коломан и те, кто бы- 
ли с ним в крепости, во время осады беспечно охраняли задние во- 
рота крепости, то в одну из ночей русские, сделав подкоп, врыва- 
ются в крепость и, завладев воротами, впускают Мстислава с вой- 
ском, тогда как венгры и поляки, пораженные чрезвычайным 
страхом, кто бегут из крепости, а кто бросаются вниз - ведь В ноч- 
ном мраке под влиянием ужаса все казалось хуже, [чем было на са- 
мом деле]. Захватив крепость, Мстислав с наступлением рассвета 
подошел к укреплению вокруг церкви Святой Марии, в котором, 
узнав о вторжений [Мстислава], укрылся сын короля Коломан с 
женой, лучшими войнами и женіцинами, и начал ее осаду, все вре- 
мя требуя встречи с сыном короля Коломаном. Когда же, по сове- 
ту венгерских и польских войнов, ему в этом было отказано, он ре- 
шил ужесточить осаду. Так как Коломана и его [людей] мучила 
жажда, Мстислав послал им сосуд воды, которую приняли, как ве- 
ликий дар, и по мере распределяли каждому; [но] ее едва хватило 
половине [осажденных]. Затем под давлением голода осажденные 
сдаются Мстиславу, получив только [обеіцание сохранийть йм] 
жизнь, й открывают ворота. По приказу Мстислава вывели вен- 
герских баронов с женами ий многих знатных лиц, женіцин и ма- 
трон, а также известное число польских войнов; всех их он либо 
отдал половцам, либо подарил свойм придворным. Последним из 
всех был выведен сын короля Коломан с женой; он был принят 
Мстиславом и отправлен в Торческ, где по приказу Мстислава дол- 
жен был охраняться с особой тіцательностью и старанием. Мсти- 
слав же, распустив войска, сел в Галиче. Когда вестника о таком 
поражении привели к венгерскому королю, тот, пораженный глу- 
боким горем, ударяя себя кулаком в лоб, дал волю слезам, оплаки- 
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вая свое столь позорное поражение. Утерев их по совету жены, он 
посылает своего война Яроша к князю Руси Мстиславу, убеждая 
отпустить его сына с женой и других заключенных и заявляя, что 
если [Мстислав] этого не сделает, то он выступит против Руси со 
всеми силами. Тот, ничуть не испугавшись угроз, отвечает, что по- 
беда не в его [короля] воле, а в Божией и что если он явится, тот 
встретит его и поразит с помошцью Божией. Венгерский король 
Андрей, от такого ответа х...» и еіце более растерявшись, тем бо- 
лее что и советники порицали его за надменное посольство и [Го- 
ворили], что если он не выкажет тому большей уступчивостаи, то не 
увидит сына, следует [этому] более мягкому совету и шлет к Мсти- 
славу того же Яроша с менее резким посольством, предлагая мир 
на справедливых условиях и прося освободить сына. Сверх того, 
супруга короля Андрея, отправив к Мстиславу отдельное посоль- 
ство, покорнее, нежели то в обычае у королев, молила отпустить 
сына. Мстислав же, опасаясь, что если он отпустит Коломана, то 
против него возобновится война, отказался освободить Коломана; 
оставив в галицких крепостях своих посадников, он отправился в 
Киев к киевскому князю Мстиславу Романовичу. Проведя там мно- 


го дней в празднествах и удовольствиях, он вернулся в Галич и стал 
в нем княжить??. (ХУІ. Р. 206-209) 


(...) 
ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1210-й 


Лестко, занявшись исправлением права в королевстве, 
дал в лен Свентопелку Поморскую землю, 
взяв с него клятву верности; тот вскоре изменил 


Желая проверить все земли и провинции, которые достались ему 
в жребий и в удел, князь и монарх польский Лестко Белый прибы- 
вал особо в каждую из них по очереди, утишая скорбь и сердечную 
печаль, которая прочно обосновалась в его душе из-за поражения 
от русских под Галичем. (УІ. Р. 210) 


(...) 


Венгерский король Андрей ради освобождения из плена своего 
сына Коломана и его жены Саломей провел через своих баронов и 
советников многочисленные переговоры и встречи с Мстиславом 
Мстиславичем. Й на последней встрече, состоявшейся на границе 
Венгрий, был заключен между Венгрией и Русью вечный мир на ус- 
ловиях, что другой сын короля - Бела возьмет в супруги дочь Мсти- 
слава Марию, Мстислав же через три года уступит Галицкое княже- 
ство Коломану и как самого Коломана и его жену, а так же всех 
пленников, которые были у него в руках, “...». Все это было испол- 
нено в том [же] годуЗ??. (УІ. Р. 212) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1211-й 


Князь Лестко через сандомирского каштеляна Сулислава 
в большом количестве поражает русских, которые уже начали 
было презирать поляков, и берет в плен множество знати 
и князей их 


Князья Руси, разгордившись от счастливых обстоятельств И 
удачных сражений, в результате которых сначала выгнали Колома- 
на, сына венгерского короля, из Галицкого королевства, а потом 
разбили в большой битве, стали совершать множество набегов на 
польские земли. С помошцью и по подсказке литовцев они захваты- 
вали добычу и с крайней поспешностью возвраіцались, нигде не ре- 
шаясь задержаться, весьма беспокоя и разоряя польские пределы и 
уже усвойв себе надменную и хвастливую [привычку] презирать и 
насмехаться над поляками. Обеспокоенный этими обстоятельства- 
ми, польский князь и монарх Лестко Белый, по зрелом размышле- 
ний с советниками, посылает на Русь сандомирского каштеляна Су- 
лислава с наличными войнами, чтобы отомстить русским и прекра- 
тить их набеги. Сандомирский каштелян Сулислав вступает в рус- 
ские земли, опустошает их огнем и мечом и, собрав большое число 
пленников, в цепях отправляет их в Польшу. А князья Руси, не тер- 
пя столь жестокого разорения свойх земель, выступают ему навст- 
речу, предоставляя [тем самым] возможность для битвы, от кото- 
рой они хитроумно уклонялись в предыдуіцие годы. В начавшемся 
сражении русские, после того как поляки смяли передовые полки, 
были легко побеждены и обраіцены в бегство, а Святослав Мсти- 
славич и четверо других князей, а именно Георгий, Ярослав, Влади- 
мир и Константин, а также большое число войнов и русской знати 
попали в плен, но не меньшим было [число] погибших, против ко- 
торых разгневанные поляки обнажили мечи. Русских войнов И 
знать сандомирский каштелян Сулислав держал в оковах и увел в 
Польшу; большинство из них были либо отпуіцены из неволи по 
милости князя Лестка, либо были выкуплены своими. А князя Свя- 
тослава и четырех других князей, плененных вместе с ним, он удер- 
жал в оковах в отместку за воровские набеги, которыми они много 
терзали и досаждали Польше, а также во избежание [таковых] в бу- 
дуцем, победоносное же войско, обогатившееся и нагруженное 
трофеями побежденных, не без великой для себя чести привел на- 
зад в Польшу. Впоследствий, с течением времени, князей Руси Свя- 
тослава Мстиславича, Георгия, Ярослава, Владимира и Константи- 
на польский князь Лестко освободил из плена?”!. 

В тот год в мае месяце появилась звезда-комета, которая, протя- 
нув огненный хвост от востока на запад, восемнадцать дней пребыва- 
ла весьма поблизости от русских земель, предвеіцая поражение, ко- 
торое они потерпели в следуюіцем году от татар? ??. (ЧІ. Р. 212-213) 


(...) 
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ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1212-й 
(...) 


Татары впервые приходят на половцев и разбивают 
и поражают все войско их русских союзников 


Неведомый до того дня народ татар, о котором едва [кое-что] 
слышали, желая распространить свое господство на северные стра- 
ны, после разгрома и покорения половцев, обитавших по ту сторону 
моря, а также многих других племен подступил и к землям тех [по- 
ловцев], которые жили по соседству с русскими по сю сторону моря. 
Те, не надеясь на свой силы, сообіцают об угрожавшей им опаснос- 
ти русским, прося поддержать их всеми силами и говоря, что если 
они окажутся побеждены татарами, то та же угроза нависнет и над 
русскими. В то же время к князьям Руси прибывают татарские по- 
слы, убеждая их не вмешиваться в половецкую войну и союзом с ПО- 
ловцами не вынуждать татар вести войну против Руси; но если они 
благоразумны, то пусть прогонят половцев, которые уже доставили 
Руси множество бед, от своих пределов, а татары наверняка прого- 
нят их из других областей. Но князья Руси, последовав недальновид- 
ному совету и не подвергнув дело зрелому размышлению, наруша- 
ют международное право, убивают татарских послов и выступают с 
войском против татар на помоіць половцам, а именно: Мстислав Ро- 
манович с киевскими войнами, Мстислав Мстиславич с галицкими 
войнами, а также Владимир Рюрикович и прочие князья Руси, так- 
же князья черниговские, также князья смоленские, также вся Поло- 
вецкая земля и все ее князья. Часть русских князей и войнов шла на 
конях, а часть [плыла] на кораблях, [и так] дошли до Протолчи; там 
все пересели на коней и через двенадцать переходов достигли реки 
Калчи, где уже разбили свой лагерь татары. Татары, не дав русским 
и половцам времени на передышку, немедленно напали на них в сем- 
надцатый день. Когда смятые половцы стали разбегаться, смешива- 
ются и русские полки, и двое князей - Мстислав Киевский и “х...» 
Черниговский - попадают в плен, а после долгой сечи, в которой 
многие либо пали, либо были пленены, остальные разбегаются. Но 
и бежавшим угрожала другая, не менее страшная опасность - со сто- 
роны союзных половцев, через земли которых они устремляли свое 
бегство; не шцадя ни возраста, ни положения, половецкие селяне уби- 
вали русских: всадников - ради коней, пеших - ради одежды. А те из 
русских, кто укрылись в горах, умерли от голода, множество утону- 
ло в реках, и случилось в тот день такое страшное бедствие, какого 
никогда не видывали и не слыхивали в русских землях. Галицкий же 
князь Мстислав Мстиславич, после того как, спасаясь бегством, до- 
брался до кораблей и переправился через реки (так! - Ред.), велел 
иссечь корабли, опасаясь татарской погони, и оттуда, исполненный 
страха и трепета, беглецом прибыл в Галич. Когда же все остальное 
множество русских, спасаясь бегством, прибыло к кораблям и обна- 
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ружило, что они разбиты, они, охваченные горем, что не смогут пе- 
реплыть волн, ослабленные голодом, погибли там за исключением 
князей и некоторых их войнов, которые переправились через реки 
на лодках. Владимир Рюрикович, также спасшийся бегством, при- 
был в Киев и занял киевский стол. То было первое поражение, кото- 
рое русские потерпели от татар? ”З. (ЧІ. Р. 215-216) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1216-й 
(...) 


Война между литовцами и русскими 


Когда литовцы зимой этого года пришли грабить [одну из] зе- 
мель Руси и, набрав добычи, по своему обычаю бросились бежать, 
то их настиг князь Ярослав Всеволодович с новгородцами и, сразив- 
шись, поразил их. Но и для русских победа была не бескровной, ибо 
погибли князь Давид Торопецкий и многие другие русские войны?”“. 
Позднее, когда другое литовское войско разоряло город и область 
Полоцкую, князь Мстислав Давидович со смоленскими войнами, 
стремительным маршем прибыв к Полоцку и застигнув литовцев 
врасплох, побил [их] и порубил без числа, а многих, кто прятались 
по дворам и домам, вытаскивал оттуда и казнил разными казнями, 
других утопил в озерах, так что истребил почти всех, лишь немно- 
гие ушли?”?. (УІ. Р. 224) 


(...) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1218-й 
(...) 


Коломан возврацает себе Галицкое княжество 


Коломан, сын венгерского короля Андрея, придя на Русь с боль- 
шим войском венгров, был с большой честью принят галичанами и 
князем Мстиславом Мстиславичем. Князь Мстислав, в силу догово- 
ра, заключенного с его [Коломана] отцом, королем Андреем, отка- 
зался от Галицкого княжества и крепости [Галича] и, выйдя из них, 
удалился в Торческ. В следуюі:цем году, отложив земное, он погре- 
бается в церкви Святого Креста в Киеве, которую сам постройл. 
С той поры Коломан стал мирно править [алицким княжеством. 
Однако его мирное правление было недолгим? 99. 

Черниговским князьям, которые двинули войска свойх наро- 
дов на Каменец, князь Мстислав прислал на помоіць смольнян и по- 
ловцев. Так как жители Каменца не могли противостоять их силе, 
их область, претерпев веевозможные бедствия, была покорена??”. 

(УІ. Р. 229-230) 

(...) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1220-й 


Лестко берет в жены Гремиславу, дочь князя Руси Ярослава 


Краковская знать, опасаясь, как бы им не пришлось оказаться 
под властью чужих князей, если их собственные князья Лестко Бе- 
лый и Конрад умрут без наследников, настайвают, чтобы князь Ле- 
стко, которому было двадцать восемь лет, женился. Мнения совет- 
ников разделились: одни считали более выгодным будуіцее родст- 
во с венграми, другие - с алеманами, третьй - с чехами, а иные - с 
русскими. Наконец победила та часть, которая убеждала в [необ- 
ходимости] дружбы с русскими. В то время дружбу с русскими по- 
считали предпочтительнее, то ли потому что польское владычест- 
во могло бы [тем самым] распространиться шире, то ли потому что 
можно было бы восстановить мир с русскими, не завершенный из- 
за многих войн и столкновений. Итак, следуя мнению советников, 
Лестко Белый берет в жены Іремиславу, дочь князя Руси «Яросла- 
ва», девицу превосходную и родом, и нравом, й красотой. Богатая 
и блестяіцая свадьба празднуется в городе Кракове; ее торжества 
продлились много дней из-за войнских игр и турниров. Благодаря 
этому родству и для поляков, и для русских воссиял прочный и на- 
илучший мир, было упразднено бремя войны, в которой они стал- 
кивались друг с другом, и забыты прежние обиды, а также осво- 


бождены пленные, взятые в минувших войнах, как знатные, так и 
селянеЗ”3. (УІ. Р. 231-232) 


(...) 


Князья Руси, движимые великой завистью, что Коломан, сын 
венгерского короля, до сих пор мирно владеет крепостью и землей 
Галицкой, подстрекают князя Даниила Романовича, который и сам 
о том же думал, ибо эта земля прежде принадлежала его отцу. Тот, 
подкрепленный их помоіцью, приходит к Г[аличу и, найдя все в не- 
брежении, занимает крепость, изгнав оттуда в Паннонию Колома- 


на с венграми?””. (УІ. Р. 232) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1221-й 

(н) 

В одинадцатые календы июля в городе Корчине княгиня Греми- 
слава, супруга краковского и сандомирского князя Лестка Белого, 
пройзвела на свет прекраснейшего младенца, который, по повеле- 
нию отца, был назван Болеславом. В великом ликований от его 
рождения, так как выпросил его усиленными молитвами, отец уст- 
ройл в Кракове многодневные блестяцие торжества и, в благодар- 
ность за дар небес, роздал множество шедрых пожертвований церк- 
вям, монастырям, святым местам, а также неймушцим??”. 
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Венгерский король Андрей, желая отомстить за свою и своего 
сына Коломана обиду, нанесенную князем Данийлом Романовичем, 
посылает против Даниила и галичан двух свойх сыновей Коломана 
и Белу с многочисленным войском и лучшими баронами. Они три 
недели осаждали и воевали галицкую крепость, и овладение ею, ка- 
залось, уже близко, но двоякое бедствие - а именно дизентерийная 
зараза и голод, свиярепствовавший в войске и его конях, - заставил 
их, потеряв многих и оставив задуманное, вернуться в Венгрию. 
Многие, забредшие слишком далеко в пойсках пропитания, были 
захвачены русскими или убиты??!. (УІ. Р. 234) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1222-й 

(...) 

Венгерский король Андрей, собрав в этом году новое войско, по- 
сылает сына Коломана против галичан, которому удача сопутство- 
вала больше, чем в прошлом году: так как князь Даниил Романович 
не осмелился долее противостоять ему и его силе, он безо всякого 
сопротивления занял и Галицкую землю, и крепость???. (УІ. Р. 236) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1224-й 

С...) 

Княгиня Гремислава, супруга Лестка Белого, родила дитя жен- 
ского пола, которое хотя и было [только] наполовину желанным 
для отца Лестка, но радовало уже одним тем, что рожденная тогда 
дочь и опровергла упреки его супруге в неплодности, и была вер- 
нейшим залогом будушцего мужского потомства. По велению отца 
ее нарекли в креіцении Саломеей??З. (ЧІ. Р. 240) 


(...) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1225-й 

(...) 

«Коломан, сын венгерского короля Андрея, после того как трий 
года просидел на галицком княжении, умер в галицкой крепости от 
болезни, а может быть, и от яда. После его смерти князь Даниил 
Романович, с согласия русских, занял крепость и землю Галицкую и 
сел в ней. Но князь Изяслав, желая присвойть себе Галицкое княже- 
ство, вооружившись половецкой подмогой, идет против него; соО- 
стоялось сражение, в котором князь Даниил терпит поражение, а 
князь Владимир и его брат, которые пришли на помоіць Даниилу, 
попадают в плен. В результате крепость ий земля Г[алицкая, с согла- 
сия Изяслава, перешла под власть князя Михалка.23е? (“УІ.Р. 243) 


(...) 
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ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1226-й 
(а) 
«Гремислава, супруга князя и монарха Польского королевства 
Лестка Белого, пройзвела на свет в крепости Новом Корчине пре- 
краснейшего сына, рождение которого стало большой радостью. 


(..) Он был, по велению отца Лестка, наречен Болеславом.» 79”? 
(УІ. Р. 245) 
(а) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1228-й 

(2) 

В огромном количестве, которое едва можно было сосчитать, 
придя на русские земли, татары совершают множество злодеяний, 
убивают ий жгут. Они опустошают, разграбляют всю Рязанскую 
землю и, убив рязанского князя, умеріцвляют даже стариков и де- 
тей, а все остальное множество берут в плен и уводят в рабство, за- 
хваченные же крепости сжигают. Не удовольствовавшись этим, 
они зимой того же года приходят снова - на Суздальскую землю и, 
совершенно опустошив всю землю, убивают также князя [ригория 
(так! -- Ред.) и его сыновей, а также многих других суздальских кня- 
зей; отобрав у князя Владимира крепость Ростов, они сжигают 


замок, завладев множеством пленников й добычей досыта???. 
(І.Р 253) 
8; 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1229-й 

(...) 

Огромное множество татар, придя в Смоленскую и Чернигов- 
скую земли, терзает и разоряет их жесточайшими убийствами, не 
цадя никакого возраста. Захватив много крепостей и укреплений, 
из которых бежали князья и войны, не осмеливаясь оставаться В 
них, они сжигают. Й не испытав никакого сопротивления, ибо все 
попрятались перед их лицом в болотистые, непроходимые и лесные 
места, обремененные множеством пленников и добычей, они Ввоз- 
врашцаются восвояси??”. (УІ. Р 256) 


(2) 


ГОД [ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1233-й 
(...) 
«Киевский князь Владимир, опасаясь, что братья-проповедники, 
а именно Мартин из Сандомира, киевский приор, и прочие его бра- 
тья как мужи набожные и примерные погубят и смешают его гре- 
ческий обряд, названных братьев из церкви Святой Марии в Киеве, 
приписанной к названному ордену, и вокруг которой у них был КОН- 
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вент, с...» и изгоняют, запретив им возвраіцаться под страхом нака- 
зания.» 398 (ХІ. Р. 266) 


ГОД (ОТ РОЖДЕСТВА] ГОСПОДНЯ 1238-й 
(гас) 
Основание монастыря братьев-проповедников в Галиче 


«В городе Галиче основывается монастырь братьев-проповедни- 
ков и там поселяются братья из Польской провинций [ордена].2397 
(УІ. Р. 283) 

(геа) 


КОММЕНТАРИЙ 


І (Длугош воспройзводит чрезвычайно популярную в средневековье 
терию о разделе вселенной между сыновьями библейского праотца 
Ноя (Ведюшкина И.В. Библейское предание. С. 60-83), соединяя ее 
с элементами традиционных, идуішцих от античности географичес- 
ких представлений и географической номенклатуры: об истоках 
Дона-Танайса в мифических Рифейских горах на крайнем севере 
Европы, о Танайсе как границе между Европой и Азией и др. “Гир- 
ренский океан” - Средиземное море; “Северный океан”, или “Сар- 
матское море” - моря Атлантики, омываюіцие Европу с севера; 
“ГТадитанский океан” - Атлантика по ту сторону Гадеса, т. е. Гиб- 
ралтарского пролива; “Меотида” - Азовское море; “Босфор” - ви- 
димо, Босфор Киммерийский, т. е. Керченский пролив. “Булковец” 
как польское название Любека является искажением формы “Бу- 
ковец”, которую находим в Гл. 8 Великопольской хроники (ВПХ. 
С. 64); хронист считает Любек “населенным поляками”, следуя сво- 
ему отождествлению поляков и “лехитов”, к которым причислены 
также все прибалтийские и эльбо-одерские славяне (ВПЦХ. С. 60- 
61; гл. 4). - Ред.). 

2 Разделение человечества на потомков четырех сыновей Негнона 
займствовано Длугошем из Истории бриттов, но распределение их 
по местам обитания принадлежит самому Длугошу. (Так называе- 
мая История бриттов (Ніз(огіа Вгійопит) написана в Уэльсе, веро- 
ятно, ок. 829/830 г. и традиционно, хотя, как есть основания думать, 
неосновательно, связывается с именем легендарного валлийского 
книжника Ненния (Ргеі!ое 7. Меппіц5. 5р. 1089-1090). Однако в Ис- 
тории третий сын Алана назван не Негноном (Меепо), а Негвой 
(Меена) (МСН АА. Вегііп, 1898. Т. 13 / Ед. Тр. Моттзеп. Р. 149, 160, 
170). -- Ред.). 

З Сведения о Кашубии почерпнуты Длугошем из его основного поль- 
ского источника - Великопольской хроники (ВПХ. С. 53-54; про- 
лог). (“Кашубия” - название, которое со втор. пол. ХІІ в. обозна- 
чало западнопоморские земли, а затем, с 1460-х гг., распространи- 
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лось и на Восточное Поморье (Померанию») (5іггеіс2гу/ /. Казсрибеп. 
5р. 1028-1029. -- Ред.). 

4. багпіа - ошибочно вместо багбіа; известие займствовано из хрони- 
ки Дежвы: “Сарбия, которая теперь называется Саксонией” (МРН. 
1872. Т. 2. Р. 164); о хронике Дежвы см.: Вапаўгкіеўіс2 /. КгопіКа 
Гэіеггу. (Хронист выражается так, вероятно, в связи с тем, что 
земли лужицких сербов уже в раннее средневековье прочно вошли 
в политический состав Саксонского герцогства. - Ред.). 

5 (“Предок всех славян” - видимо, пойменованный выше Алан. “Сен- 
наар” - Вавилон или, шире, Месопотамия; “Понтийское море” 
Черное море, которое ниже Длугош предпочитает называть, как 
правило, Львиным (см. примеч. 64). -- Ред.). 

е “С(к)лавония” - подобный термин впервые встречается в византий- 
ских источниках “УІ в. Так, у Феофилакта Симокатты он обознача- 
ет территории, лежаіцие к северу от Дуная. С кон. Х в. так называ- 
ли и земли западных славян. Наполненность содержания этого тер- 
мина у того или иного автора прямо пропорциональна степени осо- 
знания им славянской обіцности своего времени. Византийские и 
западные писатели называли “С(к)лавиниями” или “С(к)лавиями” 
территориальные и военно-политические союзы славян, употреб- 
ляя это имя как родовое понятие для всех славянских об'ьединений, 
хотя им порой были известны и собственные названия таких сою- 
зов (Литаврин Г Г Славиниа. С. 193-203; Иванова О. В., Литав- 
рин Г Г Славяне и Византия. С. 85-90). У Кадлубка лишь один раз 
встречается название “Славия” - при упоминании о владениях пер- 


вого властителя Польши Попеля из династии, предшествовавшей 
Пястам (Каа!. Р. 23). 


7 Подобное описание встречается уже у Анонима Галла: “Со сторо- 
ны аквилона Польша является северной частью Склавонии. Она 
имеет с востока Русь, с юга - Венгрию, с юго-запада - Моравию и 
Богемию, с запада - Данию и Саксонию” (Шавелева Н. И. Поль- 
ские латиноязычные средневековые источники. С. 49-50). Текст за- 
имствован Длугошем у Анонима Галла, а Галлом - у Орозия (ба!!. 
Р. 7. Мог. 8). 


8 (““Сарматские горы”, или, как иногда у Длугоша, “Сарматские Аль- 
пы” - Карпаты; это название в форме “Загтапагит гире5” встреча- 
ются уже у Солина (ЎдГіп. 20, 2), к которому хронист прямо отсыла- 
ет вдругих местах (см., например: РІие. 1. Р. 116; наст. изд. С. 78. 
Ред.). 


2 (Имеются в виду, несомненно, Белгород Днестровский и Черн, или 
Чернгород, который назван рядом с Белгородом среди городов “на 
Дунай” в Списке градом русским, дальним и ближним (НПЛ. С. 475; 
ПСРЛ. Т. 23. С. 163). - Ред.). 

19 (“Великое озеро” - Курский (Куршский) залив, у входа в который 
находится Клайпеда (по-немецки Мемель). - Ред.). 
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І (Почему Длугош считает, что в древности Днепр называли Дри- 
ном, неясно; под эти именем, как и сейчас, была известна только 
одна река - правый приток Савы (Ра:г5сй. Ргіпі5 // КЕ. Кеіре І. 1905. 
Нб. 10. 5р. 1709). Истоки Днепра между Ржевом и Вязьмой (види- 
мо, последнюю следует подразумевать под У уаўглуа Длугоша) во 
времена хрониста находились не “в московских пределах”, а у вос- 
точных рубежей Великого княжества Литовского. Дашев - город 
на берегу Днепровского лимана, на месте которого в 1492 г. была 
возведена крепость Кара-Кермен (нынешний Очаков). “И та, и 
другая река” - либо Днепр и Южный Буг, упоминание о котором 
было утрачено при редактировании и переписке, либо названные 
выше Коз52а и ІШіа - и тогда пассаж об извилистом течении Нема- 
на и Днепре-Дрине является неудачной вставкой. - Ред.). 

І2 (“Турло” - тюркоязычная форма гидронима, являюіцаяся искаже- 
нием античного греческого названия Тирас и отражением которой 
является греч. Трою/Йос у Константина Багрянородного (сер. Х в.) 
(Соп5і. Ре адт. 38.70; Фасмер М. Этимологический словарь. Т. І. 
С. 518-519; Шрамм Г Реки. С. 58 и сл.). Гидронима ТПегізаппіў ис- 
точники не знают; возможно, эта форма возникла по недоразуме- 
нию из-за слитного прочтения слов “ТГПігаз атпі5”, т. е. “река 
Тирас” (Ріегаагка С., Моаеіхка-91г2е!еска В. [(Комментарий]. Р. 352. 
Мос. І ад р. 83). - Ред.). 

І3 См. примеч. 61. 

17 (Термины “Паннония”, “паннонцы” (Раппопіа, Раппопіі) в средне- 
вековой географической традиции часто обозначали Венгрию и 
венгров; Длугош употребляет эти названия повсеместно наряду с 
обычными Пилтагіа, Нипвагі. - Ред.). 

І5 (О “Белой крепости” см. примеч. 9. “Эвксинское море” - обычное 
в античности название Черного моря, которое Длугош часто име- 
нует также Понтийским или Львиным морем (см. примеч. 64). Под 
“Валашской землей” Длугош имеет в виду, несомненно, Молдав- 
ское княжество, которое после 1370 г., действительно, неоднократ- 
но было вынуждено подтверждать вассальную зависимость от 
Польши (при жизни Длугоша - в 1456 г.). - Ред.). 

16 См. примеч. 6. 

17 (“Ясский торг” - современный город Яссы; название происходит от 
аланского этнонима “я(сусы” В 1239441 г. часть алан-ясов ушла от 
монголо-татар в Венгрию; вариант “Филистимский форум” связан 
с именованием этих ясов в венгерской латиноязычной письменнос- 
ти “филистимлянами” (РліІўгепі); лат. ўогинт значит “торг” - Ред.). 

18 Если при описании Вислы хронист методично перечислял левые, а 
затем, по порядку, правые притоки, то здесь он смешивает все ре- 
ки вместе: и левые притоки - Полтев, Рату с ее бассейном (Блотня, 
Свинья, Древня, Белз, Хучва, Влодава, Лив, или Ливец, с Коштри- 
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ном, ий правые - Волшвин, Мухавец и Нур, или Нурец (5Ў2е/ійука У 
Сроготггаіа. 5. 60). 

19 Речь идет о сражений 1018 г. на реке Буге между польским князем 
Болеславом Храбрым и киевским князем Ярославом Мудрым, ко- 
торое, в виде нескольких битв, будет описано Длугошем ниже под 
1008, 1009 и 1018 гг. (В латинском оригинале -- непереводимая игра 
слов: “Пиоге аіго” - Уіге5 айгіе”: “черные воды” - “разгромленные 
силы” - Ред.) 

29 В наше время река Белз называется Солокией, но когда-то она да- 
ла имя городу Белзу, построенному на ее берегах (Ўў2еііпзка У 
Срогоггаба. 5. 60). 

21 Блотня впадает не в Буг, а в Рату, которая, в свою очередь, впада- 
ет в Буг (Ў2е/ілука У Срогоггайа. 5. 60-61). 

22 (Турунтом названа у Птолемея (ІІ, 5, 1) река, устье которой распо- 
ложено третьйим по счету за устьем Вислы и которая поэтому 
обычно идентифицируется не как Неман, а как Вента или Западная 
Двина (АІрегі-Неггтапп // РУ. Кеіре 2. 1948. НЫ. 14. 5р. 1453). 
Ред.). 

23 О Днепре и его притоках у Длугоша см.: 52ё!іпзка У Срогоггайа. 
5. 95. (“Борисфен” - обычное для античной и антикизируюіцей ге- 
ографической номенклатуры название Днепра, встречаюіццееся 
уже у Геродота. О названии “Дрин” применительно к Днепру у Длу- 
гоша см. примеч. 11. Длугош приводит также “татарский” вариант 
гидронима - Ег2еў2е, однако известно, что крымские татары назы- 
вали Днепр д2и/О2і (Шрамм Г Реки. С. 65 и сл.). Не является ли 
приведенная хронистом форма искажением гидронима Варосу, ко- 
торый у Константина Багрянородного (Соп5:. Ре айт. Сар. 30.08) 
квалифицируется как “гуннское” название Днепра? - Ред.). 

г4 Река Тётерев впадает не в Припять, а непосредственно в Днепр. 
(Есть ли уверенность, что С2ёіг2еў Длугоша - это именно Тётерев? 
- Ред.). 

25 Видимо, речь идет о деревне Попилев, лежаіцей недалеко от исто- 
ков Ясельды. 

26 Среди рек бассейна Днепра хронистом, как это случается и в дру- 
гих случаях, названы два посторонних гидронима ўиупа и Полота. 

27 (Южный Буг впадает не в Днепр, а в Днепровский лиман, который 
в данном случае рассматривается Длугошем как часть реки; поэто- 
му на берегу Днепра оказывается и город Дашев (см. примеч. 11). 
Ред.). 

28 Река Брежница, или Брежанка, длиною всего 35 км, берет начало 
у городка Владимирец и впадает в ннжнюю Горынь с запада 
(Эгейілека У. М” СПпогоггайа. 5. 98). (Видимо, граница по Брежнице 
отражает старый волынско-туровский рубеж: Дубровицкая во- 
лость в низовьях Горыни еіце в древнерусские времена принадле- 
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жала Туровскому княжеству. Луцк входил в состав Великого кня- 
жества Литовского, а не Польши, но Длугош проводит по Брежни- 
це границу между Луцкой землей и Литвой, потому что, как многие 
в Польше, считал Волынь польской, а не литовской территорией; 
о польско-литовском конфликте из-за Волыни, обострившемся 
по смерти в 1452 г. волынского князя Свидригайла, см.: Грушевсь- 
кий М. Історія. Т. 4. С. 242 и след. - Ред.). 

29 (Длугош называет Одру (Одер) Іўтталом, видимо, вслед за Соли- 
ном (Ўдойіп. 20, 2; см. также: Рііп. ІУ, 100). В этих источниках Іўт- 
тал - первая из рек Германии, впадаюіццих в Северный океан и пе- 
речисляемых с востока на запад, и потому чаіце всего отождествля- 
емая с Неманом. Однако, так как в перечислении Плиния и Соли- 
на отсутствует Одра, иногда в Іуттале видят именно попавшую не 
на место Одру (Кіезўіпе // РУ Кеіре І. 1912. НЫМ. 14. 5р. 478 - 
Ред.). 


39 Термин “лехиты” для обозначения всего польского народа ввел 
Винцентий Кадлубек, имя же “Лех” впервые встречается позднее, 
в Великопольской хронике. В историографии сушцествовало мне- 
ние, что Кадлубек образовал термин “лехиты” по подобию Др.- 
русск. ляхы. Однако в недавнем исследовании К. Шлёнского пока- 
зано, что имя “Лех” было известно в еце более раннем польском 
средневековье (ЎІдзкі К. УаіКі. 5. 51-60). Этимологически оно вос- 
ходит к этнониму, пройсходяіцему от слав. “/е4- “необработанное 
поле”, откуда др.-русск. ляхь, чешск. Гасй, литов. гепкаў и т. Д. 

31 См. примеч. 64. 

32 О прародителе поляков Лехе и его братьях Русе и Чехе впервые 
пишет Великопольская хроника, говоря о пройсхождении славян 
из Паннонии (ВІХ. С. 52). В этом предании нашла свое оконча- 
тельное утверждение народная традиция, повествуюіцая об этниче- 
ском родстве трех славянских народов (Флоровский А. В. Чехи. 
С. 3-4). Образ Леха, мифического праотца поляков, обнаруживает- 
ся впервые именно в этой хронике. Чех как эпоним чехов встреча- 
ется уже в источниках ХІІ в. Имя Рус, известное в Польше с давних 
времен, становится в хронике эпонимом русского народа. Как пи- 
шет польский историк А. Гейштор, “поскольку два брата, Лех и 
Чех, принадлежали также и к тогдашней чешской историографии 
(Пулкава), то польское добавление к ним личности Руса свидетель- 
ствует об обогацении мифического мотива еіце одним отражени- 
ем в языке реального соседства. Ибо польский наблюдатель этой 
части света, правильно оценивая этническую близость поляков и 
чехов, не мог обойти молчанием также и другую суішцественную для 
поляков близость, а именно близость с Русью. Великопольский 
хронист, как известно, был неравнодушен к славянству, особенно к 
западному. Тремя братьями - эпонимами трех славянских этносов - 
он заполнил всю Европу.. Длугош повторил этногенетическую 
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идею Великопольской хроники, хотя и колебался, был ли Рус бра- 
том или скорее племянником Леха? Нам остается сомневаться, не 
без умысла ли пройзошло такое снижение степени родства” (Гейш- 
тор А. Образ Руся. С. 10, 18-19). То, что Рус оказывается не бра- 
том, а более дальним родственником Леха, должно, по мнению Длу- 
гоша, убедить читателя в том, что потомкам Леха принадлежит пер- 
венство в Восточной Европе и прежде всего на Руси (5/72еіс2уК 4. 
МІ у. 5. 105-111). (Лат. пероз может значить как “внук” или просто 
“потомок”, так и “племянник””; останавливаемся вслед за польски- 
ми переводчиками Анналов на более неопределенном “потомок”, 
поскольку никакой четкой генеалогии Руса в его родстве с Лехом 
Длугош не предьявляет. - Ред.). 


33 Длугош говорит здесь, безусловно, о знакомой ему Руси ХУ в., вы- 
казывая стереотипное представление о ней как о “богатейшей стра- 
не”, изобилуюіцей мехами (Гейштор А. Образ Руси. С. 14, 23-24). 


34 (Не вполне понятно, что значит “течет посредине между ними”; 
возможно, имеются ввиду Висла, о которой шла речь в предыду- 
цей фразе, и Одра. - Ред.). 

35 Латинизированные формы Раоіопі, РаІапі, РоіІепі впервые появля- 
ются в источниках нач. ХІ в. - Житии св. Адальберта-Войтеха (на- 
писанном Бруно Кверфуртским: Вгип. уа АдаіЬ. 25. Р. 32. - Ред.) и 
хронике Титмара Мерзебургского (Тпіеіт. ІУ, 55 К. Р. 194 Й. 
Ред.) - и обозначают жителей Древнепольского государства. В По- 
вести временных лет термин “поляне” относится лиіць к одному ИЗ 
польских племен (Гейг-ўМаўілзкі Т Маўзіагзте пагу. 5. 262). 
Мысль, подобная Длугошевой, высказана и в Повести примени- 
тельно к днепровским полянам: “Полями же прозвани быши, зане 
в поли седяху, а язык словенски един” (ПВЛ. С. 16). Относительно 
родства польского племени полян с киевскими полянами, возмож- 
но, пришедшими с территории Польши, см.: Кобычев В. П. В пойс- 
ках прародины славян. С. 99. Помимо обіцности имени, родство До- 
казывается также перекличкой названия Киев с польскими топо- 
нимами Ки/ама и др., восходяцими к польскому ландшафтному 
термину Ки/аўу “холмы” (Козропа Ў. ЗігиКіцга. 5. 24-25; ср. обзор: 
Свердлов М. Б. Дополнения. С. 590). (Распространенившееся в по- 
следнее время представление о пройсхождении др.-русск. Кыевь от 
славянской топоосновы “/иў- вряд ли верно (Назаренко А. В. По 
поводу одной гипотезы. С. 220-222; Трубачев О. Н. В поисках един- 
ства. С. 47-78). - Ред.). Исследователи полагают, что сходные на- 
звания либо были перенесены из одной области в другую, либо воз- 
никли независимо друг от друга из одинаковой языковой среды: “В 
том и другом случае такой параллелизм отражает обіцность насе- 
ления обейх территорий” (Никонов В. А. Введение. С. 115-116). 


Зза (Имеются в виду древнерусский этноним ляхь (см. примеч. 30), 
сербохорватский /ёЛ, венгерский (именно венгров следует подра- 
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зумевать под “гуннами” Длугоша) /епеуе], пройсходяіцие от того 
же корня. В болгарском языке, вопреки Длугошу, такого назва- 
ния не засвидетельствовано. Утверждение хрониста, будто в рус- 
ских летописях с “гордостью” говорится о пройсхождений Руси 
“от корня князя Леха” - сильное преувеличение. Древнерусским 
источникам этот эпоним нейзвестен; сказано лишь, что “от рода 
ляхов” пройсходят восточнославянские племена радимичей и вя- 
тичей (что Длугош не преминет отметить в своем месте: с. 226. 
Ред.). 

36 Вандалы - одно из восточногерманских племен. О Висле-Вандале 
пишет Великопольская хроника (ВПХ. С. 54, 58; пролог, гл. 1) (где 
употреблен и этноним “вандалиты” До великого переселения на- 
родов вандалы селились на территории современной Польши. Со- 
звучие имени “вандалы” с немецким названием соседних славян - 
МИепаеп часто давало средневековым авторам повод для перенесе- 
ния названия “вандалы” или подобного на славян. -Ред.). 

37 Сказывается склонность Длугоша к сарматской теории, согласно 
которой многие европейские народы, в частности поляки, вели 
свое пройсхождение от древних сарматов - народа, с ПІ в. до н. э. по 
ІУ в. н. Э. населявшего степи от Тобола до Дуная. В ХУ в., при жиз- 
ни Длугоша, эта теория только набирала силу, но позже в польских 
аристократических кругах “сарматизм” был весьма распространен 
(Оеуісг Т Заттас]а). 

38 См. примеч. 8. 

39 Несомненно, здесь Длугош пытается исправить мнение автора Ве- 
ликопольской хроники, писавшего о родстве славян и германцев 
(ВПХ. С. 55; пролог). 

49. (Несколько невразумительное описание пределов “Скифий” у 
Длугоша (“между Танайсом, Эльбой и Вистулом”) об'ьясняется, ве- 
роятно, неопределенностью западной границы Скифии в античной 
и средневековой традиции, в которой рубеж между Скифией и Гер- 
манией, действительно, проводился то по Эльбе, то по Висле (как 
тут же пишет сам хронист). - Ред.). 

4! Если внимательнее присмотреться к этим “обширнейшим русским 
королевствам”, то станет видно, что Русь Длугоша, судьбы кото- 
рой хронист прослеживает на протяжении веков - это прежде все- 
го те русские земли, которые в его время находились в пределах 
Польского королевства и Великого княжества Литовского, с ЭпИ- 
зодическим включением Новгорода (Гейштор А. Образ Руси. С. 
10-11, 19). 

42 (Одоакр был покорителем германского племени ругов на Сред- 
нем Дунае и королем Северной Италии в 476-493 гг. Вследствие 
того, что этноним Киг! в средневековых латинских текстах неред- 
ко прилагался к Руси (Назаренко А.В. Древняя Русь. С. 45-48), 
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“король ругов” Одоакр в ряде средневековых компиляций по все- 
мирной истории по крайней мере уже с ХІІ в. превраіцается в “ко- 
роля Руси” Длугош займствовал сведения о “короле Руси” Одоак- 
ре из хроники Мартина из Опавы (Троппау) (ХІІІ в.), где Одоакр 
также назван “русином по пройсхождению” (“Кцирепі5 репеге”) 
(МСН 55. 1872. Т. 22.Р.454); Мартин же почерпнул это убеждение 
у знаменитого энциклопедиста ХІІ в. Готфрида из Витербо (Сбоіі/”. 
Уйегр. Рап. ХХІІ, 19. Р. 188: “пацопе Ециепи5”). Рассказ Длугоша 
обременен хронологическими несоответствиями; Одоакр погиб в 
493 г. (не после 509 г., как у Длугоша) после вторжения в Италию 
в 488 г. остготов во главе с королем Теодорихом (473-526); святи- 
тельство папы Льва І приходится на 440-4601 гг.; правление импе- 
ратора Льва І - на 457-474 гг.; Орест - главнокомандуюіций вой- 
сками на западе Римской империи и отец последнего западнорим- 
ского императора Ромула Августула (475-476) был убит Одоа- 
кром в 476 г. - Ред.). 


43 Нобель - озеро в Полесье, образованное соединением рукавов 
Припяти. 


44 Имеется в виду озеро Любяж в районе Пинска. 


45 Ныне такого озера не суіцествует. Возможно, некогда оно было 
искусственным или оказалось впоследствий заболочено (Ўге!ійўка 
И Срогоргаа. 5. 86). 


46 Река Крна (или Трна) впадает в Западный Буг. 

7 (То замечательное обстоятельство, что истоки Двины, Волги и 
Днепра находятся рядом, подчеркивалось, как известно, еіце авто- 
ром Повести временных лет, который утверждал, что все три реки 
истекают из “Оковского леса” (ПВЛ. С. 9). Длугош говорит о 
“большом озере или болоте”, под которым, очевидно, надо подра- 
зумевать озеро Селигер. С древними названиями европейских рек 
Длугош путается. Скиф. Пората и греч. Поретос, о которых сооб- 
цал уже Геродот, относятся, несомненно, не к Волге, а к Пруту 
(Шрамм Г Реки. С. 34); гидроним Рогіси5 по другим источникам не 
известен. Под “горой Танайсом” хронист, видимо, имеет в виду так 
называемые Рифейские горы, из которых, согласно античным гео- 
графическим представлениям, займствованным и Длугошем (см. 
примеч. 1), истекал Танайс-Дон. - Ред.). 

48 См. примеч. 9. 

49 См. примеч. 12. 


59 (В Дакии действительно в ІУ в. сушцествовало королевство вестго- 
тов. Какое место из сочинений блаж. Августина (354-430) имел в 
виду Длугош, нам выяснийть не удалось. - Ред.). 


51 (Различение Длугошем Западной, Европейской, Сарматии и Сар- 
матий Восточной, лежаіцей “ниже Каспийского моря”, основано, 
вероятно, на выделении в западной средневековой традиции, вслед 
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за Исидором Севильским (ум. в 636 г.), Нижней (Европейской) 
Скифии (Эсуіа Іпіегіог) в отличие от Скифии как таковой, к Вос- 
току от Каспия (/5іа. 14, З, 31; Чекин Л. С. Картография. С. 220). 
Ред.). 

52 Это озеро, расположенное близ города Томашева, ныне - весьма 
скромных размеров. Предание о каменной горе встречается толь- 
ко у Длугоша (ў2еііпзка М Срогоггайа. 5. 9). 

53 Гора в городе Кобрине, расположенном к востоку от древнерус- 
ского Берестья (современного Бреста) (ўге/іпзка У СВогоргайа. 
5. 108). 

4 Холм - древнерусский город на реке Ухерке. Гора, о которой пи- 
шет Длугош, ныне занимает юго-восточную часть города. 

55 Кременец - одна из самых высоких гор Кременецкой гряды; впос- 
ледствий получила название Горы королевы Боны или Горы доб- 
рой королевы. 

56 Название горы пройсходит, видимо, от греч. айб- “соль”, посколь- 
ку близ нее издавна были солеварни, а город Галич снабжал солью 
не только Русь, но часть Европы. (Эта этимология вряд ли верна; 
ср.: Фасмер М. Этимологический словарь. Т. 2. С. 388. - Ред.). 

57 Гора на севере Львова; латинизированное название - Кальвария. 

58 Лат. Ага означает “высокая” 


59 Потилица, или Потиличка, впадает в Рату к юго-западу от Равы 
Русской (5гёііпука У Срогоггайа. 5. 108). 


60 (Из содержания ясно, что либо термин Роіопіа Маіог “Великая 
Польша” Длугош понимает в данном случае не в его историческом, 
узком значении (земли по Варте), а в расширительном, либо (что 
вероятнее) Бескиды и горы Мазовии включены в описание в силу 
того, что заголовки в хорографическом разделе Анналов не всегда 
последовательно отражают реальное содержание главок. - Ред.). 

6! Речь идет о Восточных Бескидах, с северных склонов которых 
горными потоками стекают названные Длугошем Днестр, Сан и 
Стрый. 

62 Об этом камне других сведений в источниках нет. Речь идет о Льве 
Даниловиче (ум. ок. 1300 г.), князе Западной Галичины с 1264 г., а 
с 1269 г. - также и Восточной; у него были весьма оживленные свя- 
зи как с Польшей, так и с Венгрией. 

63 Львов - город в междуречье Буга и Днестра, основанный в сер. 
ХІІ в. галицко-волынским князем Даниилом Романовичем для сво- 
его сына Льва. Попал под власть Польши при Казимире Великом в 
1349 г. (По обычному счету польским королем Владиславом ІІ счи- 
тается Владислав Варненьчик (т. е. Варнский) (1434-1444), в 1440- 
[444 гг. также король Венгрии; однако католическая архиеписко- 
пия, сушцествовавшая с 1375 г. в Галиче, была перенесена во Львов 
не им, а Владиславом ІІ (Ягайлом) (1386-1436) в 1412/14 г. - Ред.). 
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64 (“Львиным морем” (таге Геопіпит) Длугош часто называет Чер- 
ное море. Подчеркиваемая в данном случае связь процветания 
Львова с подвозом черноморских товаров (вверх по Днестру) поз- 
воляет догадываться, что топоним “Львиное море” пройзводен от 
названия Львова как “Львиного города” (Геороііз5). - Ред.). 

ё5 Перемышль - древнерусский город в Прикарпатье на правом бе- 
регу реки Сана (ныне на территории Польши). Впервые упомина- 
ется в летописи под 98] г.; возможно, входил в число так называе- 
мых Червенских городов (Исаевич Я. Д. Грады Червенские. С. 119). 
Располагался на международном торговом пути, связывавшем 
Центральную .Европу со Средней Азией и Ближним ий Дальним 
Востоком (Даркевич В. П. К истории. С. 99), отсюда все возрастав- 
шее значение города и прилегавшей области в русско-польско-вен- 
герских спорах. (Пржемыслав - легендарный прародитель чеш- 
ской княжеской династий Пржемысловичей (Созп. І, 6-9. Р. 15-22). 
В третьей четверти Х в. восточнославянские хорваты, центром ко- 
торых был Перемышль, входили в сферу политического влияния 
Древнечешского государства. Именно к этому времени, возможно, 
и относится возникновение Перемышля, в силу чего могло возниК- 
нуть представление о связи его названия с эпонимом чешских княЯ- 
зей. -- Ред.). 

66 (Каменец Подольский на среднем Днестре. - Ред.). 

67 См. примеч. 72. 


68 Луцк, древнерусский Луческ - город на Волыни, до серед. ХІІ в. 
входивший в состав Владимиро-Волынского княжества. Сведений 
об основании Луцка князем Владимиром, крестителем Руси (оче- 
видно, его имеет в виду Длугош), нет. 

99? (Древнерусский город Холм между реками Вепшем и Западным 
Бугом, основанный галицко-волынским князем Даниилом Романо- 
вичем ок. 1237 г. (Котляр М. Ф. [Комментарий]. С. 222); Хрубешов 
расположен несколько южнее, на реке Хучве. - Ред.). 


70 (Гай Юлий Солин, латинский писатель ІІІ в., автор Собрания дико- 
винок - СоПес!апеа гегат тетогаБПіцт (Ўо(іп.) - сочинения, которое 
по большей части представляет собой пересказ Естественной исто- 
рий Плиния,; было чрезвычайно популярно в средневековье. 
Ред.). 


71 (В предыдуіцей главке Длугош повествует о разделении управле- 
ния польскими землями, после того как вымер род Леха, между 
двенадцатью правителями, что привело к несогласиям и войнам. - 
Ред.). 

72 Обраіцалось внимание на сходство предания о Кие, Шеке и Хори- 
ве с армянским преданием о трех братьях - Куаре, Мельтее и Хо- 
реане - в источнике, пройсхождение которого еіце в точности не 
определено (речь идет об Истории Тарона Овхана Мамиконяна, ав- 
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тора, вероятно, УІІ в.: Марр Н. Я. Книжные легенды. С. 257-287. 
-. Ред.), и потому трудно сказать, русская ли легенда повлияла на 
армянскую, или же наоборот (ўўг2еіс2ук 7. Му. 5. 911). У Длугоша 
Кий занимает иерархическую ступень, подобаюіцую старшему 
брату из рода Леха, будучи одним из польских языческих князей 
(Тгите Н. Ку). 5. 1-25; Вапазгкіеугіс2 7. “Огіво е! геіівіа” 5. 37-62; 
І4ет. РоізКі дэеўе. 5. 7 Й.). 


73 Согласно Повести временных лет, три легендарных брата сидели 
на горах, получивших названия по их именам (ПВЛ. С. 9); мысль об 
основании трех крепостей принадлежит самому Длугошу. 


74 Длугош в целом следует за древнерусской летописью, но в ней нет 
князя по имени Дулеб (ПВЛ. С. 10); Длугош просто продолжает 
эпонимический ряд, начавишийся с Леха - эпонима лехитов. (В ла- 
тинском оригинале хронист неоправданно изменяет и унифицирует 
морфологическую модель племенных названий: Каагіпісгапуе, а не 
“радимичи” Ууаіісгапуе, а не “вятичи”, РиІуеруепуе, а не “дулебы” 
-- Ред.). 

75 Неясно, почему к древлянам и другим племенам, названным в дан- 
ном контексте в Повести временных лет (ПВЛ. С. 10-11), Длугош 
прибавил дулебов. Не потому ли, что к племенам Юго-Западной 
Руси он относился пристрастно? (Хронист не замечает, что вступа- 
ет в противоречие с самим собой: только что и радимичи, и вятИчиИ 
были признаны им пройсходяіцими от поляков. - Ред.). 

76 Длугош не связывает Аскольда и Дира с варягами, как то делал 
древнерусский летописец, а выводит их из династии Кия. Некото- 
рые исследователи допускали, что Длугош мог пользоваться в дан- 
ном случае каким-то более достоверным, чем дошедцие до нас, 
древнерусским источником (Шахматов А. А. Разыскания. С. 348; 
Лимонов Ю. А. Культурные связи. С. 10-18; и др.). 

77 Призвание варягов Длугош своеобразно об'ьясняет демократично- 
стью и сраведливостью новгородского обіцества: никого из свойх 
близких они не хотели предпочесть по причине равноправия. 
(Текст скорее имеет тот смысл, что новгородцы не желали терпеть 
власти кого-либо из равных им по пройсхождению. - Ред.). 

78. По Длугошу, Рюрик - князь Новгорода (так в Лаврентьевском и 
некоторых других списках Повести временных лет: ПВЛ. С. 13), 
однако есть списки, согласно которым он садится поначалу в Ладо- 
ге и лишь потом строийт Новгород (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 14). Слой ІХ в. 
в Новгороде археологически не фиксируются, зато они обнаруже- 
ны на Рюриковом городиіце под Новгородом (Носов Е. Н. Новго- 
родское (Рюриково) городиіце. - Ред.). 

79 О призвании варяжских князей, их именах и значении этого извес- 
тия сушцествует значительная противоречивая литература; см. ее 
обзор: Свердлов М.Б. Дополнения. С. 595-596. (Интересно, что 
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Длугош явно славизирует по форме имя Рюрика: “Рурек”, “Рурко” 
- Ред.). 

89 Игорь - киевский князь, согласно летописной легенде о призвании 
варягов, сын Рюрика; умер в 9445 г. О гибели князя Игоря и мес- 
ти княгини Ольги древлянам см.: ПВЛ. С. 26-28 (под 945 г.). В ре- 
зультате неверного прочтения летописный древлянский князь Мал 
превратился у Длугоша в Нискину (Нишкину). (Трудно согласиться 
с предположением, будто чтение "Нискина” могло возникнуть в ре- 
зультате того или иного искажения первоначального варианта 
“Мал” Более того, это различие в именах служило для А. А. Шах- 
матова одним из главных аргументов в пользу его гипотезы о том, 
что на пространстве Х-ХІ вв. использованный Длугошем древне- 
русский источник контаминировал сведения свода 1423 г., некоего 
Галицкого свода и Древнейшего свода (Шахматов А. А. Разыска- 
ния. С. 352-352, 364-365). Об'ьяснение А. А. Шахматова, исходив- 
шего из варианта некоторых списков труда Длугоша МіўКіпа и ви- 
девшего в последнем искажение гипотетического имени “Мьсти- 
на”, вряд ли можно признать удачным; оно является частью одного 
из самых уязвимых построений текстолога - о Мстише Свенельди- 
че как убийце князя Игоря (см. подробную критику: Поппэ А. В. 
Родословная. С. 64-91). Вопрос о пройсхождении имени “Нискина” 
у Длугоша остается, таким образом, открытым. Интересно отме- 
тить, что пересказывая летописное предание о древнейших князь- 
ях, Длугош ни слова не говорит об Олеге. - Ред.). 

51 Святослав - киевский князь, сын Игоря, умер в 972 г. (Рассказ Длу- 
гоша здесь снова принципиально отличен от Повести временных 
лет, где поход на древлян и возложение на них дани отнесены не ко 
времени возмужания Святослава, а к 946 г., следуюіцему году после 
убийства Игоря, когда Святослав был еіце ребенком (ПВЛ. С. 2829). 
Отсутствует и колоритная так называемая “четвертая месть Оль- 
ги” - подожжение Искоростеня с помоішцью воробьев, внесенная в 
летопись, по А. А. Шахматову, составителем Повести временных 
лет (Шахматов А. А. Разыскания. С. 108-110; исследователь в своем 
анализе не использовал в данном случае Анналов Длугоша). - Ред.). 


32 Во время путешествия княгини Ольги в Константинополь, Кото- 
рое, как и креіцение княгини, Повесть временных лет относит К 
955 г. (ПВЛ. С. 29-31), императором был Константин “ІІ, тогда как 
Иоанн І Цимисхий вступил на престол только в 969 г. (Упоминание 
Цимисхия сближает русский источник Длугоша с Лаврентьевским 
списком Повести временных лет (ПСРЛ. Т. ]. Стб. 60) или со Сво- 
дом 1423 г. (ПСРЛ. Т. 6. Вып. І. С. 50), тогда как в Ипатьевском 
(а также Радзивиловском и Академическом) находим Константина 
(ПСРЛ. Т. 2. Стб. 49). В целом о проблематике визита Ольги в 
Царьград и ее креіцения см.: Назаренко А. В. Древняя Русь. С. 219- 
310. - Ред.). 
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93 (Несколько сокрашценное изложение летописной статьй 9б5 г. 
(ПВЛ. С. 31), причем хронист ошибочно посчитал тюрок хазар сла- 
вянским племенем - видимо, по аналогии с другими племенами, на 
которых совершал походы Святослав. - Ред.). 


34. По Длугошу, дань Святославу платили болгары, тогда как, соглас- 
но Повести временных лет, князь “седе княжа в Переяславци, 
емля дань на грьцех” (ПВЛ. С. 31). О нападении печенегов на Киев 
пишется почти так же, как в летописи, но снова нет речи о том, что 
Святослав в это время - в Переяславце, равно как и о том, что он 
действительно вернулся в Киев и вторично отправился в Болгарию 
после смерти Ольги (ПВЛ. С. 32). Киевская княгиня Ольга умерла, 
согласно Повести, в 9б9 г. 


35 В рассказе Длугоша о разделе княжеств Святославом между сыно- 
вытми Владимира отправляет в Новгород отец, тогда как в Повес- 
ти временных лет его избирают новгородцы (ПВЛ. С. 33) (В лето- 
писи отсутствует также завеіцание Святослава сыновьям “доволь- 
ствоваться своей долей” - Ред.). 

86 Об убийстве Святослава печенегами сообіцает также византий- 
ский историк Иоанн Скилица (см. В кн.: Лев Диакон. С. 133). Длу- 
гоШ рассказывает об этом даже пространнее, чем древнерусский 
летописец (ПВЛ. С. 35). Кроме того, в отличие от Повести времен- 
ных лет, у него не болгары-переяславцы предупреждают печене- 
ГОВ, а кто-то из Руси и киевляне. Длугош ничего не сообіцает о вы- 
нужденной зимовке Святослава у днепровских порогов. По Длуго- 
шу, князь попадает в руки печенегов живым. В заключение хро- 
нист философски замечает, что Куря, пия из чаши-черепа, мог 
“ежедневно вспоминать свой триумф” Длугош, увлекавшийся ис- 
торией Іита Ливия, не мог оставить без внимания такую деталь, 
как изготовление чаши из черепа врага. По словам Ливия, окован- 
ную золотом чашу галлы сделали из черепа консула Постумия (Ли- 
вий. Т. 2. С. 127 [Гл. ХХІІ, 24, 12]. - Ред.). 


97 (Летописный Овруч; вероятно, искажение возникло на основе 
формы без вторичного начального ао-: др.-русск. Вьручь или По- 
добной. - Ред.). 

8 Об убийстве Олега братом Ярополком, а затем Ярополка - Влади- 
миром ср.: ПВЛ. С. 35-37. Интересно, что Длугош, представитель 
морализируюіццего духовенства, умолчал, что беременная жена 
Ярополка, которую взял Владимир, в прошлом была монахиней. 
(Здесь Длугош называет Владимира старшим из Святославичей, 
тогда как чуть выше, да и в статье 971 г., старшим значится Яро- 
полк. Заметим, что в Повести временных лет об относительном 
возрасте Святославичей, ни даже о старшинстве Ярополка нигде не 
говорится. Ср., впрочем, примеч. б нас. 82. Захват Владимиром Ки- 
ева в Повести отнесен к 980 г., но более верной представляется да- 
та из летописчика в Памяти о похвале князю Владимиру Иакова 
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Мниха - 978 г. См.: Назаренко А.В. Древняя Русь. С. 376-378. 
Ред.). 

89 Ср. рассказ о поставлений кумиров в Повести временных лет: 
ПВЛ. С. 37. 

29 “Уши из золота” у Длугоша появились, несомненно, в результате 
слуховой или зрительной ошибки на оснований летописного “ус 
злат” 

2! О женолюбии Владимира-язычника ср.: ПВЛ. С. 37-38. (Список 
сыновей Владимира полностью совпадает со списком в Повести 
временных лет. - Ред.). 

92 (Из достаточно обширного летописного перечня походов Влади- 
мира (ПВЛ. С. 38-39) у Длугоша видим только поход “к ляхом” и на 
радимичей; последний к тому же, видимо, по недосмотру продубли- 
рован, причем этноним искажен - Кааітіс2гуўг, если только это не 
воспринятая писцом со слуха форма дательного падежа множест- 
венного числа: Кааітіс2іў. - Ред.). 

93 Увлекательный летописный рассказ о выборе веры князем Влади- 
миром (ПВЛ. С. 39-49) (в котором, впрочем, львиную долю зани- 
мает Речь философа, вставленная в летопись, надо думать, состави- 
телем Начального свода: НПЛ. С. 133-148. - Ред.) Длугош свел к 
короткому повествованию. Удивительно, что он никак не отреаги- 
ровал на отрицание латинского обряда и даже с сочувствием и По- 
ниманием отнесся к греческой вере. 

24 Ср. летописный рассказ о креіцений Владимира в Корсуне (ПВЛ. 
С. 49-52), который в ряде заметных деталей разнится с изложен- 
ным у Длугоша. У Длугоша в Корсунь к Владимиру прибывают с 
сестрой сами византийские императоры Василий ІП (9766-1025) и 
Константин УШ (976-1028), тогда как в Повести временных лет 
прибывает только царевна Анна; по Длугошу, Владимир обеіцает 
за Анну вернуть Корсунь, в то время как в летописи он грозит и со 
столицей Византии поступить, как с Корсунем; (у Длугоша слепо- 
та, напавшая на Владимира накануне креіцения, заставляет его со- 
мневаться в правильности своего намерения креститься, чего не виИ- 
дим в летописи, хотя вариант Длугоша выглядит более логичным. 
Мотив сомнения присутствует и в ряде русских текстов о креіцении 
св. Владимира: например, в так называемом Житии Владимира осо- 
бого состава (Шахматов А. А. Корсунская легенда. С. 47). См. в це- 
лом: Назаренко А. В. Древняя Русь. С. 443-444. - Ред.). 


95 О креіцении киевлян, построений Десятинной церкви и проч. вр.: 
ПВЛ. С. 52-55. Отличия у Длугоша немногочисленны (но суіцест- 
венны. - Ред.): вместо летописного “дьявола”, о поражении сетует 
“дракон” (он побежден не от “невегласа” Владимира, а от “одной- 
единственной женіцины”: не отзвук ли это мотива Анны как "“же- 
ны доброй”, тиПйег ўнааеп5, который, как можно думать, был свой- 
ствен первоначальному преданию об обраіцении св. Владимира, но 
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впоследствий был элиминирован (Назаренко А. В. Древняя Русь. С. 
437- 445, 449)? Далее, киевлян крестят не “попы царицыны и с Кор- 
суньскыми”, а “епископ корсунский и пресвитеры” Креіцение ки- 
евлян у Длугоша пройсходит “на третий год” после креіцения Вла- 
димира, тогда как во всех списках Повести временных лет об этом 
сообцается в той же погодной статье 6496 г. По летописи, “масте- 
ры от грек” Владимир привел для строительства Десятинной церк- 
ви, а у Длугоша они строят “множество церквей из камня и кирпи- 
ча” Важно, что в летописи церковная десятина представляет собой 
“от именья моего (Владимира. - Ред.) и град моих десятую часть”; 
между тем Длугош говорит совсем о другом: об “имениях и нало- 
гах”, атакже части урожая со всего населения - “как бояр, так и се- 
лян” “Налоги” (по-древнерусски “продажи”) действительно входи- 
ли в состав десятины, но согласно не Повести временных лет, а 
Церковному уставу св. Владимира (ДКУ С. 15 и след.; об Уставе 
сМ.: Дапов Я. Н. Княжеские уставы. С. 12-135), но десятины как 
продовольственного налога с населения на Руси времени Владими- 
ра не было; он в той или иной форме характерен для Западной 
церкви, а в славянских странах, в том числе, похоже, и на Руси - для 
значительно более поздней эпохи (Флоря Б. Н. Отношения. С. 31- 
50). Но почему Длугош говорит не о десятой, а о “первой части уро- 
жая”? Допускаем, что в его древнерусском источнике, включавшем 
один из списков Устава св. Владимира или цитировавшем послед- 
ний, “Десятое” было написано как “і-е” (см., например: ДКУ С. 15- 
16), что хронист или переписчик на каком-то этапе работы мог 
прочесть как латинскую единицу. -- Ред.). 

26 (Имеется в виду племя восточнославянских хорватов, сидевших в 
Верхнем Поднестровье. О походе Владимира на хорватов Повесть 


временных лет сообіцает под 993 (в Лаврентьевском списке - под 
992) г. (ПВЛ. С. 54). - Ред.). 


97 О приходе на Русь печенегов после “войны хорватьскыя” см.: 
ПВЛ. С. 54-55. (В конце фрагмента “...был родом из Переяслав- 
ля” - ошибка: летописное “зане перея славу отрок от” было про- 
чтено как “зане Переяславу отрок от” или т.п. В заголовке и в на- 
чале фрагмента хронист, сам того не замечая, путает печенегов с 
половцами, о которых ему часто приходится вести речь ниже. 
Ред.). 


28 (О поражении Владимира от печенегов и построений Преображен- 
ской церкви - не в Киеве, как пишет Длугош, а в Василеве, где про- 
изошла битва - см.: ПВЛ. С. 55-56. Непонятно, что значит “по гре- 
ческому обряду”: календарно празднование Преображения Іоспод- 
ня в Западной и Восточной церкви совпадает, приходясь на б авгу- 
ста. - Ред.). 

29 Исследователи отмечают удовлетворение, с каким Длугош пишет 
о многолетнем мире в польских и русских землях после заключе- 
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ния дружеского договора между Болеславом І Храбрым и Влади- 
миром Святославичем. А. Гейштор полагал, что Длугош в данном 
случае “вкладывал в образ Руси свое видение Польши ХУ в. ког- 
да он делает акцент на мирных взаймоотношениях, даже вообража- 
емых, как примирение Владимира с Болеславом Храбрым” (Гейш- 
тор А. Образ Руси. С. 13, 22). Хотя, вероятно, Длугош руководст- 
вовался и текстом летописи: Владимир “бе живя с князи околнимиИ 
миромь, с Болеславом Лядьскымь, и с Стефаномь Угрьскымь, и с 
Андрихомь Чешьскымь” (ПВЛ. С. 56). (Вряд ли “мирные взаймоот- 
ношения” Владимира и Болеслава можно назвать “воображаемы- 
ми”, причем не только в силу приведенной цитаты из Повести вре- 
менных лет. Из хроники Титмара (ІУ, 58; УІІ, 72) известно, что 
между двумя князьями и в самом деле сушцествовал мирный дого- 
вор, скрепленный браком Святополка Владимировича и Болеслав- 
ны; вопрос лишь в том, когда именно примерно после 1007 г. был 
заключен этот договор; см. подробнее: Назаренко А. В. Немецкие 
латиноязычные источники. С. 134-135, 139-141, 167-170. Примеч. 
52. Но откуда хронист мог почерпнуть данные о союзе? Глухие све- 
дения о каком-то родстве между Болеславом и Святополком есть у 
Анонима Галла, который именует Святополка “неким русским из 
рода” Болеслава (Давелева Н. И. Польские латиноязычные сред- 
невековые источника. С. 44, 51), но этого, конечно, едва ли доста- 
точно. Остается думать, что Длугош, по своему обыкновению, раз- 
вил в небольшой рассказ краткую летописную ремарку. - Ред.). 
199 (Могопуе Длугоша - это Муром; похоже, в выражении “Глеба Му- 
роме” (ПВЛ. С. 54) хронист принял форму местного падежа за 
именительный. - Ред.). 


ІЮІ В Повести временных лет эти события изложены под 1014- 
1015 гг. (ПВЛ. С. 58-62), кроме сведений об уделах Владимирови- 
чей, которые в Повести помеіцены выше, в статье 988 г. (ПВЛ. 
С. 54). Многое в изложениий Длугоша выглядит иначе, чем в лето- 
писи. Если в Повести начашийся было конфликт между Владими- 
ром и Ярославом продолжения не получает из-за болезни и смер- 
ти Владимира, то у Длугоша Ярослав захватывает Киев еіце при 
жизни отца. Если в Повести больной Владимир посылает Бориса 
против печенегов, то у Длугоша он отправляет Бориса и Свято- 
полка против мятежного Ярослава. Если в Повести Святополк са- 
дится в Киеве при не вполне ясных обстоятельствах после смерти 
Владимира, то у Длугоша он захватывает Киев, после того как 
вместе с Борисом наносит поражение Ярославу. Бориса по прика- 
зу Святополка убивают не вышегородцы, а новгородцы (Что, 
впрочем, может быть зрительной ошибкой. - Ред.), Глеба не зака- 
лывают, а отрубают ему голову (братьев хоронят не в Вышгоро- 
де, а в Киеве. - Ред.). Следует учитывать, что в основе летописно- 
го рассказа лежит агиографический взгляд на события, сложив- 
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шийся в рамках формирования житийной традиции о свв. Борисе 
и Глебе и не лйяшенный некоторой условности. Так, в ней мы не 
находим убедительного об'ьяснения, почему Святополк, старший 
сын Владимира, стал покушаться на жизни свойх юных братьев, 
об'ьявивших о повиновении старшему, игнорируя действительных 
соперников - в первую очередь Ярослава (Рорре А. Гег Катрі. 
Э. 278). (Однако и в рассказе Длугоша об'ьяснения такому поведе- 
нию Святополка тоже нет. Радикальные отличия текста Длугоша 
от сохранившихся древнерусских источников продолжают оста- 
ваться источниковедческой загадкой. Только некоторые из них 
могут об'ьясняться умозаключениями самого хрониста: например, 
мнение, будто Владимир оставил младшим сыновьям Станиславу, 
Позвизду и Судиславу Киев и Берестово (!). -- Ред.). 


192 Рассказ Длугоша о битве у Любеча сходен с Повестью временных 
лет, в которой события датированы 1016 г. (ПВЛ. 62-63); о спра- 
ведливости этой датировки см.: Назаренко А. В. О датировке. 
С. 13-19; он же. Древняя Русь. С. 454-460. (Некоторые отличия 
все-таки заметны: летописная “сеча зла” у Длугоша оказывается 
беспорядочным бегством не успевших вооружиться Святополка и 
его войска; нет в летописи и характерной детали, что “киевляне 
сами предались” Ярославу. - Ред.). 


193 Поход Болеслава на Русь летом 1018 г. сцелью восстановления на 
киевском столе Святополка широко освеіцен в польских источнИ- 
ках: в хрониках Анонима Галла (баі. ], 7; 10. Р. 21-25, 28-29; Да- 
велева Н. И. Польские латиноязычные средневековые источники. 
С. 43-45, 5053), Винцентия Кадлубка (ІІ, 12: ІЦавелева Н. Й. 
Польские латиноязычные средневековые источники. С. 86-87, 
98-99), в Великопольской хронике (гл. 12: ВПХ. С. 67-68), поэто- 
му рассказ Длугоша представляет собой контаминацию польских 
й русских (ср.: ПВЛ. С. 63) известий. При этом Длугош (как и в 
других случаях: см. примеч. 158, 349. -- Ред.) прибегает к домыс- 
лам и пользуется именами из других эпох: польский воевода Се- 
цех был воспитателем князя Болеслава ПІ Кривоустого 
(1102-1138) (ДЦавелева Н. И. О княжеских воспитателях. С. 123). 
Точная датировка битвы на Буге (у Волыня) 22 июля 1018 г. есть 
у Титмара Мерзебургского (УП, 31: Назаренко А. В. Немецкие 
латиноязычные источники. С. 136-137, 142). (Согласно Повести 
временных лет, после поражения на Буге Ярослав бежит “с 4-ми 
мужи” не в Киев, а в Новгород. - Ред.). 

104 (Сведений об осаде Киева Болеславом ни в польских, ни в какийх- 
либо других источниках нет. Напротив, в некоторых из них - на- 
пример, у Анонима Галла - подчеркивается добровольная сдача 
города. - Ред.). 

195 Золотые ворота были сооружены в конце 30-х гг. ХІ в. (ПВЛ. 
С. 66), о чем ниже на основании древнерусских источников пишет 
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сам Длугош; следовательно, “вонзать меч в ворота” мог только 
правнук Болеслава І Болеслав П, вошедший в Киев в качестве со- 
юзника киевского князя Изяслава Ярославича в 1069 г. Традиция 
приписала этот поступок Болеславу Храброму. Меч его, получив- 
ший якобы в результате іцербины и потому именуемый Цербе- 
ЦОМ, стал национальной реликвией. Впрочем, здесь легко усмот- 
реть традиционное обіцее место: точно так же завоеватели прон- 
зают ворота покоренных городов, например, и в венгерских ис- 
точниках (Ситоу5кі М. Э2с2егбіес. 5. 7-18; Кисгуп5кі Ў. О роізКіт 
птіес2и. 5. 562; КйгБізбупа В. ІпзКгірс]е. 5. 273 Й.). 


106 (Сведений о повторной битве Болеслава с Ярославом под Киевом 
ни в каких других источниках нет. - Ред.). 


197 (Данные о величине сборов взяты из древнерусской летописи, 
причем указание на І8 гривен с бояр у Длугоша превратилось в 
50; вероятно, славянскую цифирь йі хронист неверно прочел как 
Н. - Ред.). 

І08 Говоря о воздвижении Болеславом колонн на Днепре в знак побе- 
ды ий как указание на восточные пределы Польской державы, 
Длугош с помошцью домыслов амплифицировал сведения свойх 
польских предшественников, у которых речь идет только о стол- 
пах на западных границах Польши - на реке Солаве (современной 
Заале), левом притоке Эльбы; у Анонима Галла (І, 6) виядим “же- 
лезные меты” (“теіае (етеае”), у Кадлубка (ІІ, 12) - “железные ко- 
лонны” (“соіцтпае Ёептеае”) (Галл. С. 33; Шавелева Н. И. Польские 
латиноязычные средневековые источники. С. 86, 98). 


199 По древнерусским источникам известно имя только одной сестры 
Ярослава из двух уведенных Болеславом в Польшу - Предславы. 
(Форма имени у Длугоша - Рггес25зІауа - об'ьясняется, возможно, 
восприятием со слуха: с2 «а5. - Ред.). Заслуживает внимания гипо- 
теза, выдвинутая польским ученым Г. Лябудой относительно даль- 
нейшей судьбы Предславы. По его мнению, вся русская колония 
была поселена на Оструве Ледницком близ Познани, где при уча- 
стий грека Анастаса начали стройть дворец, остатки которого, 
вескрытые в настояіцее время, обнаруживают сходство с византий- 
ской архитектурой. Кроме сакральных сооружений, на Ледницком 
острове найдены ий ритуальные предметы византийского пройс- 
хождения (Гариаа С. Таўетпісе. 5. 103, 109). “Многие русские кре- 
пости”, в которых Болеслав оставил польские гарнизоны - это 
Червенские города на пограничье между Польшей и Русью (ПВЛ. 
С. 63. -- Ред.). Соперничество обейх стран за обладание ими об'ьяс- 
нялось стратегическим и экономическим значением Червенских 
городов, расположенных на важных международных путях Киев - 
Червен - Краков - Прага и Берестье - Белз - Галич (Поппе А. Де- 
які питання. С. 55-65; Исаевич Я. Д. Ірады Червенские. С. 109). 


0 Сведения о якобы повторном сражении на Буге, навязанном Яро- 
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славом возврашцавшемуся в Польшу Болеславу, Длугош займст- 
вует из польской хронистики (Анонима Галла, Кадлубка: ІДавеле- 
ва Н. И. Польские латиноязычные средневековые источник. 
С. 44-45, 52-53, 86-87, 98-99), до чрезвычайности их риторичес- 
ки распространяя. (Коронация Болеслава состоялась много поз- 
же, в 1025 г. Длугош следует польской традиции, которая связы- 
вала коронацию с учреждением в Гнезне архиепископии в 1000 г. 
-- Ред.). 

П (Искаженное название летописной Альты (Льты); см. также при- 
меч. 145. Искажение палеографически об'ьяснимо на почве ла- 
тинской графики: вследствие близости в написаний лат. г и с Оіспа 
Длугоша легко могло возникнуть из ОІта - Ред.). 

112 Речь идет о событиях 1019 г., о которых в Повести временных лет 
говорится под 1018 и 1019 гг. (ПВЛ. С. 63-64) (причем под пером 
Длугоша из одного сражения между Святополком и Ярославом 
получилось два - и оба на месте гибели Бориса. - Ред.). Длугош 
говорит о захоронений Святополка “в нейзвестном месте”, тогда 
как в Повести, напротив, утверждается, что “есть же могыла его 
в пустыни и до сего дне” 

13 (Единственным территориальным приобретением Болеслава І в 
результате киевского похода 1018 г. стали Червенские города (см. 
примеч. 109), причем можно спорить, относился ли к ним и Пере- 
мышль. Русские земли, “расположенные около Киева” являются 
обычным для Длугоша панегирическим домыслом. Іоворя, что 
Ярослав не решался тревожить Болеслава по поводу занятых тем 
русских городов, хронист не замечает, что вступает в противоре- 
чие с собственным рассказом под 1018 г. - Ред.). 

114 О столкновений Ярослава с племянником, полоцким князем Бря- 
числавом Изяславичем (1001-1044) (которого Длугош именует на 
чешский манер Бретиславом. - Ред.) в Повести временных лет чи- 
таем под 1021 г. (ПВЛ. С. 64). Длугош вносит в летописный текст 
некоторые дополнения: Брячислав идет на Новгород с войском 
варягов, захватывает все Новгородское княжество, сажает в Нов- 
городе своих посадников. 


115 (Странным образом победа Мстислава Тмутараканского над ка- 
согами, о которой Повесть временных лет красочно повествует 
под 1022 г. (ПВЛ. С. 64), у Длугоша приписана Ярославу и сжата 
до бесцветной заметки, причем этноним “касоги”, который чуть 
ниже, в рассказе о войне Мстислава и Ярослава, встречается во 
вполне корректной форме, тут подвергся искажению. Интересно, 
что Коўспопогі Длугош употребляет не как этноним, а как нескло- 
няемый экзотический хороним. Возникает впечатление, что древ- 
нерусский источник Длугоша в данном месте был дефектен, так 
что хрониста могло ввести в заблуждение начало статьй 1022 г. с 
упоминанием Ярослава (его похода к Берестью). - Ред.). 
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18 Ср. события 1023-1024 гг.: ПВЛ. С. 64-65. Хронист опускает ко- 
лоритное описание Лиственской битвы, зато подчеркивает мило- 
сердие братьев и их стремление к миру. Опуіцено и вкрапленное в 
статью Повести 1024 г. сообіцение о подавлений мятежа волхвов 
в Суздале, хотя, казалось бы, представителю духовенства следо- 
вало бы обратить внимание на борьбу с остатками язычества на 
Руси. (Любопытно, что и здесь, как в рассказе о столкновении 
Святополка и Ярослава, Длугош без нужды из одной битвы дела- 
ет две. Кроме того, в отличие от Повести, в которой Мстислав са- 
дится в Чернигове, так как “не прияша его кыяне”, у Длугоша 
“киевляне подчинились власти победителя Мстислава” “Ворагу- 
ны” (Уогайипі) Длугоша - это летописные варяги; их предводите- 
лем в Повести значится Якун, в связи с чем Гакуўу Длугоша чита- 
ем как “Якуй”, а не как “Яквы” (графемы у и и в латинском пись- 
ме, в том числе и у Длугоша, часто взаймозаменямы). - Ред.). 

117 Следуя за Анонимом Галлом (баі. І, 10. Р. 28-29), Длугош по не- 
доразумению дублирует битву на Буге, уже описанную под 1008 г., 
на этот раз правильно датируя ее 1018 г. на основании свойх древ- 
нерусских источников и польских анналов (ІЦавелева Н. И. Поль- 
ские латиноязычные средневековые источники. С. 148, 154-156) 
(у Анонима Галла датировки нет). 

18 (Эти сведения, также зайнмствованные, очевидно, у Анонима Гал- 
ла, Длугош почему-то поместил не в статье 1003 г., в которой пре- 
парирована гл. І, 7 хроники Анонима, а отдельным блоком, никак 
не связав войну, начавшуюся из-за отказа Ярослава на сватовство 
польского князя, с киевским походом. - Ред.). Болеслав Храбрый 
действительно безуспешно сватался к сестре Ярослава Предславе 
(см. выше примеч. 109) в 1017 г., о чем пишет и Титмар (УІІІ, 32) 
(см. подробнее: Назаренко А. В. О датировке. С. 17-19; он же. Не- 
мецкие латиноязычные источники. С. 196-197. Примеч. 100; Ша- 
велева Н. И. Полька. С. 51-52). Получив отказ, он женится в фе- 
врале 1018 г. на Оде, сестре майсенского маркграфа Херманна 
(Ваігег О. бепеаіогіа. 5. 78). (Длугош ошибается, называя жену 
Болеслава, смерть которой позволила князю свататься к Пред- 
славе, Юдитой; ее звали Эмнильдой: газійзкі К. Ко4чоуба ріег- 
мус Ріаз(бу. 5. 86-89. - Ред.). 


119 (Чешский князь Болеслав ІІ (999-1003, с перерывом), ум. в 1037 г. 
Как раз после пленения и ослепления Болеслава ІШ в 1003 г. Бо- 
леслав Храбрый занял Чехию и Моравию; впрочем, Чехия была 
утрачена для польского князя уже в 1004 г. См. об этих событиях. 
например: Королюк В. Д. Западные славяне. С. 190-199. -- Ред.). 

129 Мешко ІІ, польский король в 1025-1034 гг. (с перерывом), сын Бо- 
леслава Храброго (Гариаа б. МіезжКо 11). (Имя “Мешко”, встреча- 
юіцееся во всех более ранних источниках, Длугош уже в готовом 
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автографе собственноручно последовательно исправил везде на 
“Мечислав”; некоторые исследователи признают эту правку эти- 
мологически верной, хотя в целом пройсхождение имени остается 
загадочным: Негіеі 7. Ітіеппісіо. 5. 64 Ў. Рикса - жена Мёшка ІІ, 
дочь рейнского пфальцграфа Эццона и Матильды, сестры гер- 
манского императора Оттона ІІІ: 7азіпзкі К. Кодоубд ріегуз2ус 
Ріазібу. 5. 114-117. - Ред.). 

121 Ср. рассказ Повести временных лет о польском походе Ярослава 
и Мстислава под 1031 г. (ПВЛ. С. 65). (Река “Порши” есть не что 
иное как не понятое Длугошем “по Р'ьси” его древнерусского ис- 
точника, т. е. по реке Роси, южнее Киева; см. также примеч. 303. 
- Ред.). 

122 О каких-либо карательных мероприятиях Мёшка ІІ на Руси сведе- 
ний нет. (В то же время те или иные военные действия польского 
короля против Руси, вполне возможно, имели место, причем 
именно в связи с походом Ярослава и Мстислава, но не вследствие 
его, так как именно в 1031 г. (см. примеч. 121) Мешко вынужден 
бежать в Чехию. Поход 1031 г. был частью союзных действий Ру- 
си и Германской империи Конрада ІІ (1024-1039) против Польши 
с целью возвраіцения на родину изгнанных братьев Мёшка 
Бесприма и Оттона, а также двоюродного брата Дитриха: Пашу- 
то В.Т Внешняя политика. С. 38, 123; ІйБКе СЙй. Кевезіеп. Т. 4. 
М 599, 600, 606. -- Ред.). 

123 (Имеется в виду польско-чешский конфликт, в результате кото- 
рого ок. 1029 г. чехи вернули себе Моравию, отнятую еіце Боле- 
славом І: ГйБке СР. Кетвезіеп. Т. 4. М 589. - Ред.). 

124 Ср. статью Повести временных лет под 1036 г. (ПВЛ. С. 66). (Су- 
іцественная деталь: Длугош применяет к Ярославу термин “еди- 
новластец”; это значит, что его древнерусским источником В дан- 
ном случае была летопись типа Ипатьевской, так как именно в 
Ипатьевском и Хлебниковском списках Повести находим это чте- 
ние (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 138), тогда как в Лаврентьевском, а также 
Новгородской ІЎ и Софийской І (т.е. Своде 1423 г., по термино- 
логий А. А. Шахматова) видим “самовластец”, в Радзивиловском 
и Академическом - “самодержец” (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 150 и примеч. 
52); Шахматов А. А. Разыскания. С. 351. Не находит соответствия 
в Повести сообіцение Длугоша, будто церковь св. Софий была по- 
строена Ярославом “по обету, данному до битвы” и будто она ста- 
ла митрополичьйм кафедралом только впоследствии, т.е. через 
некоторое время после ее построения. - Ред.). 

125 Сильно сокраіценный парафраз Повести временных лет под 
1037 г. (ПВЛ. С. 66). (В Повести нет, однако, сведений о покры- 
тиий Золотых ворот золотом. Скорее всего, мы имеем здесь дело с 
самостоятельным осмыслением названия хронистом, которому 
была нейзвестна связь киевской реалии с Золотыми воротами 
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Константинополя. Золотые ворота расположены на юго-западе 
Киева времен Ярослава и, таким образом, действительно в изве- 
стной степени “обраішены в сторону Польши”, но не совпадают с 
известными с сер. ХІІ в. Лядскими воротамаи. - Ред.). 

126 (В польских хроникальных источниках Длугоша нет сведений о 
нападений Ярослава Владимировича на Мазовию. Вероятно, по- 
этому, что в данном случае хронист таким образом интерпретиру- 
ет сообіцение Повести временных лет под 1041 г.: “Иде Ярослав 
на мазовьшаны в лодьях” (ПВЛ. С. 67), не зная, что этот поход, 
как и поход, о котором Повесть сообіцает под 1047 г. (ПВЛ. С. 68), 
был совершен в союзе с польским князем Казимиром І против ма- 
зовецкого князя Маслава (Мецлава, Мойслава) (Пашуто В. Т 
Внешняя политика. С. 39-40) (см. также примеч. 131, 133). В то же 
время хронист справедливо опускает явно фантастические сведе- 
ния Кадлубка (ІІ, 14: ІДавелева Н. И. Польские латиноязычные 
средневековые источники. С. 87, 99) и Великопольской хроники 
(гл. 12: ВПХ. С. 70), будто Русь, напротив, помогала мазовшанам 
против Казимира. - Ред.). 


127 (Имеется в виду смута после смерти в 1034 г. Мёшка ІІ, которая 
повела к временному распаду Древнепольского государства. 
О Маславе см. примеч. 133. Зависленские владения Маслава на- 
званы Длугошем “Плоцкой землей” анахронично: Плоцк возвы- 
шается и становится княжеской резиденцией только в конце ХІ в. 
при Владиславе І. - Ред.). 


128 (Ср. рассказ Повести временных лет под 1043 г.: ПВЛ. С. 67. 
У Длугоша нет сведений о пленении и ослеплении русских войнов 
греками, а морское поражение византийского флота во время 
преследования Владимира превратилось в сухопутное: вероятно, 
Длугош не понял употребленного летописцем греческого слова 
олядии “род корабля” (« греч. уейбубіа) - Ред.). 


129 Казимир І Восстановитель, сын Мёшка ІІ, князь польский (1034- 
1058). Ок. 1037/38 г. в результате народных волнений (а также го- 
сударственной смуты и вторжения чехов. - Ред.) был вынужден 
бежать в Германию. Поддержка германского императора Конра- 
да ІП и Руси Ярослава Мудрого дала возможность Казимиру снова 
вернуться в Польшу в конце 1038 или 1039 г. уже ленником Гер- 
манской империи. (Королевские инсигний был вынужден выдать 
Конраду П еіце Мешко ІІ, так что сообіцение Длугоша о королев- 
ской коронации Казимира І не соответствует действительности. 
Ред.). 


130 Из источников Длугоша о браке Казимира с русской княжной со- 
обіцают Галл Аноним (І, 19: Давелева Н. И. Польские латино- 
язычные средневековые источники. С. 47, 53), Великопольская 
хроника (гл. 12: ВПХ. С. 70), которая называет имя супруги Кази- 
мира - Мария, но ошибочно считает ее дочерью некоего князя 
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Романа, и Повесть временных лет (ПВЛ. С. 67), которая, как и 
Длугош, ведет речь о сестре Ярослава. Эти данные подтвержда- 
ются и свидетельством так называемого Саксонского анналиста 
(Апп. Захо. Р. 683) под 1039 г. о браке Казимира с “дочерью коро- 
ля Руси” Некоторые исследователи подвергают известие Повес- 
ти сомнению, предпочитая считать жену Казимира не сестрой, а 
дочерью Ярослава (Кёіггуй5к! ў. Ма тагеіпіезіе. 5. 8. Рггур. 17; і4ет. 
Ро]І5Ка. 5. 444; Комцгаіепко У Кагітіегх Оапоухісіе!. 5. 398), тем бо- 
лее что гипотеза Н. А. Баумгартена о женитьбе Владимира Свя- 
тославича ок. 1012 г. на родственнице германских Оттонов 
(Вайтгагіеп М. Ге 4етіег тапіаее. Р. 165-168) вряд ли состоятельна 
(Назаренко А. В. Русь и Германия. С. 39-89). Однако при всем том 
факт второго брака Владимира после смерти Анны в 1011/12 г. 
трудно подвергнуть сомнению ввиду ясного свидетельства ТІитма- 
ра (УП, 33) о том, что Болеслав захватил в 1018 г. в Киеве в плен 
мачеху (поуегса) Ярослава (Назаренко А. В. Немецкие латино- 
язычные источники. С. 137, 142 и 191-193. Примеч. 98). Спорной 
представляется и датировка брака Казимира. Ряд историков отно- 
сят этот союз к 1042 г., следуя отчасти и за Повестью временных 
лет, где он отмечен в статье 1043 г. (Слиагіпзкі Т Те зшаідбУ. Э. 85; 
Віепіак 7. Рапзіхо. 5. 138-142), другие отодвигают дату к 1039 г. 
(Ваігег О. СбепеаІогіа. 5. 83-89; Кеітгуйп5кі ў. Кагітіег2. 5. 125; 
Кистгуп5кі ў. Міегпапу ігаКіаі. 5. 120). (Относительно пройсхожде- 
ния супруги Казимира, которую Длугош неосновательно считает 
дочерью Владимира от Анны, и даты брака см. подробный исто- 
риографический обзор: Тазіп5кі К. Кодоуба ріегуз2ус8 Ріаз(бУ. 
5. 131-139. Повесть временных лет говорит о возвраіцении Кази- 
миром русских пленников, взятых Болеславом І; “крепости и об- 
ласти” (Червенские города) были возврашцены Ярославом еіце в 
ходе войны 1031 г. - Ред.). 

Значение русско-польского союза было чрезвычайно велико для 
тогдашнего Древнепольского государства. Решалась судьба дер- 
жавы Пястов, которая после смерти Болеслава Храброго оказа- 
лась в сложной внутренней й внешнеполитической обстановке. 
Нападение чешского князя Бржетислава І (1034-1055) на Гнезно 
в 1039 г. и присоединение к Чехии Силезии с Вроцлавом подрыва- 
ли основы государства в целом. Под властью Казимира к момен- 
ту его возврашцения в Польшу остались лйяшь Малая и Великая 
Польша (Ра!ек К. КгаКбу. 5. 495-508). Серьезную опасность пред- 
ставляла чешско-поморско-мазовецкая коалиция, союзничавшая 
с пруссами. Поддержка Руси была на этом фоне очень кстати. Бы- 
ли оговорены и спорные вопросы, касаюіциеся пограничных Чер- 
венских городов (Пашуто В. Т Внешняя политика. С. 39-40; 
Сгира 7. РгоЫМетаіука. 5. 11-15) (т. е. эти территории, отвоеванные 
Ярославом и Мстиславом Владимировичами в 1030-1031 гс. 
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(ПВЛ. С. 65; см. также примеч. 123), закреплялись за Русью. 
Ред.). Ок. 1043 г. русско-польский союз был подкреплен еіце од- 
ним браком: сын Ярослава Мудрого Изяслав женился на сестре 
Казимира Гертруде (7азійзкі К. КоЧоуба ріегуўз2усё Ріазібу. 5. 144- 
147. См. также примеч. 146. -- Ред.). 

132 Польские источники именуют жену Казимира Добронегой (а не 
Доброгневой, как у Длугоша. - Ред.) (Апп. сар. Сгас. Р. 53; Шаве- 
лева Н. И. Польские латиноязычные средневековые источники. 
С. 148) или Марией; последнее имя всплывает в поддельном по- 
слании ХІ в. папы Бенедикта ІХ (1032-1045/55) (МРН. 1864. Т. І. 
Р. 358. - Ред.), а затем отмечено рядом поздних польских источни- 
ков (например, в житиях св. Станислава: МРН. 1884. Т. 4. Р. 272, 
382. - Ред.), в том числе Великопольской хроникой, где оно назва- 
но наряду с именем “Добронега” (“Робгопегат аа бісіат Магіа”: 
СПРМ. Р. 19; ВПХ. С. 70. - Ред.). Как считается, второе имя Доб- 
ронега княгиня получила в Польше (Линниченко И. А. Взанмные 
отношения. С. 49; ўеткоўісг А. Ктубус2гпу гогбібг. 5. 115). Известие 
Длугоша о повторном креіцений Ярославны можно рассматри- 
вать как свидетельство практики перекреіцивания при переходе 
из католичества в православие и наоборот. От латинянок, всту- 
павших в брак с русскими, требовалось перекреіцивание (см. бул- 
лу папы ГІригория ІХ (1227-1241) от 1232 г.: НЕМ. М 34), хотя, как 
полагают, на Руси не было канонического установления, которое 
предписывало бы такое перекреіцивание, и достаточно было ми- 
ропомазания (Синайский А. Отношение. С. 95-96). Аналогичной 
была, вероятно, и западная практика. Только в ХХІ в. буллой па- 
пы Александра “УІ (УМРІ. Т. 2. Р. 295) было разрешено не крес- 
титься вторично тем православным, кто желает “приять единство 
с верой католической и латинской церковью” (Герберштейн С. 
Записки. С. 99-101). В рассказе Длугоша определенно слышится 
голос католического епископа, для которого русские - “схизмати- 
ки” Среди поляков “ярлык схизмы и секты пристал к Русской 
церкви навсегда, и не только благодаря перу Длугоша” (Гейш- 
тор А. Образ Руся. С. 22); ср. анонимное Описание Восточной Ев- 
ропы 1308 г., в котором русские именуются схизматиками и не- 
верными (Резсгірно Ецгоре огіепіаіі5. Р. 41). (Именно ввиду прист- 
растности Длугоша в этом вопросе его известие о повторном кре- 
цений Ярославны выглядит сомнительным: для хрониста было 
естественно именно так интерпретировать наличие двух имен у 
русской княгини. Между тем в древнерусском княжеском доме то- 
го времени двуйменность - наличие мирского, династического, и 
креіцального имени - была правилом. Есть прямые свидетельст- 
ва тому, что при заключений политических межконфессиональ- 
ных браков в княжеской среде в то время не требовалось не толь- 
ко перекреіцивания, но и вообіце перехода в новую конфессию, 
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пусть даже только путем миропомазания, хотя в браке и давалось 
новое имя (о практике смены имени в таких случаях, причем не 
обязательно в иноконфессиональной среде, см.: Трота б. Матеп5- 
апаегипегеп). Так, по сохранившемуся латинскому молитвеннику 
Гертруды, польской жены киевского князя Изяслава Ярославича 
(1054-1078, с перерывами), видно, что она до конца дней остава- 
лась католичкой (Мапізсгірічт бегігчае. Р. 105-157); гипотеза о 
возвраіцении ее в католичество во время изгнания из Руси вряд ли 
состоятельна: Назаренко А. В. Древняя Русь. С. 566-569. Коль 
скоро еіце в отлучительной грамоте кардинала Іўмберта констан- 
тинопольскому патриарху Михайлу Кируларию (1043-1058) от 
1054 г. греки обвинялись в том, что “подобно арианам перекреіци- 
вают креіценых во имя Святой Тройцы, а пуіце всего - латинян”, 
то можно заключить, что хотя фактически практика перекреіци- 
вания латинян - видимо, на низовом уровне приходских свяіценни- 
ков - суіцествовала, Западная церковь, признавая провозглашае- 
мое в Символе веры “единокреіцение” (“Барйзтит ппоут”), счита- 
ла в это время повторное креіцение уже креішценых именем Св. 
Тройцы недопустимым, т. е. сама его, по крайней мере ае іиге, не 
практиковала. Обіций обзор свидетельств на эту тему см.: Голу- 
бинский Е. Е. История. Т. 1/2. С. 805-807. -- Ред.). 

І33 Маслав был, вероятно, комитом Мазовий при короле Мёшке ІІ, 
но в ходе кризиса польской государственности после смерти Мёш- 
ка попытался отделиться от Польша. В 1047 г. в ходе войны с Ка- 
зимиром І он погиб, и Мазовия вернулась в состав державы Пяс- 
тов (Віепіак 7. Райпзіжо; Сграйс2ук ў. Міесіау”; Сграпс2ук У., Вепіак 7. 
Міесіаў. 5. 247; Руссоцкий С. Мазовецкая государственность. С. 
157). (Сведений о русской помоіци Казимиру против мазовшан в 
польских памятниках не отыскивается, поэтому Длугош взял их, 
очевидно, из своего древнерусского источника; ср.: ПВЛ. С. 67-08 
(под 104] и 1047 гг.), а также несколько отличные данные Свода 
1423 г.: ПСРЛ. Т. 4. Ч. І. Вып. І. С. 116 (под 1043 и 1047 гг.); Т. 6. 
Вып. 1. Стб. 178-180 (под 1041, 1043 и 1047 гг.). См. также примеч. 
126; о проблематике в целом см., например: Королюк В. Д. Запад- 
ные славяне. С. 308-323. - Ред.). 

134 Будушций польский князь Болеслав ІП Смелый или ІШедрый 
(1058-1079), король с 1076 г. Время его рождения, по оценками 
историков, колеблется от 1039 до 1041/42 г. (см. обзор: /азіл5кі К. 
Ко4оуў ба ріегу5тусі Ріазібу. 5. 153-154. - Ред.). 

І35 Владислав-Герман, или Владислав І, польский князь в 1079-1102 гг. 
Иногда считают, что имя “Владислав” появилось в польской КНЯ- 
жеской династии благодаря русским связям Казимира І (Роттег кі 
7. О росродіепіч. 5. 36-47). (Датировка рождения Владислава за- 
мыкается между 1042 и 1044 гг.: /асілзкі К. КоЧоўба ріегуз2уср 
РіазібУ. Э. 159-162. - Ред.). 
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136 (Систематические выплаты в папскую казну, носившие название 
“денария св. Петра” (“Чепагіи5 запсі Реігі”), имели место в Польше 
еіце при Болеславе І, но потом прекратились во время политиче- 
ской смуты. Польша принадлежала к странам, которые с ХІ-ХІІ вв. 
прочно сохраняли этот обычай (Венгрия, скандинавские королев- 
ства), на древность которого именно в Польше ссылался уже па- 
па Иннокентий ІУ (1243-1254) (Ропраў: А. Кевезіа. М 14975); о про- 
блеме в целом см.: Масхсйке Е. Рег Реіегзр(еппіе. - Ред.). 

137 Мешко, согласно Рочнику краковского капитула, родился 16 ап- 
реля 1045 г. (Апп. сар. Стас. Р. 48. -- Ред.); ум. в 1065 г. 

138 (Имеется ввиду так называемая Саксонская династия германских 
королей и императоров, найболее известными представителями 
которых были Оттон І (936-973), Оттон ІІ (973-983) и Оттон ІІІ 
(983- 1002). Близость к династии Оттонов обусловлена браком 
Мёшка ІІ и Риксы (см. примеч. 120), но имя “Оттон” в польской 
княжеской династии встречается и раньше: так звали младшего 
брата Мёшка (/азій5кі К. Ко4оуба ріегузтусі Ріазібу.. 5. 122-124), 
названного в честь Оттона ІІІ. - Ред.). 

132 Король Венгрии Андрей (Эндре) І (1046-1060) (восшедший на 
трон при военной и политической поддержке Ярослава Мудрого, 
свергнув короля Петера (1038-1046, с перерывом). Имя его рус- 
ской жены сообіцает только Длугош, хотя сам факт брака под- 
тверждается целым рядом других, как венгерских (ЭКА. Т. 1. Р. 56, 
345), так и иностранных (Ааат Вгет. ПІ, 13, 5сро!. 62. Р. 153), ис- 
точников. В науке брак часто датируют временем ок. 1039 г., од- 
нако найболее вероятной датой является ок. 1046 г., примерно од- 
новременно с восшествием Андрея на престол. - Ред.). Историки 
связывают с именем Ярославны строительство в Венгрии двух 
православных монастырей - у Вышеграда и в Тормове (комитат 
Бихар) (Пашуто В. Т Внешняя политика. С. 52). 

149 Шаламон (Соломон), король Венгрии (1063-1074) (ум. в 1087 г. 
Ред.); Давид, второй сын Андрея І, ум. после 1091 г. 

111 Сокраіценное изложение сообіцения Повести временных лет под 
1054 г. (ПВЛ. С. 70). Изяслав Ярославич, второй после умершего 
в 1052 г. Владимира сын Ярослава Мудрого. Был посажен отцом 
в Киеве и оставался киевским князем до 1068 г., когда киевляне, 
недовольные его нерешительностью в борьбе с половцами, вос- 
стали, вынудив Изяслава бежать в Польшу к племяннику своей 
жены Болеславу ІІ. В 1069 г. он с польской помоіцью вернул себе 
Киев, но в 1073 г. его изгоняют братья Святослав и Всеволод. 
В 1077 г., после смерти Святослава, Изяслав снова становится ки- 
евским князем, но в 1078 г. погибает. Святослав Ярославич полу- 
чил от отца Черниговское княжество, в 1073 г. отнял у Изяслава 
Киев, где просидел до 1076 г., когда умер. Был женат на немке 
Оде (двоюродной племяннице германского короля Генриха ІУ. 
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Ред.). Всеволод Ярославич, получивиший от отца Переяславль Рус- 
ский и Ростов, с 1078 г. и до смерти в 1093 г. - князь киевский. Был 
женат на родственнице (дочери?) византийского императора Кон- 
стантина ІХ Мономаха (1042-1055). “Григорий” Длугоша - это 
Игорь (Ярославич, получивший при разделе 1054 г. Волынь, за- 
тем, в 1057 г., после смерти брата Вячеслава, был переведен в 
Смоленск. Вячеслав Ярославич, получивиший в 1054 г. Смоленск, 
скончался в 1057 г. День смерти Ярослава, приведенный Длуго- 
шем - 7 ноября - не возводйм к летописи, где находим “в суботу 
] поста святаго Феодора”, или, учитывая чтения различных спис- 
ков Повести, “месяца февраля, в суботу ] поста, на святаго Фео- 
дора” (Шахматов А. А. Повесть. С. 205 и примеч. к строке 10). 
Ред.). 

112 (Пересказ сообіцений Повести временных лет под 1057 и 1060 гтг.: 
ПВЛ. С. 71. Хронист ошибается, считая Вячеслава бездетным: 
сын его Борис погиб в 1078 г. в схватке с Изяславом и Всеволодом 
Ярославичамаи, о чем ниже сообіцает и Длугош; см. примеч. 179. 
Григорий - Игорь Ярославич. - Ред.). 

143 “Четыре мальчика” - это сыновья Болеслав, Владислав, Мешко и 
Оттон, о рождений которых Длугош сообіцал выше (см. примеч. 
134-135, 137-138). Аналогичное сообіцение находим у Анонима 
Галла (І, 19): Казимир имел от Добронеги “четырех сыновей и од- 
ну дочь, просватанную впоследствий за короля Чехии” (Галл. С. 
51). Имений ее Аноним, в отличие от имен сыновей, не называет. 
У Козьмы Пражского она именуется Святавой (Гиагауа) (Соўт. П, 
20. Р. 112. - Ред.). Вероятно, ее полным именем было “Святосла- 
ва” (Об этом можно говорить с полной определенностью, так как 
под именем /игагіўага княгиня упомянута под І сентября в помян- 
нике Пегауского монастыря: Саіеп4дапуит Рерауепзе. Со!. 142; 
Зазійзкі К. КоЧоубод ріегу5з7усЯ Ріазібу. 5. 176. - Ред.). В 1062 г. она 
была выдана за чешского князя Вратислава ІІ (1061-1092), коро- 
ля с 10835/86 г. 

44 (Пересказ летописной статьй 1061 г.: ПВЛ. С. 71; “Секал” - фор- 
ма имени, близкая к “Сокал” Ипатьевского й Хлебниковского 
списков (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 152), скоторыми в данном случае сход- 
ны Радзивиловский и Академический (см. также: ПСРЛ. Т. 4. Ч. І. 
Вып. І. С. 121; Т.6. Вып. І. С. 184; Т. 23. С. 22), тогда как в Лав- 
рентьевском находим “Искаль” (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 163 и примеч. 
18). - Ред.). 

145 Речь идет о событиях 1068 г. (ПВЛ. С. 73-75). Изяслав, Святослав, 
Всеволод - трое старших сыновей Ярослава Мудрого, об уделах 
которых Длугош, в соответствий со свойми древнерусскими ис- 
точниками, сообіцил выше под 1051 г. (см. примеч. 141). Никаких 
следов обширного Поучения о казнях Божиих, включенного в эту 
годовую статью Повести временных лет в связи с катастрофиче- 


391] 


ским поражением от половцев, у Длугоша нет. Не значит ли это, 
что в древнерусском источнике хрониста его и не было? “Олха” - 
искаженное название реки Альты (см. также примеч. 111). 

116 Изяслав приходился Болеславу не “братом”, как пишет Длугош, а 
мужем его тетки Гертруды, дочери Казимира І. (Однако польские 
источники Длугоша о русском браке Гертруды ничего не сообіца- 
ют; свидетельство Новгородской ІЎ ий Софийской І летописей, ко- 
торые отмечают замужество сестры Казимира за Изяслава в кон- 
це статьи 1043 г., одновременно с известием о русском браке са- 
мого Казимира (ПСРЛ. Т. 4. Ч. І. Вып. І. С. 116; Т. 6. Вып. І. 
С. 179), осталось Длугошу не известным, несмотря на то что так 
называемый Свод 1423 г., по А. А. Шахматову и некоторым дру- 
гим исследователям, числился среди древнерусских источников 
Длугоша. Поэтому родство Болеслава ІІ и Изяслава хронист ис- 
числял не через польскую мать последнего, а через русскую мать 
Болеслава, дочь Владимира Святославича; об этом прямо свиде- 
тельствует уточнение “родному брату от тетки” (мать Болеслава 
приходилась теткой Изяславу). При таком счете и Болеслав, и 
Изяслав были внуками Владимира и, следовательно, действитель- 
но двоюродными братьями; о неоднозначном употреблении Длу- 
гошем термина (/гагег) гегтапиў, который мы везде условно пере- 
водим как “родной брат”, см. примеч. 255. Именование Длугошем 
Болеслава ІП королем для периода до 1076 г. анахронично. - Ред.). 

147 (О Мстиславе и Святополке Изяславичах см. примеч. 163, 198. 
Ред.). 


148 (“Паннонский изгнанник” - это венгерский герцог, а затем король 
Геза І (см. примеч. 165); “чешский” - младший брат чешского кня- 
зя Вратислава ІІ (1061-1092) Яромир, которого Вратислав заста- 
вил в 1061 г. вступить в духовное звание и который в знак проте- 
ста бежал в Польшу, откуда вернулся только в 1068 г., чтобы 
стать пражским епископом. "Русский изгнанник” - Изяслав Яро- 
славич. - Ред.). 


119 Всеслав Брячиславич, князь полоцкий, с двумя сыновьями хитро- 
стью захваченный Ярославичами в плен после неудачной для себя 
битвы на реке Немиге. С небольшими перерывами сохранял по- 
лоцкий стол с 1044 по 1101 г. Описаны события 1067 г. (ПВЛ. 
С. 72), которые по неясной причине Длугош переставил местами 
с рассказом о поражений Ярославичей от половцев и освобожде- 
ний Всеслава. (Очевидно, для этого были какие-то основания; 
хронист начал было рассказ о пленении Всеслава в статье 1058 г., 
т.е., по своей хронологий, за год до поражения Ярославичей от по- 
ловцев (1068 г., по Длугошу - 1059), но прервал изложение на по- 
луслове: см. с. 108, текстологич. примеч. а к 1058 г. - Ред.). Брети- 
слав - полоцкий князь Брячислав Изяславич (см. примеч. 114), 
отец Всеслава, двоюродный брат Ярославичей. (По летописи, 
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трое Ярославичей ополчились на Всеслава за разграбление им 
Новгорода, что подтверждается и независимым свидетельством 
Новгородского первой летописи старшего извода под 1066 г. 
(НПЛ. С. 17). Длугош почему-то предпочитает говорить о какой- 
то не совсем понятной “зависти” Ярославичей к Всеславу. - Ред.). 

159 Река Немига, приток Свислочи (Насонов А. Н. “Русская земля” 
С. 155, 245). (Форма ХМуепісга могла получиться в результате зри- 
тельной ошибки из первоначального Муетіга/Муетега, которое 
отражало летоцисное “на Немизе” - Ред.). 


151 См. примеч. 137. 
152 См. примеч. 135. 


І53 (Сведения Длугоша о браке Болеслава ІІ с дочерью русского кня- 
зя не подтверждаются никакими другими источниками (В. Н. Та- 
тиіцев, развивая Длугоша, видит в тесте Болеслава черниговского 
князя Святослава Ярославича: Татицев В. Н История. Т. 2. 
С. 84). Несмотря на это некоторые исследователи принимают 
данные Длугоша, хотя иногда и с оговорками (Линниченко Й. А. 
Взаймные отношения. С. 53; Вантеагіен М. бёпёаіогіе5. ТаЫе ІЎ 
М 5; Пашуто В. Т Внешняя политика. С. 42; и др.). Однако они 
вряд ли заслуживают доверия (Ва/гег О. бепеаІовіа. 5. 95; Назарен- 
ко А. В. Древняя Русь. С. 580-582), хотя русское пройсхождение 
супруги Болеслава и матери его единственного сына Мёшка не ис- 
ключено (/азіпскі К. Ко4оубд ріегуз2ус8 Ріазібу. 5. 155-156). На 
тенденциозный вымысел Длугоша, вероятно, указывает и то на- 
рочито подчеркиваемое им обстоятельство, будто русская княжна 
была единственным ребенком своего отца и его наследницей, что 
явно не подходит ни к одному из тогдашних русских князей и, на- 
против, соответствует магистральной идее хрониста о наследст- 
венной принадлежности части Руси польским князьям. Имя “Вы- 
шеслава” в статье 1067 г. автографа отсутствует, для него остав- 
лен пробел, заполненный в изданиях; но в статье 1009 г. оно впи- 
сано рукой самого Длугоша. - Ред.). 


154 Мешко (1069-1089), сын польского князя и короля Болеслава ІІ; 
в 1079 г. вместе сотцом и матерью бежал в Венгрию, откуда был 
вызван в Польшу дядей Владиславом-Германом в 1088 г., но уже В 
следуюіццем году умер. О русском браке Мёшка и его смерти Длу- 
гош сообіцает ниже в статьях 1088 и 1089 гг. (Ламперт-Зула - епи- 
скопский краковский в 1061-1071 гг. - Ред.). 

155 (В своем пространном рассказе под 1070-1071 гг. Длугош, чрез- 
вычайно амплифицируя, переосмысляет сведения о помоіци Бо- 
леслава ІІ беглому Изяславу Ярославичу, которые он почерпнул 
из своих древнерусских источников (ср. статью 1069 г. Повести 
временных лет: ПВЛ. С. 75). - Ред.). 

156 (Бела І, венгерский король в 1061-1063 гг., был женат на сестре 
Казимира І, т. е. тетке Болеслава ІІ; ум. в 1063 г., так что уверения 
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Длугоша о скорби Болеслава по поводу смерти Белы под 1070 г., 
как и последуюіций рассказ о возвраіцении в Венгрию Шаламона, 
выглядят анахронично (Длугош датирует смерть Белы 1069 г.). 
Ред.). 

157 Имеется в виду киевский поход Болеслава І Храброго в 1018 г., о 
котором Длугош много писал выше. 

158. Всебор - воевода не Болеслава ІІ, а Болеслава ПІ Кривоустого 
(ВПХ. С. 104, 108), упоминаемый также и у Длугоша (см., напри- 
мер, под 1137 г.) (ср. примеч. 103. - Ред.). 

159 О колоннах, якобы воздвигнутых Болеславом І, см. примеч. 108. 

160 (Длугош не устает проводить мысль о Руси как части польских зе- 
мель и, подобно Ливию, вкладывает ее в уста свойх героев. (Ос- 
са - правый приток Вислы, который считался границей между 
Польшей и Пруссией (Ріие. Р. 77). Утверждение Длугоша о поль- 
ских пределах, якобы простиравшихся до Савы - как минимум, 
фантастическое преувеличение, и более в Анналах оно нигде не 
встречается. -- Ред.). 


161 “Вышеслав” - Всеслав Полоцкий (см. примеч. 149), в других мес- 
тах Анналов Длугоша именуемый свойм правильным именем. 

162 (Здесь и ниже (см. примеч. 168) Длугош по непонятной причине 
считает Всеволода Ярославича одним из черниговских князей, Ххо- 
тя выше сообіцал о его посажении в Переяславле и правильно 
именовал князем переяславским. - Ред.). 


163 Надо отметить, что следуя в целом в сюжетной канве за древне- 
русской летописью (ПВЛ. С. 75; под 1069 г. - Ред.), Длугош воз- 
держался от пересказа анекдотических рассказов своих польских 
предшественннков о пребываний Болеслава ІІ в Киеве (Давелева 
Н. И. Польские латиноязычные средневековые источники. С. 46, 
53, 87-88, 100-101), которые столь занимали комментаторов 
(Стиафій5кі Т 7е зшаібу. 5. 24-25; КоўсіеІак Г. Магодзіпу. 5. 49-51; 
Кодоузка-ВиакКоуга 2. У зргаміе. 5. 121-125). (Мстислав Изясла- 
вич - вероятно, старший сын Изяслава Ярославича; в 1060-е гг. 
сидел в Новгороде, в 1068 г. бежал вместе с отцом в Польшу, вер- 
нулся в 1069 г. и тогда же умер на полоцком столе. - Ред.). 


194 Об осаде и захвате Болеславом ІІ Перемышля нет никаких извес- 
тий ни в польских, ни в русских источниках; высказывалось мне- 
ние, что Длугош измыслил эти события (Лимонов Ю. А. Культур- 
ные связи. С. 38). О Перемышле см. примеч. 65. Так или иначе, с 
1080-х гг. Перемышлем владел Рюрик Ростиславич, внук Яросла- 
ва Мудрого, затем он переходит в руки брата Рюрика - Володаря 
Ростиславича и его потомства. Южная граница Перемышльской 
волости проходила в Карпатских хребтах, западная - в лесах меж- 
ду реками Вислокой и Дунайцем и Сандомирской пуіцей (Исае- 
вич Я. Д. Грады Червенские. С. 107-108); эта польская граница 
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“горной страны Перемышльской”, как она именуется в летописи, 
была достаточно неустойчивой (Крип' якевич І. П. [алицько-Во- 
линське князівсьтво. С. 7). (Междуречье Дунайца и Вислоки, по 
Длугошу, в ХІІ в. было уже польской территорией; см. примеч. 
269. -- Ред.). 

195 (Геза, Владислав (Ласло) и Ламберт - это сыновья венгерского ко- 
роля Белы І (см. примеч. 156), которые вели борьбу с двоюрод- 
ным братом венгерским королем Шаламоном (1063-1074) (см. 
примеч. 139); в ее результате престол перешел к Гезе І (1074- 
1077), а затем к Ласло І Святому (1074-1095). Поскольку Бела І 
был женат на сестре польского князя Казимира І, то сыновья Бе- 
лы приходились двоюродными братьями Болеславу ІІ, что и обус- 
ловило их союзные отношения. Длугош напрасно титулует гер- 
манского короля Генриха ІЎ (1056- 1106) императором, каковым 
тот стал только в 1084 г. См. также примеч. 167. - Ред.). 

166 (Мигиг Длугоша - ошибка или описка вместо Мигип; имеется в виИ- 
ду Мошонь (Визельбург) - крепость несколько южнее Пожони 
(Братиславы). - Ред.). 

167 (Рассказ Длугоша анахроничен (см. примеч. 156). По венгерским 
источникам известно, что Болеслав поддержал Гезу и его млад- 
ших братьев, способствовав возвраіцению их из Польши в Венг- 
рию и заключению мира между ними и Шаламоном в 1064 г. 
(ЭКА. Т. І. Р. 361-362). В 1072 г. отношения между Шаламоном и 
сыновьями Белы были мирнымаи. В столкновениий 1074 г., после 
которого Геза вынудил Шаламона бежать в Германию, Геза посы- 
лал за помоіцью в Польшу и на Русь, но она не пришла, так что в 
решаюіцем сражении при Модьороде І4 марта 1074 г. союзником 
Гезы и Ласло выступил только оломоуцкий князь Оттон І, млад- 
ший брат чешского князя Вратислава ІІ, женатый на дочери Белы 
І 5КА. Т. 2. Р. 380-391). Таким образом, участие Болеслава ІІ в 
венгерских событиях у Длугоша, судя по всему, сильно преувели- 
чено, хотя верно схвачена обіцая картина политической изоляции 
польского князя в 1070-е гг., к врагам которого следует причис- 
лить также германского короля Генриха ІЎ, твердо поддеживав- 
шего Шаламона, и чешского князя Вратислава ІІ, верного союзни- 
ка Германии. Генеалогически старший Шаламон (его отец Андрей 
І был старшим братом Белы І) был, тем не менее, младшим по 
возрасту: он родился в 1053 г., тогда как Геза - ок. 1044 г., а чуть 
позже - и Ласло. - Ред.). 

168 (См. примеч. 162. - Ред.). 

189 Длугош пересказывает события, изложенные в Повести времен- 
ных лет под 1073 г. (ПВЛ. С. 78-79). Вторичное изгнание Изясла- 
ва оказалось длительным: с 1073 по 1077 г.; не найдя поддержкаи в 
Польше, киевский князь искал ее в Германии и Риме. (О сложных 
проблемах, связанных с реконструкцией обстоятельств изгнания 


395 


Изяслава Ярославича в 1073 г. и пребывания его и его семейства 
за границей, см.: Назаренко А. В. Древняя Русь. С. 505-539. Боле- 
слав помог Изяславу только после того, как политическая ситуа- 
ция в самом Киеве радикально переменилась в результате смерти 
Святослава. - Ред.). 


170 (Длугош переходит к летописным событиям 1076 г. (ПВЛ. С. 85). 
- Ред.). 

171 (Известия о Глебе Святославиче в статье 1076 г. всохранившихся 
списках Повести временных лет нет; см. о нем ниже примеч. 176. 
“Новогродек” Длугоша - это Новгород, если полагать, что хро- 
нист по какой-то причине суммирует здесь сведения о Глебе, изло- 
женные им ниже в статье 1075 г. Но почему тогда он называет 
этот “Новогродек”-Новгород княжеством Святослава, которого 
везде правильно именовал князем черниговским? - Ред.). 


172 (Рассказ Длугоша о военных действиях Болеслава ІІ на Волыни 
перед походом на Киев не находит себе подтверждения в других 
источниках и носит явно анахронический характер: Холм в ХІ в. 
еце не суіцествовал (см. примеч. 69), Волынь, напротив, к 1070-м 
гг. давно уступил свою роль стратегической крепости Владимиру 
и Берестью. Указание на якобы шестимесячную осаду Волыня 
противоречит тому, что уже 15 июля 1077 г. Изяслав с Болесла- 
вом вступают в Киев. Видимо, повествование Длугоша есть не что 
иное как идеологически мотивированная амплификация краткой 
летописной заметки под 1077 г.: “Всеволод же иде противу брату 
на Волынь, и створиста мир” (ПВЛ. С. 85). - Ред.). 

173 Под “Григорием” Длугош имеет в виду, вероятно, Игоря Яросла- 
вича, получившего Волынь в 1054 г. (см. примеч. 141); однако 
Игорь умер в 1000 г., к тому же на смоленском столе (ПВЛ. С. 78). 
Известие о князе “Іригориий”-Игоре принято считать вымыслом 
Длугоша, однако в Поучений Владимира Мономаха есть намек на 
какие-то сражения с поляками в районе Берестья: “посласта Бе- 
рестию брата на головне, иде бяху ляхове пожгли” (ПВЛ. С. 102), 
что было, видимо, как раз примерно в 1074 г. Так что Длугош, пу- 
тая даты и события, тем не менее считает важным донести До чЧи- 
тателя сведения об очередных победах польского князя. (Что ЗИ- 
мой 1074-1075 гг. Болеслав вел какие-то военные действия на 
польско-русском пограничье, у Берестья, едва ли подлежит со- 
мнению, хотя слово “ляхове” в единственном списке Поучения от- 
сутствует, являясь обіцепринятым добавлением издателей по 
смыслу. Однако Поучения среди источников Длугоша не было. 
Но даже если хронист имел сведения о военном конфликте зимой 
1074-1075 гг. из каких-то других источников, все равно ясно, что 
локальное пограничное столкновение он превратил в мифичес- 
кую завоевательную кампанию, в ходе которой вся Волынь яКо- 
бы перешла под власть Польши. Коль скоро Владимир Мономах, 
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сидевший тогда во Владимире-Волынском, ходил в 1075 г. “блюс- 
ти город тих” Берестье, то, следовательно, в самом Владимире 
было все в порядке. В любом случае никакого князя “Іригория””- 
Игоря в это время на Волыни не было, так как после смерти Свя- 
тослава Ярославича в конце 1076 г. и до возвраіцения Изяслава в 
1078 г. на Волыни сидел Олег Святославич. - Ред.). 

4 (Сведения Длугоша о битве между Болеславом и Всеволодом 
Ярославичем, который, и в самом деле, после смерти Святослава 
стал князем киевским, не соответствуют действительности: встре- 
ча Всеволода и Изяслава закончилась миром (ПВЛ. С. 85). - Ред.). 

175 (Все пространное риторическое повествование об осаде и взятии 
Болеславом ІІ Киева является всего лишь до чрезвычайности пре- 
увеличенным переосмыслением кратких известий его польских 
предшественников Анонима Галла (І, 23) и Винцентия Кадлуб- 
ка (ІІ, 18) о победоносном вступлений польского князя в Киев в 
1069 г.; никаких намеков на военные столкновения при этом в них 
нет, а есть лишь эпизод с ударом меча в Золотые ворота (ІДавеле- 
ва Н. И. Польские латиноязычные средневековые источники. С. 
46, 53, 88-89, 99-100). О победе Болеслава над “королем Руси” и 
его убийстве, взятии Киева и т. п. столь же неосновательно, хотя 
и значительно менее многословно пишет только автор Велико- 
польской хроники (ВПХ. С. 71). - Ред.). 

176 Сведения о гибели Глеба Святославича, вокняжении в Новгороде 
Святополка Изяславича и распределении княжеских столов после 
второго возвраіцения Изяслава Ярославича в Киев взяты из древ- 
нерусского источника, ср.: ПВЛ. С. 85 (под 1078 г.); (см. также 
примеч. 171. Старший сын покойного князя киевского Святосла- 
ва Глеб сидел в Новгороде с 1073 г.; погиб в Заволочье 30 мая 
1078 г. Слов о том, что Глеб был “подло убит свойми”, ний в Пове- 
сти временных лет, ни в Новгородской первой летописи (НІЛ. 
С. 18) нет. Вместе с тем это толкование событий Длугошем, впол- 
не вероятно, справедливо: договор Всеволода й вернувшегося в 
Киев Изяслава предполагал вытеснение Святославичей с их сто- 
лов; такова была и судьба волынского князя Олега Святославича 
(см. о нем ниже и примеч. 180). О Ярополке и Святополке Изясла- 
вичах см. примеч. 183, 198; Владимира Всеволодовича Мономаха 
(примеч. 181) Длугош принял за Изяславича из-за двусмысленнос- 
ти летописного текста: Владимир назван после Святополка и Яро- 
полка без каких-либо уточнений родства. - Ред.). 

177 Дальнейший рассказ о нравственном разложениий Болеслава и 
польского войска в Киеве, о польках, веступивіших в связь с раба- 
ми и проч. займствован Длугошем из Великопольской хроники 
(гл. 13-14: ВПХ. С. 73-74) и частично из хроники Кадлубка 
(П, 18-19) (Давелева Н. И. Польские латиноязычные средневеко- 
вые источники. С. 85, 100). Однако в Великопольской хронике нет 
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упреков в надменности и распутстве самому князю Болеславу. 
Краковский епископ ХУ в., воспитатель королевских сыновей на- 
меренно осуждал правителя, дабы потом об'ьяснить его жесто- 
кость к провинившейся знати и, конечно, к краковскому епископу 
св. Станиславу, четвертованному свирепым королем за попытки 
увецевать его. Обвиняя Болеслава в “содомском грехе”, который 
тот якобы позаймствовал на Руси, Длугош идет вслед за житиями 
св. Станислава (МРН. 1884. Т. 4. Р. 278, 384). Здесь хронист был 
особенно чувствителен: так, он об'ьяснял варненское поражение 
польского короля Владислава І (1434-1444) в 1444 г. тем, что тот 
предавался “мужской похоти” (Гіне. 145. МІІ. Р. 729) (Гейштор А. 
Образ Руси. С. 13, 16, 24:25). Также и слова Кадлубка, а за ним и 
Длугоша, о іценках, прикладывавшихся к грудям женіцин вместо 
младенцев, почерпнуты из канонизационной грамоты св. Стани- 
слава середины ХІП в. (МРН. 1372. Т. 2. Р 206 Й.) (Р/егіа М. Од 
АгізоіеІе5а (о //Іоге] Гееепу. 5. 366 Й.). 


178 (Имеется в виду рассказ римского историка ІІІ в. Юстина, сокра- 
тителя огромной Римской истории Помпея Трога (І в.), упоминае- 
мый у Кадлубка (ІІ, 19), об измене скифских жен с собственными 
рабами, пока их мужья пребывали в походе в Азию (/иў:. ІІ, Э). 
Ред.). 


179 (Борис Вячеславич, сын покойного смоленского князя Вячеслава 
Ярославича. В дальнейшем речь идет о событиях осени 1078 г., за- 
вершившихся роковым для Бориса и киевского князя Изяслава 
Ярославича сражением на Нежатиной ниве (ПВЛ. С. 85-86). Рас- 
сказ Длугоша следует летописному. “Сичче” Длугоша - это иска- 
женное летописное “Сожице” (видимо, в источнике хрониста на- 
звание было написано с выносным над строкой “ж”), “Гиван” и 
“Покей” - это Иван и Порей летописи, “Іукич” получился из-за 
неверного разделения на слова фразы “Іукы Чюдин брат” Древ- 
нерусский источник Длугоша представлял собой в данном случае 
список Повести временных лет типа Ипатьевского, так как в сПи- 
сках группы Лаврентьевского испорчена дата сражения на Сожи- 
це - 25 августа: в Радзивиловском и Академическом видим 26 ав- 
густа, в Лаврентьевском 25, но с утратой названия месяца 
(ПСРЛ. Т. 1. Стб. 200 и примеч. 41). Кроме того, в Радзивилов- 
ском и Академическом списках отсутствует упоминание о Порее, 
а в Лаврентьевском оно слито с последуюіцим текстом: “Порей и 
ини” превраіцено в “Пореяни” Из-за некоторой неотчетливости 
летописного текста в конце статьй 1078 г. Длугош посчитал на- 
званного здесь Ярополка сыном Всеволода, хотя речь идет об 
Изяславиче. - Ред.). 

189 Олег Святославич, сын черниговского, а затем киевского КНЯЗЯ 
Святослава Ярославича (см. примеч. 141). Лишенный волынского 
стола после возвраіцения Изяслава Ярославича в Киев в 1077 г. 
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(Олег был выведен из Владимира только весной 1078 г. - Ред.) и 
не получив поддежки Всеволода Ярославича, Олег бежал в Тму- 
таракань, где княжил его младший брат Роман Святославич, ий 
вместе с другим князем-изгоем Борисом Вячеславичем безуспеш- 
но пытался в 1078 г. при помоіци половцев захватить под Всево- 
лодом отцовский Чернигов. Вернувшись в Тмутаракань, он был 
схвачен и оказался в византийском плену, в котором пробыл до 
]083 г. С 1083 по 1094 г. княжил а Тмутаракани. В 1094 г., после 
смерти киевского князя Всеволода Ярославича, с половецкой по- 
моіцью вернулся на Русь, вытеснив из Чернигова Владимира Мо- 
номаха. На Любечском сьезде 1097 г. за Олегом и его братом Да- 
выдом было закреплено Черниговское княжество, причем Олег 
сидел, вероятно, в Новгороде-Северском. Ум. в 1115 г. Был женат 
на гречанке Феофано Музалон, затем - на дочери половецкого 
князя Осолука. Длугош называет Олега Алексеем по созвучию 
имен, так же как Игоря - Григорием (см. примеч. 173). 

81 (Всеволод Ярославич оказался на черниговском столе в 1077 г., 
уступив Киев Изяславу (Назаренко А. В. Черниговская земля. 
С. 59-66). Его сын Владимир Мономах занимал в это время стол в 
Переяславле. - Ред.). Владимир Всеволодович Мономах, родился 
в 1053 г. от первого брака Всеволода с родственницей (дочерью?) 
византийского императора Константина ІХ Мономаха, откуда и 
прозвиіце князя. Владимир был одним из авторитетнейшаих и По- 
литически умудренных князей, настойчиво боровшимся против 
братоубийственных распрей, организатором и участником похо- 
дов в Половецкую степь. Его жизнь и взгляды мы знаем лучше, 
чем кого-либо другого из современников-князей благодаря авто- 
биографическому Поучению и Посланию Мономаха к двоюрод- 
ному брату Олегу Святославичу. При жизни отца занимал различ- 
ные столы: в Ростове (на Волыни, в Турове. - Ред.), Смоленске, 
затем, в 1078-1094 гг. - в Чернигове, в 1194-1113 гг. - в Перея- 
славле. С 1113 г. до самой смерти в 1125 г. - князь киевский. Был 
женат на Гиде, дочери последнего англосаксонского короля Ха- 
ральда. (По последним данным, Мономах женился еіце дважды, 
имея от второго брака сыновей Юрия Долгорукого, Андрея и Ро- 
мана: Назаренко А. В. Древняя Русь. С. 3585-6016. - Ред.). 

182 Об Изяславе см. примеч. 141. 

183 Ярополк, в креіцении Гавриил (см., однако, ниже. - Ред.), был, по 
нашему мнению, младшим сыном киевского князя Изяслава Яро- 
славича; его матерью была полька Гертруда, дочь короля Мёшка 
П, которая, таким образом, по матери приходилась правнучкой 
германскому императору Оттону ІІ (973-983). Судьба Ярополка 
необычна. Во время второго изгнания своего отца он сыграл зна- 
чительную политическую роль, когда Изяслав и его польская су- 
пруга искали помоци у римского папы Григория “ІІ (1073-1085). 


399 


Исполнителем их планов стал Ярополк. Он переходит в католиче- 
скую веру матери, получает второе христианское имя Петр. В на- 
писанном рукой самой Гертруды латинском молитвеннике, кото- 
рый был украшен пятью роскошными цветными миниатюрами, 
есть йпзображения Петра-Ярополка, его жены Ирины (по-немец- 
ки - Кунигунды, падчерицы тюрингенского маркграфа Деди. 

Ред.) и самой Гертруды (Мапізсгіршт бегігааае). О сыне Петре 
Гертруда молится к Христу, Пресвятой Деве, св. Елене и, конеч- 
но, к св. Петру, молится о зашците войска Петра, его семьи и его 
самого “во имя единсіпва (выделено нами. - Н. І.) святой церкви” 
(Цавелева Н. И. Молитвы. С. 30-32). Гертруда лелеет надежду на 
единство церкви. Это во многом об'ьясняет поступки ее сына Яро- 
полка, прибегшего к покровительству Рима. Княгиня молит Бого- 
матерь окружить сына Петра в битве “необоримой стеной” (“тиго 
іпехраепаЫіі”). Невольно приходят на память буллы, идентифици- 
рованные В. Л. Яниным как печати Изяслава и Ярополка. Они не- 
сут изображения святых покровителей этих князей - св. Димитрия 
и св. Петра, а на другой стороне - поясное изображение Богома- 
тери Оранты, прозванной киевлянами Нерушимой стеной; по 
мнению исследователя, этими печатями князья пользовались В изЗ- 
гнаниий (Янин В. Л. Актовые печати. Т. І. С. 150). Для аудиенций 
у папы почва была готова, ий сын киевского князя, преданный ка- 
толик, отправляется в Рим. Об этом известно из послания Іриго- 
рия УП от 17 апреля 1075 г. (Кез. Сгее. УІІ. М ІІ, 74. - Ред.), адре- 
сованного не только Изяславу, но и Гертруде (папские обраіцения 
к женіцинам крайне редки). Это говорит о признаний особых за- 
слуг русской княгини перед папским престолом (Давелева Н. И. 
Князь Ярополк. С. 132-136). (Н. И. Шавелева трактует сюжет в 
соответствии с гипотезой В. Л. Янина о том, что во время пребы- 
вания в изгнании Ярополк Изяславич перешел в католичество 
(Янин В. Л. Русская княгиння. С. 142-164). Однако эта гипотеза не 
представляется убедительной по целому ряду причин (Назаренко 
А. В. Древняя Русь. С. 5066-570); креішцальное имя “Петр” Ярополк 
носил в православии, и печати с изображением архангела Іаврин- 
ла, атрибутированные В. Л. Яниным как печати Ярополка, по- 
следнему, таким образом, не принадлежали. Печати с изображе- 
нием Богоматери и того или иного патронального святого 
В. Л. Янин в целом склонен считать, вслед за Н. П. Лихачевым, 
епископскими (Янин В. Л. Актовые печата. Т. 1. С. 147-150), но 
по отношению к печатям с изображением св. Петра не делает это- 
го на том основании, будто во владениях Ярополка “при его жиз- 
ни епископских кафедр не было” Это неверно. По самым осто- 
рожным оценкам епископия во Владимире-Волынском была уч- 
реждена в 1080-е гг., т. е. как раз ешце в княжение там Ярополка 
Изяславича (Рорре А. Рапзічо. 5. 175-179; ІЦапов Я. Н. Государст- 
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во. С. 39-40), а вероятно, и того раньше (Назаренко А. В. Влади- 
миро-Волынская епископия. - Ред.). 

184 (Т. е. Вячеслава Ярославича. - Ред.). 

185 В Десятинной церкви. Так сообіцает и Повесть временных лет, но 
в Слове о полку Игореве говорится о погребении в соборе святой 
Софии (Слово о полку Игореве. С. 5-6). Верность ийзвестия Слова 
пытается обосновать В. А. Кучкин (Кучкин В. А. “С тоя же Кая- 
лы Святопл ьк"ь...” С. 87-113). 

186 фрагмент является сокрашценным, а отчасти искаженным пара- 
фразом летописи, ср.: ПВЛ. С. 87 (под 1079 г.). Роман - младший 
сын киевского князя Святослава Ярославича, сидевший в Тмута- 
ракани либо с 1067 г., когда погиб княживший здесь Ростислав 
Владимирович, либо с 1068/69 г., когда старший из Святославичей 
Глеб получает Новгород. Убит половцами 2 августа 1079 г. Длу- 
гош ошибочно перенес эту дату на время заключения мира меж- 
ду Всеволодом и Романом (в Повести временных лет - между Все- 
володом и половцами). Отсюда и ошибочный вывод, будто полов- 
цы убили Романа, будучи недовольны миром. (Длугош не понял 
сути событий: горячий Роман явно хотел продолжить неудачное 
начинание старшего брата Олега, пытавшегося закрепиться в 
Чернигове в предыдуіцем году, а не захватить Киев, как домысли- 
вает Длугош. - Ред.). 

187 Далее Длугош пересказывает события, изложенные в Повести 
временных лет под 1085-1086 гг. (ПВЛ. С. 87-88). (В киевское 
вняжение Всеволода Ярославича Ярополк княжил на Волыни, к 
которой был придан Туров; оказался в конфликте со Всеволодом, 
который наделил за счет Южной Волыни свойх двоюродных вну- 
ков, сыновей Ростислава Владимировича, а в 1084 г. отделил от 
Волыни Дорогобуж, отдав его Давыду Игоревичу; так что дело 
не в желании Ярополка занять киевский стол, как полагает Длу- 
гош; в ходе противоборства с Ростиславичами Ярополк и погиб 
в 1086 г. - Ред.). 

138 (Весь драматический рассказ Длугоша о коварстве некоего совет- 
ника Всеволода есть всего лишь амплификация летописной реп- 
лики “послуша злых советник” - Ред.). 

189 Владимир Мономах (см. примеч. 181). 

199 (В Польше в это время - в 1085 г., а не в 1078, как у Длугоша - 
правил не Болеслав ІІ, а его младший брат Владислав-Герман (см. 
примеч. 135). О сложном внешнеполитическом контексте, в кото- 
рый были вписаны отношения Ярополка и Всеволода к Владисла- 
ву-Герману в это время, см.: Назаренко А. В. Древняя Русь. 
С. 539-553. - Ред.). 

191 (О том, что Нерадец был “приближенным” именно Ярополка в 
древнерусской летописи сведений нет. - Ред.). 
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І92 (Рюрик Ростиславич, старший из сыновей Ростислава Владимиро- 
вича, сидевший в Перемышле; ум. в 1092 г. - Ред.). 

193 (Ростислав, младший сын Всеволода Ярославича, рожденный, в 
отличие от Владимира Мономаха, от второго брака; родился в 
1070 г., погиб в 1093 г. Возможно, в 1086 г. он уже занимал пере- 
яславский стол, на котором видим его после смерти отца. - Ред.). 

194 (Киевский митрополит Иоанн ІІ (до 1077/78-1089). -- Ред.). 


195 Несмотря на латинское прошлое, католическое имя (ср., однако, 
примеч. 183. - Ред.) и обраіцение к папе, Ярополк заслужил похва- 
лу русского летописца (ПВЛ. С. 88). Сквозь риторику похвально- 
го слова проступает историческая канва. Тело убитого князя 
встречает сам митрополит, следовательно, Ярополк сумел вну- 
шить почтение к себе деятелям Православной церкви. Погребли 
князя не в церкви св. Димитрия, как пишет Длугош, а в Димитри- 
евском монастыре, заложенном его отцом, в церкви св. Петра, ко- 
торую он сам начал стройть. Похвала от печерского летописца 
об'ьяснялась еіце ий богатыми вкладами Ярополка в Печерский 
монастырь (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 152). 


196 Василько Ростиславич, внук Ярослава Мудрого, сын тмутаракан- 
ского князя Ростислава Владимировича (1064-1067); по решению 
Любечского сьезда князей в 1097 г. получил Теребовль (он был 
получен Васильком скорее всего еіце при Всеволоде, в первой По- 
ловине 1080-х гг. -- Ред.). С согласия киевского князя Святополка 
Изяславича в том же году был пленен и ослеплен волынским КняЯ- 
зем Давыдом Игоревичем. Несмотря на попытки Святополка вы- 
теснить Василька и его брата Володаря из их южноволынских 
владений, они удержались там. 


197 Болеслав ІІ был вынужден бежать из Польши в 1079 г. О набеге 
Василька на Польшу в источниках сведений нет, но в Повести об 
ослеплений Василька, включенной в Повесть временных лет, В 
уста князю вложены слова: “Аз бо ляхом много зла творих” 
(ПВЛ. С. 113). Возможно, в сообіцений Длугоша слышится отзвук 
реальных событий. (О походе Василька с половцами, как о том 
пишет ий Длугош, на Польшу Повесть временных лет прямо сооб- 
іцает под 1092 г. (ПВЛ. С. 91). О возможном политическом смыс- 
ле этой акции см.: Назаренко А. В. Древняя Русь. С. 555-557. Длу- 
гош помеіцает известие о нападении Василька под 1081 г. потому, 
что неосновательно увязывает его с неурядицами в Польше после 
изгнания Болеслава ІІ в 1079 г. Однако в это время родившиеся в 
1060-е гг. Ростиславичи скорее всего еіце не имели собственных 
столов и уж во всяком случае не могли предпринимать самостоя- 
тельных внешнеполитических действий, находясь под опекой Во- 
лынского князя Ярополка Изяславича, дружественного Польше; 
ср.: ПВЛ. С. 87 (под 1084 г.). - Ред.). 
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198 (Длугош излагает события, о которых в Повести временных лет 
идет речь в конце статьй 1092 и начале статьи 1093 г. (ПВЛ. 
С. 91-92). Однако в Повести не сказано о том, что Всеволод, 
скончавшийся на предпасхальной неделе, умер от тех "различных 
недугов”, которые свирепствовали в Киеве до Великого поста 
1093 г. Святополк прибыл в Киев, согласно Повести, 24 апреля, 
“в день антипаскы” (Антипасха, или Фомина неделя, - следую- 
цее воскресенье после Пасхи), что Длугош передает не вполне 
понятным “іп Сопёцсі Разсрае”, которое в русском переводе, в 
свою очередь, условно передано как “на завершение Пасхи” 
(можно было бы перевести и “в течение пасхальных [тор- 
жеств]”), поскольку по древней церковной традиций Антипасха 
считалась окончанкием пасхальных торжеств (Пономарев А. В. 
Антипасха // ПЭ. 2001. Т. 2. С. 544-545), хотя официальным най- 
менованием Антипасхи в литургическом обиходе Римской церк- 
ви является “Готіпіса іп А]1Брі15” Святополк - единственный из Ос- 
тавшихся к тому времени в живых сын киевского князя Изяслава 
Ярославича; с 1079 г. сидел в Новгороде, в 1088 г. перебрался в 
Туров, сохранив, однако, как можно думать, на некоторое время 
(до 1091 г.?) за собой и Новгород (Назаренко А. В. Древняя Русь. 
С. 548-551); с І093 г. и до смерти в 1113 г. - князь киевский. 
Ред.). 

199 (Следует подробный парафраз обширного летописного рассказа 
под 1093 г. (ПВЛ. С. 92-95). -- Ред.). 

200 (Ошибочная агглютинация на основе летописного “кь Треполю” 
(ПВЛ. С. 92). - Ред.). 

201 (По летописи, Ростислав стоял в центре, а Владимир - на левом 
крыле (ПВЛ. С. 93). - Ред.). 

202 (По летописи, русский лагерь находился не между рвами, а “меж- 
ду валома” (ПВЛ. С. 93). - Ред.). 


203 (Снова агглютинация из летописного “вь Треполь”, причем хро- 
нист не замечает, что речь идет о том же самом городе, который 
он выше (см. примеч. 200) назвал “Котропольем” Эти наблюде- 
ния лишний раз подтверждают, что под рукой Длугоша был спи- 
сок Повести временных лет, близкий к группе Ипатьевского, где 
находим не “к»ь Треполю” и “вь "Греполь”, как в списках группы 
Лаврентьевского, а “кь Тр'ьполю”, причем “ь” в предлоге переде- 
лано из “о”, и “во "Греполь”, причем “е” переделано из “ь” (ПСРЛ. 
Т. 2. Стб. 210, примеч. и, 45; 211 и примеч. м. - Ред.). 

204 (Торческ; в летописи в этом месте употреблена ад'ьективная фор- 
ма “Торцьскый (град)”, что делает реконструкцию Длугошем ис- 
ходной формы типа “Торчь” вполне логичной. - Ред.). 

205 (Ср.: ПВЛ. С. 95. Других сведений о Ростиславе Мстиславиче, вну- 
ке Изяслава Ярославича, нет. 16 ноября - это дата погребения 
князя в Десятинной церкви (которую Длугош принял за название 
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города), а не его смерти, как у Длугоша. Большой разрыв между 
днями смерти - І октября - и погребения позволяет думать, что 
Ростислав княжил где-то далеко от Киева - например, в Тмутара- 
каний. - Ред.). 

206 (Дзложены летописные события 1094 г.: ПВЛ. С. 95. -- Ред.). 


297 (О Добронеге-Марии см. примеч. 130, 132; ее кончина именно под 
1087 г. отмечена и в Рочнике краковского капитула (Апп. сар. 
Стас. Р. 53; Цавелева Н. И. Польские латиноязычные средневеко- 
вые источники. С. 148). Станислав - краковский епископ с 1071 (?) 
по 1079 г., казненный по приказу Болеслава ІІ, с которым оказал- 
ся вконфликте, вероятно, в связи с планами князя реорганизовать 
Польскую церковь, вернув прежнее влияние гнезненской кафед- 
ре. Канонизирован в 1254 г. (Стиагій5кі Т Воіеяау Этіаіу-52с7одгу; 
ўгттеіс2гук 7. ЗіапіяЯау. 5р. 56). Владислав - польский князь Влади- 
слав І Герман; см. примеч. 135. - Ред.). 


208 (“Мечислав” - Мешко, сын Болеслава ІІ (см. примеч. 134). О его 
браке под 1088 г. сообіцают польские рочники (ІЦавелева Н. И. 
Польские латиноязычные средневековые источники. С. 148, 
154-156), а о том, что жена была русской, - Галл Аноним (ба! І, 
29. Р. 55; Цавелева Н. И. Польские латиноязычные средневеко- 
вые источники. С. 46, 54). Вместе с тем, хроника Длугоша являет- 
ся единственным источником, в котором находим имя русской 
княжны и точные сведения о ее пройсхождений. Несмотря на то 
что в некоторой части историографии эти данные пользуются до- 
верием (Вантвагіеп М. бёпёа!оріез. Р. 10. Тае ІІ, МХ 4; Пашуто В. 
Т Внешняя политика. С. 43, 425, генеалогич. табл. б, Хе 3; Голо- 
вко А. Б. Древняя Русь. С. 59; и др.), они выглядят подозрительно 
(Ваігег О. бепеаіоріа. 5. 113; Тазій5кі К. Кодоуба ріегузгусі РіазібУ.. 
5. 181; Назаренко А. В. Древняя Русь. С. 547-548). Имя “Евдок- 
сия” хронист мог позаймствовать из поддельной грамоты об осно- 
вании Могильненского монастыря, на которую прямо ссылается в 
другом месте (см. примеч. 243), но которая имела в виду не Мёш- 
ка Болеславича, а Мёшка Старого и его жену Евдоксию (см. при- 
меч. 297). Кроме того, косвенные данные позволяют догадывать- 
ся, что жена Мёшка Болеславича была не сестрой, а дочерью Свя- 
тополка Изяславича, который, впрочем, был тогда не киевским, 
как у Длугоша, а новгородским и туровским князем и также, ве- 
роятно, официальным преемником Всеволода Ярославича на ки- 
евском княжении (Назаренко А. В. Древняя Русь. С. 549-550). 
Ред.). 


209 (Мешко был отравлен в 1089 г. Никаких сведений о судьбе его 
русской супруги в источниках нет. О матери Мёшка, якобы Вы- 
шеславе, см. примеч. 153. Пятые иды марта - 11 марта. - Ред.). 

219 (Далее изложены события, о которых в Повести временных лет 
рассказано под 1095 г.: ПВЛ. С. 95-96. Единственное отличие (за 
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исключением сокраіцений): по Длугошу, половцы ушли от Юрье- 
ва, а по Повести, он был все-таки сожжен - видимо, по договору с 
половцами - Ред.). 

211 (Юрьев на Роси; “Угров” Длугоша, вероятно, - искажение лето- 
писной формы “Іўрьговь” (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 219). - Ред.). 

212 (О нашествии пруссов сказано по недоразумению, так как в лето- 
писи речь идет о “прузах”-саранче. Интересно, что совершенно 
аналогичное сообіцение под 1094 г. (1086 у Длугоша) не достави- 
ло хронисту никаких затруднений. Датировка 28 августа, что важ- 
но отметить, есть только в списках группы Ипатьевского (ПСРЛ. 
Т. 2. Стб. 220), и в Новгородской первой летописи (НІЛ. С. 19, 
202), которой среди источников Длугоша не было. - Ред.). 

213 (События начала 1096 г. Давыд Святославич -- сын киевского КНЯ- 
зя Святослава Ярославича; в отличие от своих братьев Глеба и 
Олега, кажется, благополучно пережил гибельные для Святосла- 
вичей события 1077-1078 гг., связанные с возвраіцением в Киев 
Изяслава Ярославича. Где он княжил в 1080-е гг., неизвестно; в 
1095 г. виядим его в Смоленске, откуда Святополк и Владимир пе- 
реводят его в Новгород, вероятно, опасаясь после возвраіцения 
Олега Святославича в Чернигов в 1094 г. создания компактной 
смоленско-черниговской территории, подвластной Святослави- 
чам. В Новгороде Давыд не удержался, попытался вернуться в 
Смоленск (об этом и пишет Длугош), но по решению Любечско- 
го сьезда 1097 г. вынужден был вместе с братом Олегом доволь- 
ствоваться отчим Черниговом. Черниговским князем Давыд и ум. 
в 1125 г. Мстислав Владимирович, старший сын Владимира Моно- 
маха; родился в 1076 г., вероятно, в 109] г. (а не в 1088, как обыч- 
но считается) посажен в Новгороде, откуда в 1095 г. переведен в 
Ростов; вернулся в Новгород в 1096 г., где и оставался до 1117 г., 
когда был переведен отцом в Белгород под Киев в связи с плана- 
ми Мономаха передать киевский стол после себя именно Мсти- 
славу, что и пройзошло в 1125 г.; ум. в 1132 г. князем киевским. 
Ред.). 


г14 По мнению исследователей, эта статья является вымыслом Длу- 
гоша в соответствии с его представлениями об исконной принад- 
лежности русских земель польским князьям, так как никаких све- 
дений об описанных в ней событиях в других источниках нет 
(Ўеткоуіс2 А. Кгуіус?пу го2бідг. 5. 139; Ріегаагка С. [Коммента- 
рий]. Т. 2. 5. 400). 

215 (Мешко Болеславич, см. примеч. 208-209. - Ред.). 

216 См. статью Анналов 1090 г. 

217 (Об “отпадений” Поморья от Польши при Владиславе І Германе 
говорить не приходится, так как оно было утрачено еіце при Бо- 
леславе І в нач. ХІ в., а его возвраіцение началось только при Бо- 
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леславе ІІ в нач. ХІ столетия. Пруссия же, как и Русь, никогда не 
находились под властью польских князей. -- Ред.). 

218 (Ниже изложены летописные события 1096 г. (ПВЛ. С. 96-98, 
108- 109) с многими погрешностями. Осада Стародуба длилась не 
тридцать два, как у Длугоша, а тридцать три дня (похоже, хронист 
нетверд в чтении кириллических цифр); хан Боняк назван Маниа- 
ком; Муром трижды назван Муромошем; Владимир Мономах по- 
чему-то пойименован князем киевским; Олег, по Длугошу, стойт 
лагерем не у Ростова, а у Турова (!); Суздаль превраіцен в “Сус- 
дан” (Длугош незнаком с топографией Северо-Восточной Руси), 
причем его сожжение хронист приписывает Мстиславу Владими- 
ровичу; Ярослав Святославич у Длугоша попадает в плен к Мсти- 
славу; Мстислав бежит от Олега, снова пришедшего из Мурома; 
победив Олега, Мстислав заключает с бежавшим в Муром Свято- 
славичем мир; Рязань Длугош считает лежаіцей вне Руси; топо- 
ним “Рязань”, как и постоянно ниже, склоняется как этноним (ПОо- 
хоже -і в Кеўгапі, употребленное сначала как обозначение мягко- 
сти звука, потом было воспринято как показатель латинского 
именительного падежа множественного числа); возвраіцение 


Мстислава в Новгород понято как приход в Новгород Олега. 
Ред.). 


219 (Изяслав - второй или третий сын Владимира Мономаха; княжил 
в Курске; захват им Мурома, принадлежавшего Чернигову, был, 
видимо, ответом на возвраіцение Давыда Святославича из Новго- 
рода в Смоленск (см. примеч. 213); погиб в 1096 г. при попытке от- 
стоять Муром от Олега Святославича. - Ред.). 

219а (О Ярославе Святославиче см. примеч. 239. - Ред.). 


229 (Вячеслав, четвертый сын Владимира Мономаха; видимо, в 
1096 г., в ходе событий, описанных Длугошем, был посажен от- 
цом в Ростове; затем (с 1113 г.) сидел в Смоленске, а еіце позднее 
(с 1125 г.?) - в Турове, где с небольшими перерывами оставался до 
1146 г. В конце жизни выступал соправителем племянников ИЗзя- 
слава и Ростислава Мстиславичей на киевском столе. Ум. в 1154 г. 
-- Ред.). 

221 (Пересказ летописной статьй 1097 г. о знаменитом Любечском 
сьезде князей с включением так называемой Повести об ослепле- 
ний Василька Теребовльского: ПВЛ. С. 109- 116. - Ред.). 


222 (Давыд Игоревич (см. примеч. 141, 173), сын волынского, а затем 
смоленского князя Игоря Ярославича, внук Ярослава Мудрого. 
После гибели в 1086 г. волынского князя Ярополка Изяславича 
получил от киевского князя Всеволода Ярославича Волынь, кото- 
рую вынужден был оставить в 1100 г. в качестве наказания за ос- 
лепление Василька Ростиславича и довольствоваться Дорогобу- 
жем, где и ум. в 1112 г. - Ред.). 
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223 (В летописной статье 1097 г. владения участников сьезда указаны 
ехріісіге только для Давыда Игоревича (Владимир-Волынский) и 
Ростиславичей (Перемышль Володаря и Теребовль Василька); от- 
части, возможно, поэтому Длугош совершает много ошибок, пы- 
таясь установить эти владения. Владимир Мономах владел Пере- 
яславлем, Смоленском и Ростовом, а не Владимиром (о его к тому 
времени уже покойном сыне Изяславе, который здесь почему-то 
назван, хотя о других Владимировичах умолчано, см. примеч. 
219); Давыд и Олег Святославичи владели Черниговской землей, 
а не Переяславской, а Давыд Игоревич  Владимиром Волын- 
ским, а не Перемышлем. - Ред.). 


224 (Так в списках группы Ипатьевского (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 284), тогда 
как в списках группы Лаврентьевского ослепление пройсходит в 
Белгороде (ПСРЛ. Стб. 260). - Ред.). 

225 (Василько был двоюродным племянником, а не братом Владими- 
ра Мономаха, так же как Святополка, Олега и Давэда. - Ред.). 


г25а (Должно быть не “Володарем”, а Владимиром, т.е. Мономахом. 
Хронист или переписчик ошибся под влиянием предшествую]цего 
рассказа о переговорах Давыда и Володаря. - Ред.). 


226 (Домысел Длугоша; Берестье принадлежало Руси и было запад- 
ным форпостом Туровской волости, которая принадлежала тогда 
Киеву, так что Святополк пребывал в собственном городе; он пы- 
тался, как видно, воспрепятствовать польской помоіци Давыду. 
Ред.). 


227 (Возможно, Длугош не понял древнерусского оригинала “приде 
Давыд Володимерю”: Давыд вернулся в свой Владимир, о чем сви- 
детельствует и дальнейшее повествование самого хрониста. 
Ред.). 


228 (Т. е. ссыновьями Ярополка Изяславича, брата Святополка, Яро- 
славом и Вячеславом; о Ярославе Ярополчиче см. примеч. 239; 
о Вячеславе - примеч. 242. - Ред.). 


229 (Святослав, сын черниговского князя Давыда Святославича, ко- 
торый, в отличие от Владимира Мономаха, поддержал войну СВвя- 
тополка против Ростиславичей; Святослав, часто именуемый 
уменьшительно-ласкательным вариантом имени р Святоша, В 
1107 г. постригся в монахи в Киево-Печерском монастыре. - Ред.). 


230 (Мстислав Святополчич, посаженный отцом в 1097 г. во Владими- 
ре Волынском, погиб, зашциіцая город от Давыда Игоревича ле- 
том 1099 г. -- Ред.). 


231 (Ярослав Святополчич, получивший от отца Волынь в 1100 г., со- 
хранял ее до конфликта с Мономахом в 1118 г., о чем Длугош со- 
обіцает в своем месте (см. примеч. 259); послать за венгерской по- 
моіцью именно Ярослава было логично: ведь он был женат на до- 
чери венгерского короля Ласло І; в грамоте Ласло Шомодьвар- 
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скому аббатству от 1091 г. Ярослав назван зятем венгерского ко- 
роля (ЮНА. Х 88. Р. 267-268). - Ред.). 


232 (Кто такой венгерский “герцог Коломан”, о котором здесь и ниже 
пишет Длугош? В данном случае должен был бы иметься в виду 
будушций венгерский король Коломан (Кальман) (1095-1114/16), 
сын Гезы І и племянник правившего до 1095 г. Ласло І - ведь со- 
бытия датированы в Анналах 1094 г. (у Длугоша смерть Ласло да- 
тирована верно - концом июля 1095 г.). Действительно, согласно 
и летописи, и венгерским источникам (здесь, как и в летописи, по- 
дробно описано поражение от половцев), союзное Святополку 
войско, привел сам король Коломан (ЭКА. Т. 1. Р. 423-426). Одна- 
ко такая трактовка не согласуется с появлением этого же (или 
другого?) Коломана у Длугоша при описании событий 1122 г. (см. 
примеч. 265). - Ред.). 

233 (“Вяр” - летописный Вагр, река под Перемышлем. -- Ред.). 


234 (В Повести временных лет потери венгров исчислены в сорок ты- 
сяч, причем конструкция фразы у Длугоша ('рассказывают, че- 
тыре тысячи венгров пали”) воспройзводит летописную ('“глаго- 
лаху бо, яко погыбло их 40 тысяіць”), из чего можно заключить, 
что хронист просто исправил справедливо показавшееся ему неве- 
роятным число погибших. - Ред.). 


235 (Об этом мире у Городца Длугош говорит вслед за летописью; 
ср. Повесть временных лет под 1098 г.: ПВЛ. С. 116. Хронист не 
замечает, что речь идет о событий, уже описанном его русским 
источником и им в сводной статье 1094 г. -- Ред.). 


236 (Краковский палатин Сецех был ближайшим воеводой старею- 
цего польского князя Владислава-Германа. Причины его кон- 
фликта с Владиславичами неясны. Главный источник об этих со- 
бытиях - Аноним Галл (ІІ, 16) уверяет, что Сецех стремился за- 
хватить престол после смерти Владислава, что представляется 
маловероятным; см. обзор точек зрения и литературу вопроса: 
Сазіогоу5Кі А. Зіесіеср // 555. Т. 5. 5. 155-156. Длугош следует в 
обцем рассказу Анонима Галла, но вносит в него некоторые до- 
бавления, источник которых нейзвестен. К такого рода добавле- 
ниям относятся и сведения о пребывании Сецеха в изгнаний 
именно на Руси. О Болеславе см. примеч. 240. - Ред.). 


237 (И снова, следуя летописи, кратко повторяюіццей в погодных ста- 
тьях некоторые события, уже упомянутые в сводной Повести об 
ослеплений Василька Теребовльского (ПВЛ. С. 116; под 1099 г.), 
Длугош дублирует собственный рассказ о войне Давыда со Свято- 
полком и гибели Мстислава Святополчича, которого он ошибоч- 
но назвал Святославом, добавив от себя, будто “он убит свойми 
же” -- Ред.). 

238 (Пересказ летописного повествования о сьезде в Уветичах в 1100 г. 
(ПВЛ. С. 116-117), но снекоторыми погрешностями или отклоне- 
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ниями. Среди участников вначале назван Володарь вместо Влади- 
мира Мономаха, который, однако, исправно фигурирует в даль- 
нейшем; дата сьезда у Длугоша (12 августа) отличается от лето- 
писной, которая, впрочем, двойится: в Ипатьевском и Хлебников- 
ском списках находим І4 августа (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 249), а в Лав- 
рентьевском и родственных ему - 10 августа (ПСРЛ. Т. 1. Сто. 
273); вместо Бужского острога, т. е. летописного Бужска (кото- 
рый упомянут чуть ниже и у Длугоша), Давыд получает, по Длу- 
гошу, Острог - город на Горыни, известный в его время; в летопи- 
си Владимир и черниговские князья Давыд и Олег дают Давыду 
Игоревичу по двести гривен, а у Длугоша - по сто, причем хро- 
нист добавляет отсутствуюіцее в летописи “ежегодно” Кроме то- 
го, Длугош не понял (впрочем, как и современные отечественные 
переводчики летописи на русский язык) летописной фразы 
“ввергль еси ножь в ны” (см.: Назаренко А. В. Новый труд. С. 
136-137), говоря о “вражеских мечах”, которыми Давыд “терзал 
русские земли”, из-за чего их упрек Давыду, будто никто до него 
такого не делал, выглядит лицемерием. - Ред.). 

239 (Пересказ летописной статый 1101 г. (ПВЛ. С. 117), причем сооб- 
ение о смерти Всеслава Брячиславича Полоцкого из начала ста- 
тьй перемеіцено в конец, а сама смерть датирована 13 апреля, а не 
14, как в Повести временных лет. Ярослав Ярополчич, сын Яро- 
полка Изяславича, брата Святополка, князь берестейский; отпу- 
ценный Святополком из заключения в 1101 г., хотя и не возвра- 
ценный в Берестье, он в 1102 г. бежит из Киева, но попадает в 
плен к Ярославу Святополчичу, в котором и погибает ІІ августа 
1102 г. Мир с половцами заключается у Сакова, а не “у Стакова”, 
как у Длугоша. Ярослав, участник договора о мире - это Ярослав 
Святославич, младший брат черниговских князей Давыда и Оле- 
га, сын Святослава Ярославича от второго брака, впоследствиий 
князь черниговский (в 1123-1127 гг.), затем муромский (в 1127- 
1129 гг.). - Ред.). 

249 (Болеслав Ш Кривоустый, сын польского князя Владислава І Гер- 
мана, родился в 1085 г., польский князь в 1102-1138 гг. Статья, вне 
сомнения, является плодом творчества самого Длугоша; другими 
источниками военный конфликт между Русью и Польшей в самом 
начале правления Болеслава не подтверждается. Фантастическим 
выглядит и состав князей, якобы напавших на Польшу: Владимир 
Мономах назван князем новгородским, Давыд и Олег Святослави- 
чи - князьями переяславскими (см. примеч. 180, 223), Ярослав 
Ярополчич с 1101 г. находился в плену, а в 1102 г. умер (см. пре- 
дыдуіцее примеч.). - Ред.). 

241 (Сведения о браке юного Болеслава ІІ со Сбыславой Святопол- 
ковной взяты Длугошем из древнерусской летописи (ПВЛ. 
С. 117). В польских источниках этих сведений нет; Аноним Іалл 
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(П, 23) сообіцает лишь, что брак Болеслава был близкородствен- 
ным и потому потребовал особой папской санкции (Іавелева Н. 
И. Польские латиноязычные средневековые источники. С. 47, 54; 
обзор других, более поздних, источников см.: 7азій5кі К. Кодоуба 
ріегуўуз2усП Ріазібў. 5. 188). Эти сведения Длугош также отразил в 
Анналах, уточнив степень родства - “в четвертой степени”; Боле- 
слав и Сбыслава приходились другу другу троюродными братом и 
сестрой (о их родстве, способах его исчисления и проблематике 
запреіцений на близкородственные браки в средние века см.: На- 
заренко А. В. Древняя Русь. С. 559-584). Летописую датировку 
16 ноября, которую Длугош воспринял как день бракосочетания, 
скорее всего надо понимать как день отьезда Сбыславы из Киева. 
Таким образом, свадьба состоялась, вероятнее всего, уже в І 103 г., 
под которым она значится и в Свентокшиском рочнике древнем 
(Давелева Н. И. Польские латиноязычные средневековые источ- 
ники. С. 154). Збигнев, старший сын польского князя Владислава І 
Германа от иной матери, нежели Болеслав ІШ. Иногда считается, 
что версия о его матери как наложнице была создана с целью сде- 
лать возможным ок. 1080 г. венчание Владислава с Юдитой, доче- 
рью чешского короля Вратислава ІІ, хотя имя Збигнева не похо- 
же на династическое, пястовское. По смерти отца Збигнев оказал- 
ся его главным наследником, тогда как Болеславу достались толь- 
ко Вроцлав, Краков и Сандомир. Конфликт Збигнева с Болесла- 
вом быстро принял международные формы. Ок. 1112 г. Збигнев 
был ослеплен младшим братом и (вероятно, вскоре) умер. - Ред.). 
242 (Описан поход против половцев, рассказ о котором содержится в 
Повести временных лет под 1103 г. (ПВЛ. С. 117-118). Отметим 
отличия Длугоша от Повести. Длугош не называет собравшихся 
князей, пойменованных в Повести (Святополк и Владимир). В су- 
шествуюіцих списках Повести нет датировки сьезда 8 апреля, что, 
впрочем, представляется явной ошибкой, так как последуюіцая 
битва с половцами состоялась, по Повести, 4 апреля. Согласно 
Повести, князья собрались “на Долобьске”, по Длугошу - в Киеве 
или под Киевом (латинский предлог ариа у Длугоша можно по- 
нять двояко): вряд ли хронист мог сам знать, что речь идет о До- 
лобском озере близ Киева. Интересно, что инициатором похода, 
которым в летописи является Мономах, у Длугоша выступает 
Святополк: именно он убеждает поторопиться колеблюіцихся Вво- 
инов. Несколько отличается написание имен ряда половецких 
князей (“Алтоног” вместо Алтунопа и проч.). В конце статьй 
краткое известие о нашествий саранчи (“прузи”) Длугош снова 
(см. примеч. 212) принял за нашествие пруссов, добавив к ним за- 
одно и литовцев. Помимо Владимира Мономаха, Святополка Изя- 
славича и Давыда Святославича, в походе участвовали: Давыд 
Всеславич, сын полоцкого князя Всеслава Брячиславича, ставший 
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полоцким князем когда-то до 1127 г.; Мстислав, “Игорев внук” - 
племянник Давыда Игоревича, видимо, им и посланный; Вячеслав 
Ярополчич, сын Ярополка Изяславича, племянник Святополка, 
умерший в 1104 г.; Ярополк Владимирович, сын Мономаха, буду- 
ий князь киевский (см. примеч. 272). - Ред.). 

г43 (Могильненский монастырь был основан при Болеславе ІІ (после 
1075 г.) или в нач. ХІІ в. (Роаміпзка ў. МогіІпо // 555. Т. 3/1. 5. 274- 
275). О смерти Мёшка Болеславича Длугош писал выше, но пра- 
вильно под 1089, а не под 1065 г. Вторые иды марта - 14 марта, ес- 
ли понимать это выражение как синонимичное обычному “ргііе 
Іду5 Магіа5”: “накануне мартовских ид” 13/14 марта - это день 
смерти Мёшка Ш Старого, которого составители подложной гра- 
моты об учреждении обители в Могильне под Крушвицей якобы 
в 1103 г. и перепутали с Мёшком Болеславичем. - Ред.). 


244, (Владислав ІІ Изгнанник (см. примеч. 287); Владислав родился не 
в 1104, ав 1105 г. (Апп. сар. Сгас. Р. 54; Ваі/гег О. бепеаіогіа. 5. 126; 
ЗазійсКі К. Кодоўбд ріегуз2усі Ріаз(бу.. 5. 204). “Гвальдон” - Валон 
(Вальдон), епископ Бовэ, в апреле 1104 г. стал архиепископом па- 
рижским и в Польше в качестве папского легата пребывал апре- 
ле-мае 1103 г. (Ріегаагка С. [Комментарий]. Т. 2. Р. 418. Мос. 2 ад 
р. 217), поэтому его восприемничество по отношению к Владисла- 
ву - анахронизм. - Ред.). 

245 (Пересказ начала летописной статьй 1106 г. (ПВЛ. С. 119). Слова 
“у Дуная” лишний раз сближают источник Длугоша с Ипатьев- 
ским и Хлебниковским списками Повести временных лет (ПСРЛ. 
Т. 2. Стб. 257), тогда как в Лаврентьевском ий родственных ему 
списках этого уточнения нет. - Ред.). 

246 (В ожесточенном конфликте с Болеславом ІІ Збигнев пользовал- 
ся поддержкой главным образом чешского князя Сватоплука 
(1107-1109), но сведений о пребывании Збигнева в Чехии, о кото- 
ром пишет Длугош, в других источниках нет. Зато в Повести вре- 
менных лет, причем именно под 1106 г., также после известия о 
набеге половцев на Зареческ, читаем: “В то же лето прибеже Из- 
быгнев к Святополку” (ПВЛ. С. 119). Итак, сведения взяты Длу- 
гошем из древнеруского источника. - Ред.). 


247 (В других источниках сведений о Святославе, дочери Сбыславы и 
Болеслава ІІІ, нет; в генеалогические справочники она не включе- 
на. - Ред.). 


248 (О русской помоіци Болеславу ІІ в борьбе против Збигнева сооб- 
цает уже Аноним Галл (ІІ, 38), уточняя также, что ее привел во- 
лынский князь Ярослав Святополчич (Іавелева Н. И. Польские 
латиноязычные средневековые источники. С. 48, 55). - Ред.). Есть 
предположение, что вскоре после женитьбы Болеслава ПІ на 
Сбыславе брату Сбыславы Ярославу была отдана в жены сестра 
Болеслава (Ваитеагіеп М. бёпёаіогіе5. Р. 10. ТаЫе ІІ, Х 11; Наза- 
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ренко А. В. Древняя Русь. С. 563; ср.: Газійхкі К. Кодоуба ріег- 
5гусі Ріаз(бу. 5. 194-197). Участие Ярослава в борьбе Болеслава 
ЦІ с братом Збигневом говорит в пользу такой гипотезы (ШЦавеле- 
ва Н. И. Польские латиноязычные средневековые источники. 
С. 48, 55). Малая известность польской жены Ярослава об'ьясня- 
ется кратковременностью брака: в 1112 г., ко времени женитьбы 
князя на Мстиславне (см. примеч. 256), ее, видимо, уже не было в 
ЖИВЫХ. 

2499 (Почти дословный пересказ летописной статьй 1107 г.: ПВЛ. 
С. 119-120. Среди участников похода: Святослав - или сын Олега 
Святославича, впервые упоминаемый под этим годом, или, менее 
вероятно, сын Владимира Мономаха; Мстислав, Вячеслав и Яро- 
полк - Мономашича. - Ред.). 


250 (Поход Болеслава ІІ в Чехию относится действительно к 1108 г., 
но помеіцение известия о смерти Сбыславы Святополковны В ста- 
тью 1108 г. выглядит сомнительным. В других источниках даты ее 
смерти нет; молчит об этом и современник событий Г[алл Аноним, 
откуда обычно делается логичный вывод, что Сбыслава сконча- 
лась после завершения работы Анонима над своей хроникой, т. е. 
не ранее 1113/Л4 г. Так как уже в 1115 г. был заключен второй 
брак Болеслава ІІ с немкой Саломеей (см. примеч. 252), то кон- 
чину Сбыславы вернее всего было бы отнести к 1114 г. (Тазійскі К. 
Ко4оуба ріегуз2усВ Ріазібу.. 5. 189-191). Усте - крепость на реке 
Нотеце, правом притоке нижней Варты. - Ред.). 


251 (Генрих У, германский король в 1106-1125 гг., император с 1111 г. 
Военные действия в Силезии против Болеслава ПІ были предпри- 
няты им в союзе с Чехией в 1109 г. и направлены на поддержку 
Збигнева и практическое восстановление ленной зависимости 
Польши от Германского королевства, но не принесли успеха; в их 
ходе даже погиб чешский князь Сватоплук. О русской помоіци Бо- 
леславу в этой войне пишет и Аноним Галл (ІІІ, 4) (ІШавелева Н. И. 
Польские латиноязычные средневековые источники. С. 48, 56). 
Интересно, что Длугош сообіцает только о русской помоіци, ниче- 
го не говоря о венгерской, о которой ведет речь Аноним. - Ред.). 


252 (Мир Болеслава ІІ с Генрихом У состоялся в 1109/10 г., но об об- 
ручении малолетнего Владислава, родившегося в 1105 г., будуіце- 
го польского князя Владислава ІІ, с дочерью Генриха других 
сведений нет, и оно отрицается в современной историографии 
(Ваігег О. бепеаіовіа. 5. 128 ЁЁ.; Газійскі К. Кодоуба Ріазібу бІазКісВ. 
Т. 1. 5. 44. Рггур. 38, 46); о бракосочетании Длугош сообіцает под 
1121 г. (см. примеч. 261). Говоря о втором браке самого Болесла- 
ва с сестрой Генриха, Длугош опирается на сведения Великополь- 
ской хроники (гл. 27: ВПХ. С. 95), несомненно, ошибочные как 
ввиду вероятной датировки смерти первой супруги Болеслава 
Сбыславы (см. примеч. 250), так и ввиду того, что имя второй же- 
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ны польского князя известно - это Саломея, дочь швабского гра- 
фа Генриха из Берга, брак которой с Болеславом Ш относится к 
115 г. (7азіпзкі К. КоЧоугба ріегузгус8 Ріазібу. 5. 190) или, не- 
сколько шире, к 1114/15 г. (Гариаа С. Огаретіепіе. 5. 7-9). -- Ред.). 

253 (Описаны события 1111 г. по летописи близкой к Ипатьевской, 
причем вместо Святополка по недосмотру назван Святослав (ср.: 
ПВЛ. С. 122-123); “Руканье” - половецкий город Шарукань, “Су- 
вров” - Сугров. - Ред.). 

254 (Здесь и далее - летописные события 1113 г. (ср.: ПВЛ. С. 126). 
В летописи нет упоминания о “позолоченном верхе” церкви св. 
Михаила, построенной Святополком, но заключение об этом Длу- 
гош мог сделать на оснований устойчивого названия собора Ми- 
хайловским Златоверхим. Но откуда он мог взять дату его зало- 
жения (“двумя годами ранее”), если в Повести временных лет это 
событие отнесено к 11 июля 1108 г. (ПВЛ. С. 120)? Быть может, 
имеется в виду окончание стройтельства? Сбивчивость хроноло- 
гий Длугоша представляет себой немалую загадку. - Ред.). 

255 (Лат. (ўгаіег) гегтапиў, строго говоря, значит “родной брат”, но 
Длугош, как видно, здесь и в ряде других мест ниже (см., напри- 
мер, примеч. 146, 258) употребляет этот термин расширительно - 
“брат вообіце”; иначе его ошибки такого рода пришлось бы об'ь- 
яснять простой невнимательностью и забывчивостью - ведь он 
знал о действительном пройсхождений Святополка и Владимира 
(см. статью 1083 г.). - Ред.). 

256 (Волынь Ярослав Святополчич получил от отца еіце в 1100 г., по- 
сле окончательного изгнания оттуда Давыда Игоревича. Извес- 
тия о Ярославе на похоронах отца и его уходе после них на Во- 
лынь в летописи нет, хотя ожидать присутствия Святополчича в 
Киеве в это время было бы естественно - не в связи с болезнью 
отца (она была внезапна), а в связи с праздником Пасхи, которая 
в 1113 г. приходилась на б апреля; княжичи имели обыкновение 
собираться на Пасху к сюзерену-отцу. Поход Ярослава Святопол- 
чича на ятвягов и его женитьба на Мстиславне относятся ко вре- 
мени не после смерти Святополка, а до нее - к весне 1112 г. (ПВЛ. 
С. 125) и, таким образом, датирована у Длугоша правильно. 
Ред.). 


257 (Наблюдение Длугоша о родстве ятвягов, пруссов и литовцев вер- 
но; все эти три народа составляют балтскую этно-языковую се- 
мью. - Ред.). Дрогичин (древнерусский Дорогичин) - это не ят- 
вяжская столица, как думает Длугош, путая его, видимо, с Райгро- 
дом (Мизгапоўгіс2 К. Гтопіс?уп. 5. 96), а город, основанный на сред- 
нем Буге, на дреговичско-мазовецко-ятвяжском пограничье ок. 
сер. ХІ в. русскими князьями на месте более древнего городиіца. 
После Берестья Дрогичин был важнейшим центром в Побужье и 
имел большое торговое значение (как то доказывают находимые 
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здесь в большом количестве свинцовые товарные (так называе- 
мые “дрогичинские”) пломбы ХІ-ХІІІ вв. с кириллическими над- 
писями (Рорре А. Ютгоріёіп. 5р. 1406; Перхавко В. Б. Распростране- 
ние пломб. С. 211-247). -- Ред.). 

258 (См. примеч. 255. - Ред.). 


259 (Так Длугош интерпретирует летописные события 1117 г.: ПВЛ. 
С. 129; ПСРЛ. Т. 2. Стб. 283-284; в Лаврентьевской летописи 
рассказ много короче и датирован по ультрамартовскому стилю 
[118 г. В летописях причины конфликта не приводятся, речь идет 
только о непокорности Ярослава. Хронологическое совпадение 
конфликта с Ярославом и перевода из Новгорода под Киев Мсти- 
слава Владимировича позволяет думать, что этим переводом и 
планами передачи Киева Мстиславу Владимир Мономах нарушил 
какой-то договор со Святополчичем о киевском столонаследий. 
Список участников похода у Длугоша и в Ипатьевской летописи 
(в Лаврентьевской союзники Владимира не названы) суіцественно 
разнится. У Длугоша, кроме Владимира Мономаха, видим Давыда 
Святославича Черниговского, Василька Ростиславича Теребовль- 
ского, Ростислава, сына Володаря Ростиславича Перемышльско- 
го (см. ниже примеч. 264), и сыновей покойного Олега Святосла- 
вича (в расчет могут приниматься скорее всего Всеволод, Игорь и 
Святослав). Этот список выглядит более исправным, чем список 
Ипатьевской летописи, который открывается явно контаминиро- 
ванным “Давид Ольговичь” (при том, что об Ольговичах умалчи- 
вается); кроме того, вместо Ростислава Володаревича значится 
сам Володарь - однако вряд ли Длугош включил имя малойзвест- 
ного Ростислава (в дошедших до нас летописях он вообіце не упо- 
минается) из каких-то свойх соображений; следовательно, и здесь 
в протографе Ипатьевского и Хлебниковского списков логично 
усматривать какую-то нейсправность, отсутствовавшую в источ- 
нике Длугоша. - Ред.). 


2960 (Перетолкованное и сильно расширенное изложение летописных 
событий 1118 г.: ПСРЛ. Т. 2. Стб. 285. В летописной заметке ни- 
чего не говорится об опасениях Владимира Мономаха, о перего- 
ворах его с Ярославом, о коварстве Владимировых советников. 
Но самое главное - по Ипатьевской летописи, Ярослав бежит не 
к польскому князю Болеславу ІІІ, а “в угры”; зато о его бегстве “в 
ляхы” читаем в Лаврентьевской летописи под ультрамартовской 
датой 1119 г. (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 292). Сходно именно с Лаврентьев- 
ской и известие Длугоша об отправлении Владимиром на влади- 
мирский стол своего сына Романа как следствийи бегства Яросла- 
ва: в Ипатьевской, в результате хронологических сбоев в конце 
Повести временных лет, сообіцение о посылке Романа предшест- 
вует известию о бегстве Ярослава. Таким образом, снова (ср. пре- 
дыдуіцее примеч.) видно, что Длугош пользовался летописным 
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источником, близким к Ипатьевской летописи, но с некоторымий 
содержательными от нее отличияма. К их числу относится и дати- 
ровка смерти Романа Владимировича 14 января (в Ипатьевской - 
б января). Андрей, как и Роман - сын Владимира Мономаха от 
второго брака, родился в 1102 г., княжил на Волыни до 1135 г., 
когда его брат киевский князь Ярополк Владимирович пере- 
вел его в Переяславль; на переяславском столе Андрей и умер 
в 1142 г. - Ред.). 

261 См. примеч. 252. (Император Генрих У считается иногда ІУ -м, так 
как Генрих І (919-936) императором не был. - Ред.). 

262 (Стефан (Иштван) ІІ, венгерский король в 1114/16-1131 гг., сын 
короля Коломана (Кальмана). Длугош считает его зятем Боле- 
слава, опираясь на показание Великопольской хроника (гл. 27), 
будто Болеслав Пі “свою дочь от русской жены выдал за сына ко- 
роля венгров Коломана” (ВПХ. С. 95), т.е. за Стефана. Скорее 
всего оно является недоразумением (ІЦавелева Н. И. [Коммента- 
рий]. С. 218. Примеч. 9). Вопрос о жене Стефана ІІ сложен. Вен- 
герская традиция называет ее дочерью норманнского герцога 
Апулии и Калабрии Роберта Гвискара (ЭКА. Т. 1. Р. 437); эта точ- 
ка зрения выглядит анахроничной (Роберт умер в 1085 г.), хотя и 
имеет сторонников (Вак 7.М. 5іеррап ІІ. 5р. 114). Другие исследова- 
тели полагают супругой Стефана ІІ дочь капуанского графа Ро- 
берта І или Генриха ІІ, бургграфа регенсбургского. - Ред.). 

263 (После бегства из Руси в 1118 г. Ярослав до 1123 г. пребывал в 
Польше. В латинском языке не было специального термина для 
обозначения брата жены (вроде русск. шурин), и использовались 
описательные конструкции /гагеу ихогіў и т. п.; возможно, потому 
Длугош несколько неожиданно употребляет лат. ўосег “тесть” 
(каковым Ярослав по отношению к Болеславу ЦІ вовсе не был) в 
значении “шурин” О каких “других князьях Руси” идет речь, неяс- 
но, й стройть предположения на этот счет излишне, коль скоро 
сам брак Владислава ІІ и Христины является неудачным домыс- 
лом Длугоша. - Ред.). 

264 Володарь Ростиславич, сын тмутараканского князя Ростислава 
Владимировича (1064-1067), правнук Ярослава Мудрого, князь 
перемышльский после 1092 г.; умер в 1124 (или, скорее, в 1125 г.: 
см. примеч. 271. - Ред.). В начале 1120-х гг. Володарь готовился к 
войне с Польшей. Болеслав ПІ Кривоустый вел напряженную 
борьбу с поморянами, и вынужденное отвлечение на конфликт с 
Перемышлем могло подорвать его успехи в Поморье. Опасная си- 
туация складывалась и при дворе польского князя. Назревал бунт 
палатина Скарбимира, пользовавшегося, видимо, поддержкой 
Владимира Мономаха и его сына волынского князя Андрея 
(Гакггеу5Кі 9. ОКге5. 5. 89 Й.), а теперь, возможно, бывшего в заго- 
воре с поморянами и Володарем (Кі/аў А. Уоіочаг. 5. 573). 
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295 Длугош рассказывает о пленений поляками (Петром Властови- 
чем) русского князя дважды: под 1122 г., в соответствии с дейст- 
вительностью, применительно к Володарю Ростиславичу Пере- 
мышльскому (но без упоминания о Петре Властовиче), а под 1134 
Г. - фантастически, применительно к киевскому князю Ярополку 
Владимировичу и Петру Властовичу (см. примеч. 277). Его источ- 
ником служит аналогичный рассказ Кадлубка (ІШ, 20; 22) (Іаве- 
лева Н. И. Польские латиноязычные средневековые источники. 
С. 88-89, 100-102) (займствованный и Великопольской хроникой 
(гл. 28); ВПХ. С. 96-97. - Ред.). Володарь был выкуплен достаточ- 
но скоро; уже под 1123 г. он упомянут в числе участников осады 
Владимира (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 287). (Датировка события именно 
1122 г. показывает, что Длугош обратил внимание и на летопис- 
ную заметку под этим годом: “И Володаря яша ляхове лестью, 
Василкова брата” (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 286; Т. 1. Стб. 292). Не всегда 
дополнительную информацию Длугоша можно понять как домы- 
сел или толкование. Так, данные о месте пленения Володаря 
(“Высоке” - идентификации нет) и точной дате его возвраіцения 
в Перемышль (22 июля) служат как будто указанием на то, что 
его древнерусский источник был пространнее, чем лапидарная ре- 
марка в сохранившихся сводах (ср. примеч. 271). К этому источни- 
ку можно было бы возвести и подробные сведения о величине вы- 
купа, а также данном срусской стороны заложнике. Но кто такой 
князь Ярослав? Если здесь не путаница Длугоша с Ростиславом 
Володаревичем (а это маловероятно, так как, видимо, этот же 
Ярослав упоминается в Анналах и позже: ср. примеч. 284), то при- 
дется допустить суіцествование не известного по другим источни- 
кам Володаревича. Непонятна и фигура Коломана, “брата венгер- 
ского короля”, о котором у Длугоша речь идет и ниже, под 1123 г. 
Венгерским королем в то время был Стефан ІІ (см. примеч. 262), 
у которого не было брата Коломана. Можно было бы подозре- 
вать влияние анахронического известия в гл. 27 Великопольской 
хроники (автор явно ретроецирует на 1120-е гг. брак венгерского 
королевича Коломана с полькой Саломеей, который состоялся 
столетием позже: см. примеч. 348, 363), где речь идет о браке Бо- 
леславны - но, впрочем, не с “братом”, а с “сыном короля венгров 
Коломаном” (ВПХ. С. 95). Так как поначалу в латинском тексте 
стояло “с венгерским королем Коломаном” и только потом Длу- 
гош собственноручно предпринял правку, можно было бы пред- 
полагать, что хронист в данном случае просто был нетверд в хро- 
нологии венгерских королей, полагая тогдашним королем Колома- 
на (Кальмана) (1095-1114/16), отца Стефана ІІ; однако такому 
предположению противоречат упоминания о Стефане ІІ в преды- 
душих годовых статьях. Ср. примеч. 232. Теребовльского князя 
Василька Длугош здесь и ниже, в статье 1123 г., ошибочно имену- 
ет перемышльским. - Ред.). 
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гое (Описаны события, рассказ о которых находим в Киевской лето- 
писи под 1123 г. (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 287-288). Однако у Длугоша они 
изложены заметно иначе, с целым рядом отсутствуюіцих в лето- 
писи деталей. В летописи нет сведений о встрече венгров, поляков 
и Ростиславичей у Перемышля; нет сведений, что поляков воз- 
главлял сам Болеслав ІІІ, а венгров - загадочный “брат короля” и 
“герцог” Коломан (см. о нем примеч. 232, 265) (по венгерским ис- 
точникам, венгерское войско возглавлял сам Стефан ІІ: ЭКА. Т. І. 
Р. 437-438); нет данных о численности иностранной помо!іци Яро- 
славу Святополчичу; ничего не говорится о взятии Белза, Черве- 
на и Владимира. Явным домыслом или недоразумением Длугоша 
является рассказ об осаде Киева, во время которой (а не под Вла- 
димиром) якобы гибнет Ярослав; иначе, чем в летописи, изложе- 
ны обстоятельства гибели Ярослава, которые больше напомина- 
ют рассказ венгерской хроники (Ярослав гибнет в бою во время 
вылазки осажденных). - Ред.). 

297 (Отзвук предания о “нечистых” народах Гог и Магог, “заклепан- 
ных” Александром Македонским внутри горы, которым предсто- 
ит вырваться из заточения перед концом света, согласно Откро- 
вению Псевдо-Мефодия Патарского. Откровение возникло в Си- 
рий, вероятнее всего, в УІІ в., векоре крайне широко распростра- 
нилось по всему христианскому миру в греческих, латинских, сла- 
вянских переводах и чрезвычайно повлияло на эсхатологические 
представления средневековья. Популярность Откровения в ла- 
тинской письменности во многом об'ьясняется его включением на 
рубеже 60-70-х гг. ХІІ в. в Историю (Ніз(опіа з5споІазйса) Петра Ко- 
местора. Отразилось оно и в Повести временных лет, в статье 
1096 г. (ПВЛ. С. 107-108; Шахматов А. А. Повесть временных лет 
и ее источники. С. 96- 100), где оказалось применено к половцам в 
результате их опустошительных набегов на Русь в 1090-е гг., и в 
летописной повести о битве на Калке - применительно к татарам 
(ПСРЛ. Т. І. Стб. 503; НПЛ. С. 61). Комментаторы варшавского 
издания Анналов никак не отозвались на это известие Длугоша; 
между тем латинской литературе также свойственно соотнесение 
татар с эсхатологическим “заклепанным народом” например, 
уже в созданной незадолго до 1236 г. третьей редакций латинско- 
го романа об Александре Великом - Ніз5юогпіа «е рге!і5 (Р/ізге” Ё 
Гіе НІіз(бопа ае рге!І15. 5. 267), которая приобрела широкую извест- 
ность еіце и благодаря стихотворному переложению 1236/38 г. 
Квилихина. - Ред.). 

265 (Рассказ Длугоша опирается на гл. 27 Великопольской хроники. 
О личности и пройсхождении Петра из рода Лабендзов, т. е. Лебе- 
дей, см. примеч. 279. Чаіце всего считается, что русская княжна, 
супруга Петра, была сестрой Сбыславы, дочери киевского князя 
Святополка Изяславича, первой жены Болеслава ІІ (см. примеч. 
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241) (Вантгагіеп М. бёпёаіогіе5. ТаЫе П. М 17; Юаўйеускі Т Ріой 
УМозіоміе. 5. 113), хотя и автор Великопольской хроники, и Длу- 
гош говорят неопределенно о “родственнице” Сбыславы; ком- 
ментатор варшавского издания Анналов предпочитает почему-то 
писать о дочери черниговского князя Олега Святославича 
(Ріегаагка С. [(Комментарий]. Р. 447. Моіа З ад р. 299). Скжинно - 
город к западу от Радома, на торговом пути нз Руси в Поморье 
(Иеагкі А. ЭКггуппо // 555. Т. 4. 5. 235-236). Морская экспедиция 
Болеслава против Дании скорее всего - миф, хотя и созданный за- 
долго до Длугоша: ІЦавелева Н. И. [(Комментарий]. С. 217. При- 
меч. 2 (к гл. 27). - Ред.). 

269 (Древнерусские источники о нападений на Польшу после 1123 г. 
молчат, хотя в политической ситуации 1124 г. оно выглядит впол- 
не вероятным: примирение Ростиславичей с Владимиром Моно- 
махом могло иметь условием военные действия первых против 
Болеслава. Об использованиий какого-то источника, возможно, 
древнерусского, говорит и топографическая точность: “вплоть до 
Беча” (Беч - крепость в верховьях Вислоки, между верхней Вис- 
лой и Карпатами). “Владимир” - Владимирко, сын Володаря Рос- 
тиславича, князь звенигородский и белзский (1124-1141), затем 
князь галицкий (1141-1153), основатель единого Галицкого кКня- 
жества. - Ред.). 


270 (В других источниках сведений об этих событиях нет, хотя По- 
дробности рассказа - место битвы (“Вилихов”, по другим источ- 
ником не известен), имена погибших (пройзводяшцие, впрочем, 
впечатление недоразумения, в результате которого за имена соб- 
ственные были приняты апеллятивы; ср. др.-русск. наворопникь 
“войн передового отряда”: СРЯ ХІ ХХІІ вв. 1983. Вып. 10. С. 41)- 
позволяют предполагать, что Длугош опирается на какой-то 
древнерусский источник, уделявший повышенное внимание Рос- 
тиславичам (см. примеч. 271). Некоторое сомнение вызывает упо- 
минание Галича. Дело в том, что ГІалич находился тогда во владе- 
ний Василька Ростиславича и оказался в руках Владимирка Воло- 
даревича только в 1141 г., после смерти его двоюродного брата 
Ивана Васильковича (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 308). Впрочем, было бы 
естественно думать, что действия против Польши были совмест- 
ными для Володаря и Василька. - Ред.). 


271 (Этот массив “галицкой” информации не находит себе соответст- 
вия в сохранившихся летописных сводах, в которых есть лишь 
краткая заметка о смерти Василька, а за ним - Володаря под 1124 
г. (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 293; Т. 2. Стб. 288-289). Дневная дата смерти 
Володаря, сообіцаемая Длугошем (19 марта), не вызывает сомне- 
ний; последовательность перечисления событий в Лаврентьев- 
ской летописи - смерть Василька, смерть жены Святополка 28 
февраля, смерть Володаря - косвенно подтверждает ее; в таком 
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случае Володарь умер 19 марта 1125 г. (а не 1126, как у Длугоша). 
О церкви св. Иоанна Предтечи в Перемышле по ранним письмен- 
ным источникам ничего не известно, но ее суішцествование в это 
время подтверждается археологически (Раппопорт П. А. Русская 
архитектура. С. 112. Хе 201). Молчат летописи и о Ростиславе Во- 
лодаревиче, о котором, так же как и об уделах Владимирка и Рос- 
тислава, знает, кроме Длугоша, только В. Н. Татиіцев (Татицев 
В. Н. История. Т. 2. С. 136-137). Блок галицких известий (см. так- 
же примеч. 265, 269-270, 273-274, 284), который никак нельзя от- 
нести к вымыслам Длугоша, представляет собой сложную источ- 
никоведческую проблему, заставляя исследователей иногда даже 
постулировать особый галицкий источник Анналов - например, 
гипотетический перемышльский свод, по Е. Перфецкому 
(Ретўескіў Е. Нізіопа Роіопіса. 5. 87-94). Вопрос остается откры- 
ТЫМ. - Ред.). 


272 (В целом соответствует летописному рассказу под 1125 г. (в Ипа- 


тьевской - под 6434 ультрамартовским годом) (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 
294-296; Т. 2. Стб. 289-290), где, однако, смерть Мономаха датиро- 
вана 19, а не 10 мая. Не перепутал ли хронист порядковое число 
дня смерти Мономаха с таковым Володаря? Слова “а другой его 
сын Ярополк держал Переяславское княжество” сближают древ- 
нерусский источник Длугоша в данном случае больше с текстом 
Лаврентьевской летописи, где, в отличие от Ипатьевской, такая 
фраза тоже следует за сообіцением о вокняжении в Киеве Мсти- 
слава: “а Ярополк, брат его, иде Переяславлю” О Мстиславе Вла- 
димировиче см. примеч. 213. Ярополк второй или третий сын 
Мономаха, но к тому времени (после смерти в 1096 г. Изяслава 
Владимировича: см. примеч. 219) в любом случае следуюіций по 
старшинству за Мстиславом Мономашич; в 1125-1132 гг. - князь 
переяславский, в 1132-1139 гг. - киевский. - Ред.). 


273 (Снова перед нами блок сведений из галицкой истории, находя- 
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ІциЙ себе соответствие только у В. Н. Татиіцева (под 1126 г.), при- 
чем ясно, что последний черпал не из Длугоша или пользовавше- 
гося Длугошем М. Стрыйковского, а из другого источника, так 
как его рассказ детальнее рассказа Длугоша (Татицев В. Н. Ис- 
тория. Т. 2. С. 138). Есть между ними и противоречия. В отличие 
от Длугоша, говоряіцего о Григорий, т. е. Игоре, и ЙИване Василь- 
ковичах, у В. Н. Татиіцева находим Игоря и Ростислава (может 
быть, Ростислав был Иваном в креіцении?). “Ширец” Длугоша, 
по недоразумению переделанный у В. Н. Татиіцева в Чирск, а у 
Н. М. Карамзина, пересказывавшего Длугоша, - в Серет (Карам- 
зин Н. М. История. Т. 2. С. 106), - это Ширец, левый приток верх- 
него Днестра, который, очевидно, служил границей между Пере- 
мышльской и Звенигородской волостями - свидетельство аутен- 
тичности информации Длугоша. - Ред.). 
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274. (Параллель этому сообіцению снова обнаруживается только у 
В. Н. Татиіцева, который, впрочем, говорит о бегстве Владимир- 
ка в Венгрию под 1126 г. и об'ьясняет дело тем, что тот бежал “к 
тестю” (Татицев В. Н. История. Т. 2. С. 138), тогда как, по Длу- 
гошу, звенигородский князь надеется не на родство, а на “какую- 
нибудь хитрость” Не исключено, что хронист мог опустить как 
неудобные сведения о родстве дружественного Польше венгер- 
ского короля Стефана ІІ с враждебным ей Владимирком. Однако 
кто мог быть тестем Владимирка? Сам Стефан, родившийся в 
І 101 г., на эту роль не подходит, его дядя Альмош находится в из- 
гнании в Византии. Н. А. Баумгартен выходит из положения, по- 
стулнровав брак Владимирка не с дочерью, а с сестрой Стефана 
(Баумгартен Н. А. Первая ветвь. С. 8-9). Возможно. Но это силь- 
но снижает доказательность известия В. Н. Татиіцева и повышает 
вероятность сказанного Длугошем. - Ред.). 


275 (Парафраз летописного известия о смерти киевского князя Мсти- 
слава (у Длугоша ошибочно - “Святослава”) Владимировича под 
1132 г. в Лаврентьевской и под ультраматровским 1133 г. в Ипать- 
евской летописях (ПСРЛ. Т. 1]. Стб. 301; Т. 2. Стб. 294), причем 
ближе к Лаврентьевской, где тоже есть слова о воле киевлян: 
“людье бо кыяне послаша по нь” - Ред.). 


276 (Длугош дает конец ультрамартовской летописной статьи 1135 г. 
(события 1134 г.) (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 303; Т. 2. Стб. 297), не прозре- 
вая, понятно, всей сложности описываемого междукняжеского 
противоборства. Изяслав, сын недавно умершего Мстислава Вла- 
димировича (которого Длугош снова именует “Святославом”), и 
его дядя Андрей были не союзниками против киевского КНЯЗЯ 
Ярополка Владимировича, а противниками: Изяслав был на сто- 
роне черниговских Ольговичей, которые и собирались (только 
собирались!) идти на Киев. В результате, чтобы дать Изяславу 
Волынь, оттуда был выведен Андрей, который получил Перея- 
славль, оставленный другим Мономашичем  Юрием Долгору- 
кИМ. - Ред.). 


277 (Займствуя рассказ Кадлубка о пленении Петром Властовичем 
перемышльского князя Володаря (ІІІ, 20) (Давелева Н. И. Поль- 
ские латиноязычные средневековые источники. С. 88-89, 
100-102), Длугош переносит его на киевского князя Ярополка 
Владимировича; при этом сообіцение о захвате Володаря в Анна- 
лах также имеется, но основано оно на других источниках, и о Пе- 
тре в нем не упоминается (см. примеч. 265). Из самого текста под 
[134 г., однако, видно, что первоначально в нем речь шла не о 
Ярополке, а о некоем Владимире, прототипом которого послу- 
жил Володарь (УІадагіч5) Кадлубка и которого хронист считал, к 
тому же, владимирским, а не киевским князем (у Кадлубка Воло- 
дарь назван просто “русским князем”); собственноручно исправ- 
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ляя “Владимир” на “Ярополк Владимирович” Длугош по недо- 
смотру оставил несколько упоминаний без исправления. Причину 
такого дублирования одного и того же события под пером Длуго- 
ша приходнтся видеть, вероятно, в одновременном использовании 
древнерусских ий польских источников. Дело в том, что пленение 
Володаря в древнерусских летописях датировано 1122 г., а паде- 
ние Вислицы, которое Длугош, вслед за Кадлубком, считал мес- 
тью за это пленение (см. примеч. 281), в Великопольской хронике 
(гл. 29) датировано 1135 г. (ВПХ. С. 102). Эта последняя дата, 
встречаюіцаяся и в польских рочниках (МРН М. 1978. Т. 5. Р 57, 
236), относится, очевидно, ко взятию Вислицы венграми Белы ІІ 
(МІоааг5кі В. Е05. 5. 56; Давелева Н. И. Польские латиноязычные 
средневековые источники. С. 120-121. Примеч. 9). - Ред.). 

278 (Дружественные отношения Болеслава ІІ с Венгрией Коломана и 
Стефана ІІ расстроились с приходом к власти венгерского короля 
Белы ІІ (1131-1141), ослепленного Коломаном вместе со свойм 
отцом герцогом Альмошем. Болеслав поддержал другого претен- 
дента на венгерский трон Бориса, сына Коломана от второго 
брака с дочерью Владимира Мономаха Евфимией. Бела П был в 
союзе с чешским князем Собеславом І (1125-1140), женатым на 
сестре венгерского короля (Пашуто В. Т Внешняя политика. 
С. 167-168). - Ред.). 

279 Петр Властович был одним из самых знаменитых польских вель- 
мож ХІІ в. Суіцествует несколько гипотез о его пройисхождении - 
чешская, силезская, русская; Великопольская хроника (гл. 27) (а 
вслед за ней и Длугош: см. примеч. 268. - Ред.) называет его вы- 
ходцем из Даний (ВПХ. С. 94-95) (см. обзор: Сепаійзкі М. Рісіг 
УЛоз(оУіё. 5. 429-443). Найболее аргументированными представ- 
ляются силезская (Ўгаапіскі К. Рггусгупек. 5. 174-175; Егіеабеге М. 
Кода Габедзбу.. 5. 7 Й.) и русская версий (Кеіспе Р Гіе НегКапі. 
5. 127-132; Ўаўгіскі У Зішдіа. 5. 171, 189). Близкое знакомство Пе- 
тра с обычаями и языком Руси может быть об'ьяснено его же- 
нитьбой ок. 1117 г. на русской княжне (см. примеч. 268), что и 0б- 
легчило Петру проникновение в доверие Ростиславичей. Не вы- 
зывает удивления в этой связи и кириллическая надпись с именем 
дочери Петра Агафии на тимпане церкви Олбинского аббатства 
(Масгец'5ка-Ріісй К. Тупрапоп. 5. 17). Петр был силезским палати- 
ном; Длугош называет его комитом - термином, который упо- 
треблялся в средневековой Польше для обозначения высоких са- 
новников при княжеском дворе (Кикоўзка-Ріасйсіпзка А. Соте5. 
5. 676-686; Воеискі А. Коте5). (Ксёнж - топоним, довольно рас- 
пространенный в Польше; с каким из них надо соотнести Петра 
Властовича, неясно (Егіеареге М Код Габед2бу. 5. 59 Й.). - Ред.). 
Обстоятельства похиішцения русского князя займствованы Длуго- 
шем у Кадлубка, об источниках которого в данном случае см.: 
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Цавелева Н. И. Польские латиноязычные средневековые источ- 
ника. С. 117-118. Примеч. ІІ. 


250 Эти слова осуждения в адрес Петра находят себе некоторое соот- 
ветствие в сообіцений Великопольской хроники (гл. 32) о возло- 
женном на Петра церковном покаяниий (ВПХ. С. 108) (где оно, од- 
нако, об'ьясняется апокрифическим присвоением сокровиц дат- 
ского короля. - Ред.). Это свидетельство подтверждается и данны- 
ми Кадлубка о грандиозном церковном стройтельстве Петра. При 
польском князе Владиславе П в 1140-х гг. Петр попал в опалу и 
подвергся жестокой расправе, о чем как о справедливом возмез- 
диий сообцает и Киевская летопись (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 319). 


281 (Последуюіций рассказ о разорении Вислицы займствован Длуго- 
шем у Кадлубка ІІІ, 22): Давелева Н. И. Польские латиноязыч- 
ные средневековые источники. С. 89-90, 102-103). Но у Кадлубка 
месть осуіцествляет не названный по имени сын Володаря, тогда 
как Длугош превраіцает его в Василька, которого сначала назы- 
вает племянником, а потом сыном Ярополка. Этот Василько - 
личность мифическая только наполовину. Ярополк был бездетен, 
но племянник Василько у него действительно сушествовал, и Длу- 
гош знал о нем (см. примеч. 288). - Ред.). 

282 (Цестые иды февраля - 8 февраля. - Ред.). 


283 (Парафраз столь же риторического рассказа Кадлубка (ІІІ, 24); 
Цавелева Н. И. Польские латиноязычные средневековые источ- 
ники. С. 90, 103. От себя Длугош добавляет некстати только имя 
Ярополка Владимировича (см. примеч. 272) и указание на Влади- 
мирскую землю как об'ьект нападения Болеслава ІІІ. Это уточне- 
ние хрониста также неудачно, так как именно Волынь Андрея 
Владимировича скорее всего поддерживала Польшу, тогда как ее 
противником и союзником Венгрий был звенигородский князь 
Владимирко Володаревич. - Ред.). 


284 (Длугош пересказывает гл. 30 Великопольской хроники, где, од- 
нако, нет никаких имен русских князей, а говорится только о 
“князьях другой Руси” (т. е. не той, что разорил Болеслав), кото- 
рые изгоняют из Руси непонятного “галицкого короля, зЯТЯ Князя 
Болеслава” (ВІХ. С. 103). Длугош справедливо опустил явно не 
соответствуюіццее действительности определение изгнанника как 
“зятя” Болеслава ІІІ, но откуда он взял его имя “Ярослав”? Оно - 
не случайно, так как Ярослав упомянут и под 1122 г. в числе вы- 
купавших Володаря Ростиславича из польского плена (см. при- 
меч. 265). По русским источникам Ярослава ни среди Володареви- 
чей, ни среди Васильковичей не значится, что, впрочем, еіце не 
может служить решаюцим контраргументом. Но ведь Ярослав не 
известен и В. Н. Татиіцеву, который, как видно, пользуясь лето- 
писным источником, сходным с источником Длугоша, знает, как и 
Длугош, о внуках Ростислава Владимировича, о которых нет ни- 
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каких сведений в сохранившихся летописных сводах (см. примеч. 
273). Личность Ярослава остается загадкой. Нет сведений в других 
источниках и о походе Болеслава ІІІ на Русь в это время, хотя не 
видно и причин, по которым польский автор мог бы придумать из- 
вестие о поражении польского князя. - Ред.). 

285 (Речь идет действительно о событиях 1137 г., когда у чешского 
князя Собеслава І (1125-1140) родился сын Венцеслав. Старший 


сын Болеслава ПІ - Владислав ІІ Изгнанник (см. примеч. 244). 
Ред.). 


286 (Будуций Казимир ІІ Справедливый (см. примеч. 310), младший 
сын Болеслава ШШ от второй супруги Саломей, родился действи- 
тельно в І 138 г. - Ред.). 


287 Знаменитый раздел Польши между сыновьями Болеслава ІІІ, ко- 
торый учреждает систему принципата политического старей- 
шинства одного из братьев, которое выражалось в частности в об- 
ладании принцепсской областью - Краковом и Гнезном (см., на- 
пример: Гариаа С. Тезтгатепі. 5. 171-194; Висзеў К. ]е57с2е о (езіа- 
птеп(е. 5. 621-639; и др. - Ред.). Владислав - единственный сын Бо- 
леслава ПІ от брака со Сбыславой Святополковной, польский 
князь-принцепс в 1138-1146 г., был женат на Агнесе, дочери авст- 
рийского маркграфа Леопольда ІІІ, сестре германского короля 
Конрада ІІ (1137-1151). По завешцанию отца получил, кроме Кра- 
кова (и Гнезна, т. е. восточной части Великой Польши. - Ред.), 
Силезию и верховную власть над Гданьской маркой (Поморьем). 
Стремился к единоличной власти, вследствие чего оказался в КоОн- 
фликте с братьями (о чем Длугош и пишет ниже), потерпел пора- 
жение и с 1146 г. и до самой смерти в 1163 г. жил в изгнании в Гер- 
мании. (Ленчица, вопреки Длугошу, была уделом вдовы Болесла- 
ва ІШ Саломей. - Ред.). Болеслав - Болеслав ІУ Кудрявый, полу- 
чивший по завешцанию отца Мазовию, в 1146-1173 гг. - князь- 
принцепс; Мечислав - Мешко ПІ Старый, получивший от отца Ве- 
ликую Польшу (т. е. ее западную часть с Познанью, без Гнезна, 
вопреки Длугошу. - Ред.), верный союзник старшего брата Боле- 
слава ІУ, после смерти которого так и не смог закрепиться в каче- 
стве принцепса, проведя почти весь остаток жизни (1177-1199 гг.) 
в борьбе с младшим братом Казимиром ІІ, овладевшим Краковом, 
и его сторонниками (см. примеч. 310); принцепс в 1199-1202 гг. 
Генрих (которого Длугош непонятно почему называет “Первым” 
- Ред.) получил от отца Сандомир и умер в 1166/67 г. (Болеслав ІП 
умер не в 1139 г., как считает Длугош, а 28 октября 1138 г. - Ред.). 

288 (Длугош излагает события 1135 г., являюіциеся непосредствен- 
ным продолжением тех, о которых он рассказал в статье 1132 г. 


И Лаврентьевская, и Ипатьевская летописи повествуют о них под 
ультрамартовским 1136 г. (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 303-304; Т. 2. Стб. 
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295-297), но Длугош имел под рукой летопись, в данном случае 
сходную с Лаврентьевской. Именно вследствие недомолвки, име- 
юіцейся и в Лаврентьевской, он ошибочно посчитал, что Ярополк 
попал в плен к Ольговичам. Племянник Ярополка Василько, сын 
Марицы, дочери Владимира Мономаха и претендента на внзан- 
тийский престол Льва Псевдо-Диогена, также не попал в плен, а 
был убит (ср. примеч. 281). “Супон” Длугоша - летописный СУу- 
пой; ошибка, легко об'ьЬяснимая при чтении кириллического ори- 
гинала. - Ред.). 


289 (Длугош повествует о событиях начала 1139 г. по летописи близ- 


кой к Лаврентьевской (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 306-307), указывая, одна- 
ко, другую дневную дату смерти Ярополка Владимировича - 10, а 
не 18 февраля (последнюю находим и в Ипатьевской: ПСРЛ. Т. 2. 
Стб. 302), если, впрочем, здесь не механический пропуск слова 
осіаунў, так как числительное “18-й” Длугош пишет аесітн 
осіауиў вместо обычного аноаеуісезітиў. О Вячеславе Владимиро- 
виче см. примеч. 220. Всеволод Ольгович, старший сын чернигов- 
ского князя Олега Святославича, в 1127-1139 гг. князь чернигов- 
ский, в 1139-1146 гг. - киевский. - Ред.). 


290 (Первый этап конфликта между Владиславом ІІ и его младшими 
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раша 


братьями действительно начался, вероятно, в 1142 г. Под этим го- 
дом в Ипатьевской летописи читаем сообіцение о браке Звенисла- 
вы, дочери нового киевского князя Всеволода Ольговича, с сы- 
ном Владислава Болеславом Высоким, будуіцим силезским кня- 
зем, и об отправленной зимой 1142-1143 гг. Всеволодом военной 
помоіци Владиславу, к которой присоединился и Владимирко Во- 
лодаревич (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 312). Так что русская помоіць Влади- 
славу, о которой пишет Длугош, была обусловлена этими новыми 
союзами (Пашуто В. Т Внешняя политика. С. 153), а не наполо- 
вину русским пройсхождением польского князя, как догадывается 
хронист. - Ред.). 


В 1145 г. (после смерти в 1144 г. вдовы Болеслава ІІ Саломей. 

Ред.) начался второй, завершаюіций, этап столкновения Влади- 
слава ІІ с братьями. Ипатьевская и Лаврентьевская летописи, хо- 
тя и с разной степенью подробности, упоминают о помошци, на- 
правленной киевским князем Всеволодом Ольговичем Владисла- 
ву в 1145 г. (ПСРЛ. Т. І. Стб. 312; Т. 2. Стб. 318). (Однако это был 
не тот поход, что описан у Длугоша. Различаются, во-первых, 
имена русских князей, участников похода; в Ипатьевской летопи- 
си (в Лаврентьевской назван только Игорь) видим Игоря и Свято- 
слава Ольговичей, братьев Всеволода, Владимира Давыдовича, 
его двоюродного брата, и его сына Святослава Всеволодовича, 
тогда как Длугош называет Святослава Всеволодовича, Изяслава 
Давыдовича, родного брата Владимира, а также некоего “Всево- 
лодимира”, князя галицкого, каковым тогда был Владимирко Во- 
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лодаревич (ср. примеч 296). Во-вторых, совсем иначе выглядятТ 
результаты обойх экспедиций.  Ред.). В летописи Болеслав и 
Мешко покорно заключают мир, уступив “4 городы” (т. е., веро- 
ятно, Серадзско-Ленчицкую землю) Владиславу, которому, таким 
образом, удалось раз'ьединить велнкопольские и мазовецкие вла- 
дения свойх противников (Гариаа б. /аМеві. 5. 168) (если считать, 
что Гнезно с самого начала не было в руках Владислава. - Ред.); 
Игорю Ольговичу при этом достается Визна, город на Нареве, к 
северу от Дрогичина, открываюіций дорогу в Пруссию. О познан- 
ском походе сохранивишиеся русские источники молчат. Осада По- 
знани датируется весной 1146 г. Магдебургские анналы засвиде- 
тельствовали прибытие Владислава ІІ ко двору германского коро- 
ля Конрада ІІІ в намерении получить помоцць в задуманном пред- 
приятии (Апп. Маедеб. Р. 81, 97). Конрад запоздал, и его приход в 
Польшу осенью 1146 г. больше походил на интервенцию: Влади- 
славу он не помог, а вассальной зависимости от Польши добился. 
О русской помоіци Владиславу в этом походе сообіцает и чешская 
хроника Винцентиня Пражского (ок. 1170 г.), ошибочно датируя 
событие 1149 г. (МОН 55. 1861. Т. 17. Р 664). Сюжетно рассказ 
Длугоша следует в целом Великопольской хронике (гл. 31-32) 
(ВПХ. С. 106- 1 11) (в которой, однако, поражение Владислава под 
Познанью ошибочно датировано 1142 г. Если осада Познани про- 
исходила весной, то названные Длугошем князья не могли в ней 
участвовать, так как и Святослав Всеволодович, и оба Давыдови- 
ча поименованы среди участников похода, организованного Все- 
володом Ольговичем весной же 1146 г. против галицкого князя 
Владимирка, который, странным образом, хотя и под искажен- 
ным именем, также фигурирует у Длугоша; более того, в галИиц- 
ком походе участвует и сын польского князя Болеслав (ПСРЛ. Т 
2. Стб. 319). - Ред.). 


222 (Обрашцение Владислава ІП к чешскому князю Владиславу ІІ 
(1140-1174), о котором знают и чешские источники, об'ьясняется 
их родством: они были женаты на родных сестрах, дочерях авст- 
рийского маркграфа Леопольда ЦІ (1095-1136); Длугош не про- 
зревает этого, так как ошибочно считает супругой польского кня- 
зя апокрифическую Христину, якобы дочь германского импера- 
тора Генриха У (см. примеч. 252, 261). Вряд ли Владислав мог про- 
сить о помоіци также и “князя Руси”, так как в 1146 г. его русский 
союзник киевский князь Всеволод Ольгович умер (Длугош сооб- 
цает об этом под следуюіцим 1147 г.) и в Киеве вокняжился во- 
лынский князь Изяслав Мстиславич, который еіце в 1145 г. укло- 
нялся от участия в военных действиях против младших Болесла- 
вичей (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 318). - Ред.). 


293 (Речь идет о втором крестовом походе 1147-1148 гг. Однако изве- 
стно, что германский король Конрад ІІІ двигался не через Поль- 


425 


шу, Русь и Валахию (такой путь, видимо, казался Длугошу естест- 
венным по обстоятельствам его времени), а через Венгрию и бол- 
гарские земли Византийской империи (см., например: Ойо Егіў. 
бега 1, 48. Р 218). О “Львином море” см. примеч. 64. - Ред.). 

224 (В сильном сокраіцении изложены события 1146-1147 гг. по лето- 
писи, близкой к Лаврентьевской (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 313-318). От- 
личия: дневная дата смерти Всеволода Ольговича у Длугоша - 
12 июля, 30 июля - в Лаврентьевской (в Ипатьевской - І августа: 
ПСРЛ. Т. 2. Стб. 321); Игорь Ольгович ошибочно назван сыном, 
а не братом Всеволода. Датировка Длугоша неверна в любом слу- 
чае, так как статья 1146 г. в Лаврентьевской летописи содержит 
эксплицитную дату возвраіцения Всеволода из похода ііротив 
Владимирка Володаревича после “Бориша дни”, т. е. после 
25 июля (ПСРЛ. Т. І. Стб. 312). - Ред.). 

295 (Также сильно сокраіценный пересказ летописных событий 1149 г. 
(первое изгнание Изяслава Мстиславича из Киева его дядей Юри- 
ем Владимировичем Долгоруким) по своду, близкому к Лавренть- 
евской летописи (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 312-326). Место, соответству- 
юіцее “и приде к нему Олговичь и Всеволодичь оба Святослава” в 
Лаврентьевской, в источнике Длугоша, видимо, было испорчено, 
так как хронист ведет речь не о Святославе Ольговиче и Свято- 
славе Всеволодовиче - черниговских князьях, союзниках Юрия 
Долгорукого, - а об Олеге и Святославе. Переяславского еписко- 
па Евфимия, который уговаривал Изяслава примириться с Юри- 
ем, Длугош принял за киевского митрополита. Уход польской и 
венгерской подмоги Длугош об'ьясняет нерешительностью ИЙзя- 
слава - быть может, намеренно искажая свой летописный источ- 
ник, так как в Лаврентьевской летописи, напротив, говорится: “и 
убояшася ляхове и угри” и т. д. Участников похода на Луцк Длу- 
гош правильно идентифицирует как Ростислава и Андрея Юрье- 
вичей (сыновей Юрия Долгорукого) и Вячеслава Владимировича 
(князя туровского). “Владимирко” - Владимирко Володаревич Га- 
лицкий; “Георгий, сын Ярослава”, - Юрий, сын Ярослава Свято- 
полчича, впоследствии князь туровский. - Ред.). 


296 Болеслав ІУ был женат на Верхуславе, дочери Всеволода Мсти- 
славича, старшего из сыновей Мстислава Великого. (Брак состо- 
ялся, вероятнее всего, в 1136 г. (И?оаагскі В. Кч5. 5. 57. Ргтур. 19; 
Зазіп5кі К. Кофоуба ріегуз2уса Ріазібу. 5. 228-229), хотя единст- 
венный источник, сообіцаюіцций о нем, Ипатьевская летопись, ПиИ- 
шет о замужестве Всеволодовны “в ляхы” под 1137 г. (ПСРЛ. Т. 2. 
Стб. 300). Дело в том, что об изгнании Всеволода из Новгорода, 
состоявшемся в 1136 г., Ипатьевская сообіцает под 1138 г.; логич- 
но думать, что иностранный брак был заключен с дочерью новго- 
родского князя, а не с безместным изгнанником, едва утвердив- 
шимся во Пскове. Возможно, христианским именем Верхуславы, 
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действительно, было Анастасия. Сохранилось евангелие (так на- 
зываемое Евангелие княгини Анастасии) плоцкого пройсхожде- 
ния, датируемое сер. ХІІ в., на окладе которого у ног Спасителя 
изображена женская фигура с указанием имени АМА5ТАЗІА; вла- 
делицу евангелия иногда отождествляют с Верхуславой Всеволо- 
довной (см. обзор: /азій5кі К. МіегспозІауа. 5. 47). Если так, то ста- 
новится отчасти понятным пройсхождение странного имени “Все- 
володимир”: зная, что отца Верхуславы-Анастасии звали Всево- 
лодом, и почему-то полагая, что тестем Болеслава ІУ был галиц- 
кий князь Владимирко, хронист контаминировал оба имени (см. 
также выше примеч. 291). Против такого предположения гово- 
рит, однако, тот факт, что русский источник Длугоша за эти годы 
был близок к ЛаБрентьевской летописи, в которой сведений о 
Верхуславе нет. Но даже если Длугош имеет в виду именно Вер- 
хуславу, почему он так неверно датирует 1151] г. ее замужество? 
Вслед за историографией надо признать, что генеалогические 
сведения Длугоша за ХІІ в. изобилуют неудачными домыслами и 
явными ошибками (/аўіпзкі К. Кофдоуба ріегутуса Ріаз(бу.. 5. 235). 
-- Ред.). 

297 Откуда Длугош взял эти сведения, нейизвестно. Мешко Ш женил- 
ся в 1151/54 г., вероятно, на дочери киевского князя Изяслава 
Мстиславича Евдоксии (ВаІгег О. бепеаІогіа. 5. 159-160). Интерес- 
но, что примерно в это же время сестра Мёшка и Болеслава ІУ 
Агнешка выходит замуж за Мстислава Изяславича (ІДавелева Н.И. 
Полька. С. 56) (см. примеч. 303). (Это был второй брак велико- 
польского князя; первой его женой была венгерка - видимо, дочь 
короля Стефана ІІ. Кадлубек (ІУ, 2) знает только о русском про- 
исхождении второй супруги Мёшка (ІДавелева Н. И. Польские ла- 
тиноязычные средневековые источники. С. 92, 105). Ее имя “Ев- 
доксия” - и здесь Длугош прав - сообіцают актовые источники и 
некрологи (КрМР Т. 2. М 376; МРН. 1888. Т. Э. Р. 730). Дата бра- 
ка устанавливается по косвенным соображениям. Сведения Длу- 
гоша о Евдоксий сбивчивы. О ее скорой смерти и бездетности он 
говорит, видимо, потому, что под 1158 г. сообіцает о третьем бра- 
ке Мёшка с родственницей германского короля Фридриха І Бар- 
бароссы (1152-1190), что не мешает ему под 1164 и 1108 гг. сооб- 
цить о рождении двух сыновей Мёшка от Евдоксии (см. примеч. 
307, 311). В современной науке данные Длугоша о третьем браке 
Мёшка признаются недостоверными; в таком случае (егтіпиў роў! 
аиет для кончины Евдоксии будет 1187 г. (/азіп5кі К. Ко4оуба 
ріегуз2усі Ріазібу. 5. 240-242).- Ред.). 

298 (Подробный пересказ летописного повествования под 1152 г. по 
своду, близкому к Лаврентьевской летописи (ПСРЛ. Т. І. Стб. 
336-337). Речь идет об очередном эпизоде борьбы волынского и 
киевского князя Изяслава Мстиславича с верным союзником сво- 
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его главного врага Юрия Долгорукого галицким князем Влади- 
мирком Володаревичем. Союзником Изяслава выступает венгер- 
ский король Геза ІІ (1141-1162), шурин киевского князя (он был 
женат на сестре Изяслава Евфросинии). Имя Гезы в летописи не 
названо, ий Длугош очень сильно ошибся, идентифицировав его со 
Стефаном ІІ, дядей Гезы, умершим двадцатью годами ранее. Еіце 
одна неточность - венгры переправляются не через Сан, как у 
Длугоша, а через Санок. “Святополк, брат Изяслава” - Свято- 
полк Мстиславич, младший брат Изяслава Мстиславича, поса- 
женный им на Волыни, где он и умер в 1154 г. - Ред.). 

299 (Пересказ второй половины статьи 1152 г. по своду, близкому к 
Лаврентьевской летописи (ПСРЛ. Т. ]. Стб. 339-340). Из-за неко- 
торых неудачных сокраіцений, предпринятых хронистом (или 
вследствие дефектности его древнерусского источника?), логика 
его рассказа иногда неясна. Юрий Долгорукий идет на помоіць 
своему черниговскому союзнику новгород-северскому князю СВвяЯ- 
тославу Ольговичу, а не “к Киеву” К Киеву, узнав о выступлений 
Юрия, идет другой его союзник Владимирко Галицкий, против Ко- 
торого (а не против Юрия) и выступает из Киева Изяслав Мсти- 
славич; именно поэтому “Владимирко вернулся в Галич” Изяслав 
посылает своего брата смоленского князя Ростислава Мстислави- 
ча на помоць черниговскому князю Изяславу Давыдовичу, двою- 
родному брату и сопернику Олега Святославича, потому что 
именно против Чернигова Изяслава Давыдовича и направлен по- 
ход Юрия Долгорукого и Святослава. У Василька Юрьевича, ос- 
тавленного отцом в Новгороде Северском для помоци Святосла- 
ву, не было сына Мстислава. На половцев, союзных Святославу, 
был послан Мстислав Изяславич, тогда сидевший по воле отца, 
киевского князя, в Переяславле. - Ред.). 


300 (Болеслав, сын Болеслава ІУ, умер в 1172 г. молодым, что делает 
дату его рождення, приведенную Длугошем, достаточно правдо- 
подобной. По другим источникам год рождения Болеслава не из- 
вестен (ср.: /азій5кі К. Кодоуба ріегуўз7усП Ріазібуў. 5. 270-271). Об 
Анастасии см. примеч. 296. -- Ред.). 

301. (Довольно верный пересказ летописных событий 1153 г. (непо- 
средственно следовавиших за изложенными у Длугоша под 1154 г.) 
по своду, близкому к Лаврентьевской летописи (ПСРЛ. ТГ. 1. Стб. 
340-341). Допуіцена только одна неточность: галичане уговарива- 
ли своего князя не воздержаться от сражения с киевским князем 
Изяславом Мстиславичем, а уйти в Галич, предоставив им сра- 
жаться, ибо боялись потерять князя, “поскольку он был один” 
(т. е. других сыновей у Владимирка не было). Сын Владимирка не 
назван по имени и в Лаврентьевской летописи, тогда как в значи- 
тельно более пространном рассказе Ипатьевской (ПСРЛ. Т. 2. 
Стб. 465- 468) его имя Ярослав упомянуто. Речь идет о Ярославе 
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Владимировиче Осмомысле, князе галицком в 1153-1197 гг. Свя- 
тополк Мстиславич был тогда князем владимиро-волынским; 
Владимир Мстиславич, самый младший из братьев Изяслава, 
князем дорогобужским. - Ред.). 

302; Лестек, или Лешек, второй сын Болеслава ІУ, родившийся 
ок. 1160 г., умерший в 1186 г. князем мазовецким. Об Анастасии 
см. примеч. 296. 

393. (Длугош продолжает последовательно излагать события перв. 
пол. 1150-х гг. по своду, сходному с Лаврентьевской летописью; на 
этот раз он повествует о смерти Изяслава Мстиславича в ноябре 
І154г. и последовавшей за этим борьбе за Киев, которая закончи- 
лась третьим, и последним, вокняжением там Юрия Долгорукого 
в марте 1155 г. (ПСРЛ. Г І. Стб. 341-345, где, однако, о вокняже- 
ний Юрия в Киеве сказано еіце в статье 1154 г.). Характерным от- 
личием русского источника Длугоша было употребление топони- 
ма “Белавежа” вместо “Боловес” который встречаем в данном 
случае как в Лаврентьевской, так и Ипатьевской (ПСРЛ. ТГ. 2. Стб. 
474), причем в других случаях и в последних двух летописях назва- 
ние этого города на черниговско-переяславском пограничье 
встречается в форме “Белавежа” Нет в сохранившихся сводах и 
указания на то, что половцы, после неудачного нападения на Пе- 
реяславль Мстислава Изяславича, отошли “в ту же ночь” “Распу- 
стив войско” (у Длугоша применительно к Ростиславу, после того 
как он узнал о смерти Вячеслава) является, вероятнее всего, про- 
сто неточным переводом летописного “оОставя полкы” Вячеслава 
Владимировича, дядю Изяслава и Ростислава Мстиславичей, хро- 
нист принял по недоразумению за Изяславича. В остальном пере- 
вод Длугоша точен. Изяслав Давыдович, черниговский КНЯЗЬ, 
бывший союзник Изяслава, стал противником Ростислава, поми- 
рившись с двоюродным братом Святославом Ольговичем и Юри- 
ем Долгоруким. Святослав(ко) Всеволодович сын покойного 
черниговского и киевского князя Всеволода Ольговича, будуіций 
киевский князь в 1176-1194 гг.; Святослав был племянником 
Мстиславичей, так как Всеволод был женат на дочери Мстислава 
Великого Агафии. Глеб Юрьевич - сын Юрия Долгорукого, В кКи- 
евское княжение отца не раз держал Переяславль Русский, в 
1169-1171 гг. старший брат Андрей Боголюбский сделал его ки- 
евским князем. Впервые упоминаемая здесь жена Мстислава Изя- 
славича - это Агнешка, дочь польского князя Болеслава ПІ от его 
второго брака (/азіпукі К. Код4оуба ріегу52ус Ріазібу. 5. 261-264). 
Обручение Мстислава и Болеславны относится еіце к [141 г., ког- 
да назревал первый конфликт между польским князем Владисла- 
вом ІІ ий младшими Болеславичами, родными братьями Агнешка, 
и было призвано противодействовать союзу Владислава с киев- 
ским князем Всеволодом Ольговичем (см. примеч. 290). Агнешка 
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пережила мужа, умерев после 1182 г. “Порши” Длугоша, получен- 
ное Васильком Юрьевичем от отца - это Поросье (область к югу 
от Киева по реке Роси) (ср. примеч. 121). - Ред.). 

304. (Длугош суіцественно дополняет летописный рассказ 1155 г. о 
временном завершениий конфликта киевского князя Юрия Долго- 
рукого с его внучатым племянником волынским князем Мстисла- 
вом Изяславичем; этот рассказ в Лаврентьевской и Ипатьевской 
летописях примерно совпадает (ПСРЛ. Т. І. Стб. 345-346; Т. 2. 
Стб. 479- 481). Краткое летописное сообіцение о Мстиславе “а 
сам иде в ляхы” (в Ипатьевской летописи его нет, но текст в ней в 
этом месте явно испорчен; в Хлебниковской он исправен: ПСРЛ. 
Т. 2. Стб. 479. Примеч. 28) хронист разворачивает в пространую 
картину военной помошци Болеславичей своему русскому шурину, 
не избегнув при этом ошибок. Переяславля Мстислав себе не вер- 
нул; Юрий Долгорукий идет на мир с Изяславичами не из страха 
перед поляками, а вследствие ходатайства за племянников смо- 
ленского князя Ростислава Мстиславича, который под пером Длу- 
гоша превратился в (мифического?) Ростислава Перемышльского 
(ср. следуюіцее примеч.). Отметим еіце недоразумение: суздаль- 
ского воеводу Жирослава, возглавлявшего киевское войско вмес- 
те стуровским князем Юрием Ярославичем, хронист принял за не- 
коего князя Ярослава - ошибка тем более досадная, что против 
Мстислава и в самом деле действовал галицкий князь Ярослав 
Владимирович. Сложнее обстойит дело с “родными братьями” 
Мстислава Владимиром и Ярославом. Ярослав - это действитель- 
но младший брат Мстислава, сидевший в Луцке, Владимир же - 
дядя, которого Мстислав, изгнанный из Переяславля, чуть поз- 
же, в 1156 г., вытеснил из Владимира Волынского; об этом совер- 
шенно ясно сказано в Ипатьевской летописи. Отсюда заключаем, 
что под рукой Длугоша все-таки снова был текст, сходный с Лав- 
рентьевской, в которой Ярослав Изяславич и Владимир Мстисла- 
вич оба неоправданно подпадают под определение “братаничей” 
т. е. племянников, Ростислава. - Ред.). 


3095 (Болеслав ІУ был действительно женат дважды. Однако его вто- 
рую жену звали не Еленой, а Марией, как она названа в докумен- 
те, датированном декабрем 1167 г. (КРКК. Т. 1. М 1). Ее пройс- 
хождение нейзвестно, так же как нейзвестно и время заключения 
брака. По очень зыбким оценкам, оно замыкается примерно меж- 
ду 1149 (Ваігет О. бепеаіовіа. 5. 160) и 1160 г. (/азіпзкі К. Кодоуба 
ріегузтусп Ріазібу. 5. 229-230), причем сведения Длугоша и 
О. Бальцер, и К. Ясиньский признают не заслуживаюіцими дове- 
рия. Перемышльский князь Ростислав в то время никаким источ- 
никам, помимо Длугоша, не известен; чуть выше, под 1159 г., о 
нем говорится явно по недоразумению вследствие путаницы с 
Ростиславом Смоленским (см. предыдуіцее примеч.). - Ред.). 
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396 Источником Длугошу служила статья 1156 г. Лаврентьевской ле- 
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тописи (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 347) (вернее, свода, близкого к ней. 
Ред.). Сведения о польских вспомогательных войсках домыслены 
самим хронистом. (О “братьях” Мстислава Владимире и Ярославе 
см. примеч. 304. - Ред.). 


Выше (см. примеч. 297) Длугош утверждал, что Евдоксия умерла 
вскоре после свадьбы, не оставив потомства. (И о Болеславе, бу- 
душцем князе куявском (родился в 1159, умер в 1195 г.) хронист со- 
обіцил под 1 160 г. как о сыне Мёшка ІІІ уже от третьего брака с 
немкой Адлейдой. - Ред.). Мешко, родился ок. 1 160/65 г., умер в 
1193 г. князем калишским. Ср. примеч. 311. 

(Длугош излагает статью 1157 г. летописного свода, близкого к 
Лаврентьевской летописи (ПСРЛ. Т. 1. Сто. 348: после смерти ки- 
евского князя Юрия Долгорукого киевляне предлагают киевский 
стол черниговскому князю Изяславу Давыдовичу), опуская извес- 
тия о событиях в Суздальской земле. Однако в Лаврентьевской 
сведений о посажении Изяслава нет; их, конечно, можно домыс- 
лить на основе последую:цих событий (изгнания Изяслава из Ки- 
ева, о чем речь идет в статье следуюіццего года), но вряд ли можно 
домыслить, что Изяслав пришел в Киев “по желанию киевлян” - 
а об этом прямо сказано в более пространном повествовании Ипа- 
тьевской летописи (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 489). Следовательно, в рас- 
поряжении Длугоша был текст в данном случае более исправный, 
чем Лаврентьевская летопись, быть может, связанный со сводом 
типа гипотетического Свода 1423 г., вкотором было не только со- 
обіцение о вокняжении Изяслава, но и указание, что его “посади- 
ша” (т. е., как можно догадываться, киевляне) (ПСРЛ. Т. 6. Вып. 
]. С. 229). - Ред.). 


399 (Снова Длугош пересказывает краткие сведения свода, близкого 


к Лаврентьевской летописи, о событиях в Киеве, опуская инфор- 
мацию о Суздале (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 348), и снова говорит о благо- 
склонности киевлян (см. предыдуіцее примеч.) - на этот раз к 
Мстиславу Изяславичу, чему ни в Лаврентьевской, ни в Ипатьев- 
ской соответствия не находим. “В Ветиче” - непонятое Длугошем 
летописное “в вятичах”: название области хронист принял за на- 
звание города. Точная хронология событий восстанавливается по 
Ипатьевской: Изяслав сидел в Киеве с мая 1157 по декабрь І 158 г. 
Мстислав уступил Киев дяде Ростиславу Смоленскому в апреле 
1159 г. Далее Длугош говорит сразу об окончании киевского КНЯ- 
жения Ростислава Мстиславича в марте 1167 г. (можно ли назвать 
его “недолгим”?), причем ошибочно связывает это окончание не 
со смертью Ростислава (ПСРЛ. Т. І. Сто. 353), а с добровольной 
уступкой стола младшему брату Владимиру Мстиславичу. Следу- 
ет упомянуть, что статьи Лаврентьевской летописи за 1160-е гг. в 
целом весьма кратки и бедны известиями о событиях на юге Руси; 
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нет в ней и известия о вокняжении в Киеве Владимира, хотя есть 
известие об его оттуда изгнании. - Ред.). 


319 (Казимир ІІ Справедливый, младший сын польского князя Боле- 
слава ПІ, получивший после смерти брата, сандомирского князя 
Генриха, в 1166/67 г. часть Сандомирского княжества; в 1177 г. оп- 
позиционные Мёшку Ш магнаты передали Казимиру Краков 
(см. примеч. 315), и он стал князем-принцепсом, каковым пребы- 
вал до смерти в 1194 г. Говоря о Всеволоде Белзском, Длугош до- 
пускает очевидный анахронизм: белзский князь Всеволод был сы- 
ном Мстислава Изяславича, женившегося ок. 1151 г. (см. примеч. 
297); следовательно, в 1160-е гг. Всеволод никак не мог иметь 
взрослой дочери. Другой Всеволод из волынских князей - Всево- 
лод Ярославич, двоюродный брат Всеволода Мстиславича, также 
не подходит, ибо женился только в 1167 г. (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 527). 
Супругу Казимпра звали действительно Еленой, но данные Длу- 
гоша о ее пройсхождении в науке справедливо признаются недо- 
стоверными. Согласно гипотезе О. Бальцера, Елена была доче- 
рью смоленского ий киевского князя Ростислава Мстиславича 
(Ваігег О. СепеаіІогіа. 5. 184 Й.), но в последнее время преобладает 
мнение Т. Василевского, идентифицировавшего Елену как дочь 
моравского (зноемского) князя Конрада ІІ (ум. после 1161 г.) (Ма- 
зПеугзкі Т НеІепа; /азіпзкі К. Ко4оубё ріегуз2усй Ріазібу. 5. 266- 
267), хотя у гипотезы О. Бальцера продолжают оставаться авто- 
ритетные сторонники (Гариаа Сб. Казітіг ІІ. 5р. 1031); в самом де- 
ле, как иначе об'ьяснить, что сын Казимира ІІ Лешко приходился 
“братом” внуку Ростислава Смоленского Мстиславу Мстиславичу 
(ПСРЛ. Т. 2. Стб. 731)? Оценки времени брака колеблются в пре- 
делах 1160-1166 гг. О неудачном походе против пруссов, состояв- 
шемся зимой 1106-1167 гг., в котором и погиб сандомирский князь 
Генрих, хронист рассказал в статье предыдуіцего 1168 г. - Ред.). 


31 Владислав Лясконогий, князь познанский и гнезненский с 1203 г, 
ум. в 1231 г. (ср. примеч. 307. - Ред.). 


312 (Изложение событий 1169 г., в том числе и знаменитого разграб- 
ления Киева суздальцами, по своду, близкому к Лаврентьевской 
летописи, где рассказ о них помеіцен в статье 1108 и в начале ста- 
тый 1169 г. (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 354-355). Отличия рассказа Длугоша 
от летописного: хронист снова неосновательно настайвает на том, 
что Ростислав Мстиславич не умер, а был вытеснен из Киева бра- 
том Владимиром; Мстислав Изяславич терпит осаду в Киеве 
“много дней” (по летописи - всего лишь три дня) и уходит, “не 
стерпев голода” (о чем летопись, понятно, не говорит); число кня- 
зей-участников похода на Киев, организованного Андреем Юрье- 
вичем БоголюбскиИмМ, с летописного “11” переправлено на “9”, но 
это исправление предпринято Длугошем явно сознательно. Дело 
в том, что вего распоряжении была летопись, сходная с Радзиви- 
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ловской и Академической, где, во-первых, читалось исправное 
“Дмитрок Іўргевич” (т. е. юный Всеволод-Димитрий Юрьевич, бу- 
душций Всеволод Большое Гнездо), а не испорченное “Дмитр и 
Гюрги”, как в Лаврентьевской, и, во-вторых, отсутствовало упо- 
минание о Мстиславе (Мстиславе Ростиславиче, внуке покойного 
Юрия Долгорукого). Таким образом, хронист насчитал только де- 
вять имен вместо заявленных одиннадцати. При этом непривыч- 
ное имя “Рюрик” (Рюрик Ростиславич, сын покойного смоленско- 
го князя Ростислава, князь овручский) он воспринял как ошибку 
вместо “Юрий”, а имя “Мстиславец” (Мстислав Ростиславич Хра- 
брый, тогда сиядевший в Белгороде) в его русском источнике, ве- 
роятно, было испорчено - откуда под пером Длугоша и появилось 
ошибочное чтение “родные братья Георгий и Славец” “Олег и 
Григорий” - это Олег и Игорь (будушций герой Слова о полку Йго- 
реве), сыновья покойного черниговского князя Святослава Оль- 
говича. Остальные князья названы правильно: Мстислав Андрее- 
вич, сын владимиро-суздальского князя Андрея Боголюбского; 
Глеб Юрьевич - сидевший в Переяславле младший брат Андрея; 
Роман - сын Ростислава Мстиславича; Давыд - другой сын Рости- 
слава, тогда сидевший в Вышгороде; Владимир Андреевич - сын 
Андрея Владимировича, внук Владимира Мономаха, еіце в 1157 г. 
посаженный Юрием Долгоруким в Дорогобуже. - Ред.). 

313 (Парафраз летописного повествования под 1171 г. (события зимы 
1170-1171 гг.) по своду, близкому к Лаврентьевской летописи 
(ПСРЛ. Т. 1. Стб. 362-363). Михалко Юрьевич, один из младшых 
сыновей Юрия Долгорукого от второго брака, тогда, вероятно, 
располагавший каким-то уделом на Киевіцине от старшего брата 
киевского князя Глеба - быть может, Поросьем. Невразумитель- 
ную фразу “ачт рге4ат ад 5осіегагет цздце гар(ат гейцсегепі” пере- 
водим по догадке “когда награбленную добычу довезли до самой 
орды”, учитывая слова летописи, что дружина Михалка настигла 
половцев уже “за рекою Бо[го]мь” - Ред.). 

314 (События 1171 г., изложенные по своду, близкому к Лаврентьев- 
ской летописи, где они датированы ультрамартовским 1172 г. 
(ПСРЛ. Т. 1]. Стб. 363-365), причем известия о пройсшествиях на 
северо-востоке Руси Длугош, по обыкновению, опустил. Глеб 
Юрьевич умер 20 января 1171 г. Известия о захвате Киева луцким 
князем Ярославом Изяславичем, младшим братом умершего в ав- 
густе 1170 г. Мстислава Изяславича, в Лаврентьевской нет, и оно 
не соответствует действительности, так как после Романа Киев 
неоднократано переходил из рук в руки: от Романа - к Михалку и 
Всеволоду Юрьевичам, от них - к Рюрику Ростиславичу и только 
от Рюрика осенью 1173 г. - к Ярославу. Всех этих перипетий не 
знает Лаврентьевская летопись, так же как не знает она того, что 
в промежутке между княжениями Глеба и Романа в Киеве в тече- 
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ние почти трех месяцев снова сидел Владимир Мстиславич. Соот- 
ветственно не знает обо всем этом и Длугош. Найдя первое после 
вокняжения Романа известие о судьбе киевского стола в летопис- 
ной статье 1175 г. (“Седяішцу Ярославу князю Изяславичю в Кые- 
ве”: ПСРЛ. Т. 1. Стб. 366), он, как и в других случаях (см. то же в 
статьях 1164 и 1167 гг.), посчитал Ярослава непосредственным 
преемником Романа. - Ред.). 


315 (Краков и принципат перешли в руки Казимира ІІ в 1177 г., тогда 
как за Мёшком Старым осталась Великая Польша с Гнезном и 
Поморье. Зятьями Мёшка были, по впечатляюіцему перечисле- 
нию у Кадлубка (ІУ, 2) (Шавелева Н. И. Польские латиноязычные 
средневековые источники. С. 92, 105), чешский князь Собеслав, 
саксонский герцог Бернхард ІШ, лотарингский герцог Фридрих ІІ, 
поморский князь Богислав І. О верной русской помоіци Казимиру 
Длугош пишет, надо полагать, в связи со свойм сообіцением, что 
Казимир был женат на русской княжне (примеч. 310). - Ред.). 

316 (Изложены события зимы 1173-1174 гг. и 1174 г. по своду, близ- 
кому к Лаврентьевской летописи (ПСРЛ. Т. І. Стб. 366-367; под 
ультрамартовским 1175 г.), которая, впрочем, здесь довольно схо- 
жа с Ипатьевской (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 578-579). Редактируя лето- 
пись, хронист допускает ряд ошибок. Ярослав Изяславич к момен- 
ту наезда черниговского князя Святослава Всеволодовича сидел в 
Киеве не “несколько лет” (см. предыдуіцее примеч.), а всего ЛИШЬ 
месяц. Ярослав вернулся в Киев не с войском союзников и с Рос- 
тиславичами, а один; о Ростиславичах в Лаврентьевской сказано 
по недоразумению (Киев стойт “пограблен Ростиславичи”) вмес- 
то Ольговичей, как правильно в Ипатьевской; понимая нелепость 
текста, Длугош предпринял неудачную правку, сделав Ростисла- 
вичей союзниками Ярослава. Известие о продаже киевлян в раб- 
ство появилось из-за того, что Длугош не понял древнерусского 
термина “попрода”, который в данном случае употреблен в смыс- 
ле “обложил налогом” (СРЯ ХІ-ХХІІ вв. 1991. Т. 17. С. 100). Рас- 
сказ Длугоша содержит также некоторые добавления, пройсхож- 
дение которых неясно. Во-первых, Святослав вступает в Киев, 
так как Ярослав считает его “другом и братом”; суіцествование 
договора между этими князьями подтверждает Ипатьевская лето- 
пись. Во-вторых, и по Лаврентьевской, и по Ипатьевской летопи- 
сям, Святослав восстанавливает мир с Ярославом, так как собира- 
ется воевать с двоюродным братом Олегом Святославичем, а не 
потому, что осада Чернигова Ярославом была безуспешна. 
Ред.). 

317 (Длугош опирается на польские источники, в данном случае не 
вполне внятные. Недатированное сообіцение о взятии Берестья 
польским князем Казимиром ІІ есть у Кадлубка (ІУ, 14) (ІШавеле- 
ва Н. И. Польские латиноязычные средневековые источник. 
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С. 92, 105). В Великопольской хронике (гл. 39) этот эпизод имеет 
точную дату - 1182 г. (ВПХ. С. 122). В других источниках победа 
Казимира отнесена к 1181 г., хотя и не сказано, что речь идет 
именно о Берестье (МРН. 1872. Т. 2. Р. 834). - Ред.). В русских ис- 
точниках никаких сведений об этом конфликте из-за Берестья 
нет. Лишь у В. Н. Татиіцева приводятся летописные выдержки по- 
лоцкого пройсхождения о вмешательстве поляков в 1177 г. в 
борьбу дрогичинского князя Василька Ярополчича (сына Яропол- 
ка Изяславича, младшего сына волынского и киевского князя 
Изяслава Мстиславича. - Ред.) с минским князем Владимирком 
Володаревичем за Берестье; Василько обраіцается за помоіцью К 
“брату своей жены” Лешку (т. е. юному сыну Болеслава ІУ Куд- 
рявого), который ниже ошибочно назван тестем, а не шурином 
Василька (Татиццев В. Н. История. Т. З. С. 127-128) (и сам В. Н. Та- 
тиіцев сопоставил эти данные с упомянутыми свидетельствами 
польских источников: там же. С. 251. Примеч. 530. - Ред.). На 
этом основании в польской науке распространено представление 
о Васильке Володаревиче как о зяте Болеслава ІЎ (Вазе О. 
бепеаіІотгіа. 5. 188-190; ЖМШіоааг5кі В. ЗазіейзСхо. 5. 11; Сарай У 
Ро ука. 5. 200). Но родственные связи могли быть и инымаи: есть 
гипотеза, что отец Василька, минский князь Володарь Глебович, 
в 1130-е гг. женился на дочери Болеслава ІІІ Риксе и, следователь- 
но, сестре Болеслава ІУ и Казимира ІІ (байёп 7. Ует уаг Уаічетаг. 
5. 273-288; ІЦавелева Н. И. Польки. С. 56); таким образом, Влади- 
мирко Володаревич и Лешек приходились бы друг другу двоюрод- 
ными братьями. Это соответствовало бы показанию Кадлубка, 
что Казимир, который после смерти в 1173 г. брата Болеслава ІУ 
стал опекуном Лешка, хотел вернуть Берестье “первородному сы- 
ну своей сестры” Другими племянниками Казимира были сыно- 
выя Мстислава Изяславича и Агнешка (см. примеч. 297). Поэтому 
было высказано также мнение, что Казимир восстанавливал в Бе- 
рестье Святослава Мстиславича, который якобы владел Бересть- 
ем после смерти на берестейском столе ок. 1170 г. его не извест- 
ного по имени брата (Владимира?) (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 562) (Ва!- 
гег О. СбепеаІовіа. 5. 170-173; КйгЫіў В. [(Комментарий]. 5. 215. 
Рггур. 157). (Эта точка зрения больше согласуется с известием 
Кадлубка, что после смерти посаженного Казимиром в Берестье 
родственника, польский князь отдал город брату покойного Рома- 
ну Мстиславичу. - Ред.). 


318 (Пространный рассказ о походе Казимира ІІ на Галич развивает 
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тему, обозначенную уже в Великопольской хронике (гл. 39), что 
после взятия Берестья польский князь обратился к Галичу, при- 
чем мотив похода (“восстановление на Галицком королевстве” не- 
законнорожденного “сына своей сестры”), который Кадлубек 
приводит применительно к берестейской экспедиций, перенесен 
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на галицкую (ВІІХ. С. 122). Длугош добавляет и имя мифическо- 
го родственника - “Мстислав” Возможно, эта история с незакон- 
норожденным Мстиславом является отголоском реальных потря- 
сений внутри галицкого княжеского дома, связанных с желанием 
Ярослава Осмомысла передать Галич не законному сыну Влади- 
миру (которого Длугош видит “родным братом” Мстислава), а сы- 
ну от наложницы Олегу, по позвиішцу “Настасьйич” (ПСРЛ. Т. 2. 
Стб. 6056-6057). Родственником сыну Осмомысла в представлении 
Длугоша Казимир мог оказаться еіце и потому, что, согласно хро- 
нисту, польский князь был женат на дочери некоего перемышль- 
ского князя Ростислава (см. примеч. 304-305). Ситуация может 
быть представлена следуюіцим образом. Не понимая о каком “сы- 
не сестры” Казимира идет речь в Великопольской хронике и не 
имея из своего русского источника типа Лаврентьевской летопи- 
си внятных сведений о Ярославе Владимировиче Осмомысле, 
Длугош назвал Мстислава просто "“родственником” Казимира, 
а Ростислава, который у него занимает место Ярослава Осмомыс- 
ла, сделал тестем Казимира, чтобы об'ьяснить это родство, сведе- 
ния о котором он обнаружил в Великопольской хронике. Всево- 
лод Белзский - Всеволод Мстиславич, сын волынского и киевско- 
го князя Мстислава Изяславича, фигурирует как противник Кази- 
мира уже в Великопольской хронике, где рядом с ним назван ано- 
нимный “владимирский князь”, т. е. Роман Мстиславич. - Ред.). 


319 Бегство Владимира Ярославича из Галича в Венгрию относится к 
1188 г. и пройзошло совершенно по другой причине. Нарушив за- 
вешцание Ярослава Осмомысла, галицкая знать в 1187 г. согнала с 
галицкого стола Олега “Настасьича” и пригласила на него сидев- 
шего в Перемышле Владимира. Но уже в следуюіцем году исто- 
рия повторилась и, по пройскам волынского князя Романа Мсти- 
славича, изгнан был уже Владимир (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 659-662). 
Бела -- венгерский король Бела ЦІ (1172/73-1196). 


320 (Речь идет о событиях 1176 - начала 1177 г. во Владимиро-Суз- 
дальской Руси, записанных в Лаврентьевской и Новгородской ІУ 
летописях под ультрамартовским 1177 г., а в Софийской І - пра- 
вильно под мартовским 1176 г. (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 379-386; Т. 4. 
Ч. І.С. 167-169; Т. 6. Вып. 1. Стб. 241-244): о конфликте младших 
сыновей Юрия Долгорукого Михалка и Всеволода Большое Гнез- 
до со свойми старшими племянниками Мстиславом и Ярополком 
Ростиславичами, сыновьями покойного к тому времени Ростисла- 
ва, старшего из Юрьевичей. Вмешательство в него рязанского 
князя Глеба Ростиславича об'ьясняется тем, что он был женат на 
сестре Ростиславичей. В рассказе Длугоша есть неточности. 
Смерть Михалка имела место не 14, а 20 июля. Финальная фраза 
“остальных отпустил” обьясняется неверным пониманием лето- 
писного “Мстислава и Ярополка слепиша, а Глеб ту умре, а тех от- 
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пустиша в Русь”, т. е. отпуіцены были ослепленные и потому уже 
безопасные Мстислав и Ярополк. Сокраіцая летописный рассказ, 
хронист не заметил, что Мстислав Ростиславич, союзник Глеба и 
противник Всеволода, тождествен Мстиславу, брату Ярополка и 
племяннику Всеволода, а не Глеба, как ошибочно пишет Длугош. 
- Ред.). По мнению Ю. А. Лимонова, Длугош опирается на текст, 
близкий к Московскому своду 1479 г., так как в Лаврентьевской 
конец статый 1177 г. отсутствует и потому в ней нет сведений об 
ослеплении Мстислава и Ярополка (Лимонов Ю. А. Культурные 
связи. С. 77-78). (По хронологическим соображениям надо было 
бы, конечно, вести речь не о Своде 1479 г. или близкой к нему в 
части до 1417 г. Ермолинской летописи, а об их своде-предшест- 
веннике, т. е. так или иначе Своде 1423 (1448) г. Действительно, и 
в Новгородской ІЎ, и в Софийской І летописях текст об ослепле- 
ний Ростиславичей и смерти Глеба тождествен тексту Московско- 
го свода 1479 г. и Ермолинской летописи. Однако в Новгородской 
ІУ и Софийской І нет даты смерти Михалка, хотя нет оснований 
настайвать, что она должна была отсутствовать в том изводе Сво- 
да 1423 г., который был под рукой Длугоша; так, например, эта 
дата присутствует в Новгородской Карамзинской летописи 
(ПСРЛ. Т. 42. С. 105). Главная трудность для изложенной гипоте- 
зы - вдругом. В Своде 1423 г. не было сведений о союзниках Все- 
волода Юрьевича против Глеба - Олеге и Владимире Святослави- 
чах, сыновьях черниговского, а затем киевского князя Святосла- 
ва Всеволодовича; такие сведения есть только в Лаврентьевской 
летописи. В этой связи следует обратить внимание и на начало 
статьи 1184 г. у Длугоша. Хронист, разумеется, ошибся, связав во- 
княжение Святослава Всеволодовича в Киеве со смертью Яросла- 
ва Изяславича: последняя случилась позже, после того как Яро- 
слава летом 1174 г. вытеснил из Киева его племянник смолен- 
ский князь Роман Ростиславич; и только в августе 1176 г. в сто- 
лице Руси надолго, до 1194 г. (с небольшим перерывом в 1160- 
1181 гг.), утвердился Святослав. Дело, однако, в том, что ни в Ла- 
врентьевской, ни в Своде 1423 г. сведений о вокняжении Свято- 
слава нет. Откуда же взял их Длугош? Остается думать, что рус- 
ский источник Длугоша соединял в данном случае сведения Лав- 
рентьевской с данными Свода 1423 г. или, что вероятнее, пред- 
ставлял собой летопись типа Лаврентьевской, но с исправным за- 
вершением статьй 1177 г. При этом при упоминании о Святославе 
Всеволодовиче как союзнике Всеволода в нем при имени Свято- 
слава было определение “князь киевский”, каковым Святослав 
зимой 1176-1177 гг. и в самом деле уже являлся. - Ред.). 


321 (У Кадлубка (ІУ, 15) Казимир ІІ, отдав Роману Мстиславичу Бере- 
стье, потом дает ему и Галич, свергнув сидевшего там Владимира 
(ДЦавелева Н. И. Польские латиноязычные средневековые источ- 
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ники. С. 93, 106). Эту лянию модифицирует автор Великополь- 
ской хроника (гл. 39-40): Владимир, брат отравленного в Галиче 
ставленника Казимира, наследует Галич, но прогоняется Казими- 
ром, который сажает вместо него Романа; последний также явля- 
ется якобы братом Владимира, который бежит в Венгрию, но там 
схвачен королем Белой; Бела забирает Галич себе (ВПХ. С. 123- 
124). Таким образом, Длугош всего лишь несколько варьирует 
рассказ Великопольской хроники. В Ипатьевской летописи под 
1188 г. также говорится о бегстве Владимира в Венгрию, его аре- 
сте, приходе венгров в [алич и о польской поддержке Роману 
(ПСРЛ. Т. 2. Стб. 661-662), но рассказ Длугоша построен только 
на польских источниках. Андрей, сын Белы ІШ, будуіций венгер- 
ский король Андрей ІІ, занимал Галич с 1188 по 1190 г. - Ред.). 

322 (Согласно комментарию к варшавскому изданию (Ріегаагка С. 
[Комментарий]. Т. 3. Р. 346. Мог. 5 ад а. 1186), сведения о затмениий 
и море взяты из Чешской хроники Пулкавы (втор. пол. ХІЎ в.) 
(Стоп. Рис. Р. 113). Несомненно, то же затмение отмечено и древ- 
нерусскими источниками под І мая 1185 г. (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 396; 
Т. 2. Стб. 638; Т. 4. Ч. І. Вып. І.С. 172; Т.6. Вып. І. Стб. 246), что, 
вероятно, й дало Длугошу возможность экстраполировать на 
“русские земли” также и сведения о “смертельной заразе”. - Ред.). 

323 Длугош продолжает пересказ хроники Кадлубка и Великополь- 
ской хроники (распространяя его домыслами. Он “уточняет”, что 
Владимир разорил Перемышльский край, который был тогда 
якобы под властью Польши; что Владимир везет пленников на 
продажу в Киев; что палатин Николай совершает поход против 
Владимира в “Киевскую область”, и проч. Все эти подробности не 
заслуживают никакого доверия. - Ред.). 

324 (О первых сведениях в латинской Европе о татарах, как правило, 
связанных с легендой о пресвитере Иоанне, якобы могучем хрис- 
тианском государе на Востоке, см.: Веггаіа б. А. Ріе Моптроіеп; 
КіІорргоеве А. Отзрпіпе. - Ред.). 

325 Финал разбитого у Длугоша на три части сюжета о Владимире и 
Казимире из Великопольской хроники (гл. 40-41) (ВПХ. С. 123- 
124). На самом деле, согласно Ипатьевской летописи, Владимир в 
1190 г. бежал из Венгрии к германскому императору Фридриху І 
Барбароссе, который принял его благосклонно и велел Казимиру 
П вернуть Владимира в Галич, что тот и сделал, послав с Владими- 
ром войско во главе с''мужем свойм Миколаем” (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 
666), т. е. стем “краковским палатином Николаем”, о котором Пи- 
шет и Длугош. 

326 (Рассказ о взаймных нападених венгров и поляков представляет 
собой, вероятно, вольную интерпретацию Длугошем не вполне 


ясного повествования Кадлубка (ІУ, 16) и хроники Дежвы (МРН. 
1872. Т. 2.Р. 414). - Ред.). 
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327 Видимо, парафраз гл. ІУ, 18 Кадлубка и последнего абзаца гл. 42 
Великопольской хроники о желательности для Польши мира с 
Венгрией (ВПХ. С. 126). Здесь видят домысел Длугоша под вли- 
янием польско-венгерского сотрудничества в галицких делах 
в ХІІ в. (см. об этом у Длугоша под 1208 г.: примеч. 349) (Ўетко- 
Уіс2 А. Кгубус2пу го2?бідг. Э. 196 Й.). 

328 Статья основана на сведениях Кадлубка (У, 16) (Іавелева Н. И. 
Польские латиноязычные средневековые источники. С. 93-94, 
109-1 10) и гл. 42 Великопольской хроники (ВПХ. С. 125-126). Од- 
ним из главных противников политики Казимира ІІ, сочетавшей 
подчинение германскому императору на западе с военно-полити- 
ческой активностью на востоке, был сторонник григорианских 
реформ будуший гнезненский архиепископ (а тогда краковский 
каштелян. - Ред.) Генрих Кетлич (ум. в 1219 г.), по инициативе ко- 
торого и при поддержке краковской оппозиции во главе с палати- 
ном Николаем и краковским епископом Фульконом (1186-1207) 
(к слову, одним из информаторов Кадлубка) великопольский 
князь Мешко ЦІ и вступил в Краков. Временно возобновилась 
борьба братьев за принципат. В польских рочниках эти события 
датируются 1191/92 г. О помоци Казимиру со стороны его пле- 
мянников волынского князя Романа Мстиславича и белзского 
князя Всеволода Мстиславича пишет уже Кадлубек, но сведения о 
том, что в момент мятежа Казимир пребывал на Руси, улаживая 
спор между Романом и Всеволодом, добавлены Длугошем. 


329 Польско-венгерский договор, урегулировавший конфликт из-за 
Галича, обычно относят к 1192 г. (Иіюааг5кі В. Ро!зКа. 5. 12 Й.; Па- 
шуто В. Т Внешняя политика. С. 162; и др.). 


330 (Изложены события 1184 г. по своду, близкому к Лаврентьевской 
летописи, где о них значительно более пространно рассказано в 
ультрамартовской статье 1185 г. (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 394-396). Од- 
нако в Лаврентьевской не сказано, что князья собрались в Киеве 
(или, как ешце можно понять “арчё Куосуіат”, под Киевом), что 
пройзошло это, “как только настало лето” Последнее является, 
вероятнее всего, домыслом Длугоша, исходя из его датировки 
битвы с половцами - 20 июня, которая неверна; правильную дату 
находим в Ипатьевской летописи - 30 июля, “в понедельник, на 
святаго Ивана Войника” (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 632; Бережков Н. Г 
Хронология. С. 82; в Лаврентьевской дата испорчена). Неудач- 
ным добавлением является и мысль, будто галицкие, волынские И 
луцкие полки были присланы владимирским князем Романом (в 
Галиче тогда еіце княжил Ярослав Владимирович). Имена князей 
в Лаврентьевской летописи и у Длугоша совпадают, хотя Влади- 
мир Глебович обозначен хронистом на пятом, а не на третьем ме- 
сте. Рюрик Ростиславич был тогда соправителем Святослава в 
Киевской земле (Святослав владел Киевом, Рюрик - остальной 
“Русской землей”); Глеб Святославич - один из младших сыновей 
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Святослава Всеволодовича; Глеб Юрьевич - сын туровского кня- 
зя Юрия Ярославича; Владимир Глебович - сын переяславского и 
киевского князя Глеба Юрьевича, тогда князь переяславский; 
Мстислав Романович - сын смоленского князя Романа Ростисла- 
вича; Изяслав Давыдович - сын смоленского князя Давыда Рости- 
славича; Всеволод Мстиславич - уже не раз упоминавишийся белз- 
ский князь, сын Мстислава Изяславича. - Ред.). 


331 Сокраіценный пересказ Лаврентьевской летописи (вернее, близ- 
кой к ней, где эти события 1185 г. - известный неудачный поход 
новгород-северского князя Игоря Святославича против половцев 
- поданы в ультрамартовской статье 1186 г. (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 
397--399), хотя у Длугоша они об'ьединены под одним годом с По- 
ходом 1184 г. - Ред.) (ЎетКоў ісі А. Кгугус?пу го2?бібтг. 5. 199). Труб- 
чевский князь Всеволод Святославич, брат Игоря, по ошибке на- 
зван у Длугоша Ольговичем - очевидно, вследствие некоторой не- 
внятности летописного текста: “ис Трубеча Всеволод брат его 
Ольгович Святослав из Рыльска” (отчество “Ольгович” хронист 
отнес ко Всеволоду, а не к Святославу Ольговичу, князю рыль- 
скому, племяннику Игоря и Всеволода). - Ред.). 


332 ((Сильно расширенный рассказ на основе хроники Кадлубка (ІУ, 
23) (ІЦавелева Н. И. Польские латиноязычные средневековые ис- 
точники. С. 95, 109-110) и Великопольской хроники (гл. 47: ВПХ. 
С. 131-134) о битве при Мозгаве в 1195 г. После того как в 1194 г. 
умер Казимир ІІ, его старший брат Мешко ІІ Старый возобновил 
претензии на польский принципат, т. е. на Краков, где сидел мало- 
летний сын Казимира Лешек (Лестек), выделив брату Конраду 
Мазовию. В древнерусских источниках нет сведений о помоіцИ, 
оказанной юным Казимировичам волынским князем Романом 
Мстиславичем, но эти сведения Кадлубка, Великопольской хро- 
ники и Длугоша не вызывают сомнений, так как Казимировичи 
были двоюродными братьями Романа по матери. Андреевский 
монастырь, первый цистерцианский монастырь в Польше, был 
основан в 1140-х гг. и дал название городу Енджеюв на Ниде, ле- 
вом притоке верхней Вислы. - Ред.). 


333 Длугош основывает своей рассказ на гл. 48 Великопольской хро- 
ники (ВПХ. С. 134-137), которая, в свою очередь, использует Кад- 
лубка (ІЎ, 24) (ІШЦавелева Н. И. Польские латиноязычные средне- 
вековые источники. С. 95-97, 110-112). Точная дата смерти галиц- 
кого князя Владимира Ярославича по русским источникам не из- 
вестна; вероятно, это случилось ок. 1199 г. Не знают древнерус- 
ские источники и обстоятельств вокняжения в Іаличе Романа 
Мстиславича. Тём большее значение приобретают сведения поль- 
ских хронистов. Длугош заметно изменил текст своих предшест- 
венников, выпустив все слова о “верности и постоянстве” Романа 
Мстиславича по отношению к полякам, о нем как “найвернейшем 
помоіцнике” Польского государства “и даже как бы его наставни- 
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ке” Нет оснований сомневаться в данных о польской помошци Ро- 
ману (см., например: Пашуто В. Т Внешняя политика. С. 164), но 
признавать реальность сюзеренитета тринадцатилетнего Лешка 
Белого над Романом решаются лишь единицы (Иоааг5кі В. РоізКа. 
5. 21). (Длугош ошибочно считает Романа “родным племянником” 
Владимира Галицкого, т. е. в его представлении непонятный брат 
Владимира Мстислав, правивший в Галиче с польской помоіцью 
до Владимира (см. о нем под 1182 и 1185 гг.), был, вядимо, отцом 
Романа. -- Ред.). 

334 (События 1194 г., изложенные по своду, близкому к Лаврентьев- 
ской летописи, где о них говорится в ультрамартовской статье 
1195 г. (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 412). Характерно, что Длугош опустил 
указание летописи на роль владимиро-суздальского князя Всево- 
лода Юрьевича Большог Гнездо в посажений Рюрика Ростислави- 
ча. Молчит хронист и о том, что Рюрик был согнан с киевского 
стола Романом Галицким, как о том прямо говорится в летописи 
(там же. Стб. 417-418; под 1202 г.), что представляется довольно 
странным ввиду постоянного акцентирования Длугошем зло- 
действ Романа. Сведений о том, что Рюрик бежал к половцам, в 
Лаврентьевской нет, но хронист мог сделать такой вывод на осно- 
вании последуюцих событий (см. статью 1202 г.). -- Ред.). 


335 Парафраз окончания гл. ІУ, 24 хроники Кадлубка (Іавелева Н. И. 
Польские латиноязычные средневековые источники. С. 97, 112) и 
гл. 49 Великопольской хроники (ВПХ. С. 137). О расправе Рома- 
на с галичанами В русских источниках сведений нет. Полагаем, 
что эти данные достоверны. “Гнусную”, по выражению Н. М. Ка- 
рамзина, поговорку Романа “не погнетши пчел, меду не едать” со- 
хранила и Галицко-Волынская летопись, в которой, правда, ее 
употребляет во время боярской смуты сотник Микула, обрацаясь 
к сыну Романа Даниилу (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 763). 


336 Завоевание Константинополя крестоносцами ІУ крестового похо- 
да пройзошло в два этапа: первый раз 17 июля 1203 г., когда в го- 
род вошел император Алексей ІУ Ангел (1203-1204), вытеснив 
своего дядю Алексея ШШ Ангела (1195-1203), и окончательно - 
13 апреля 1204 г., когда был свергнут Алексей У Мурчуфл. В дан- 
ном случае события 1203 и 1204 гг., похоже, контаминированы. 
Кто такой “Аскарий”? Возможно, Длугош или его источник допу- 
скает анахронизм, имея в виду первого императора Никейской 
империи Феодора І Ласкаря (1204-1222). В одном из списков (Па- 
дуанском) Церковной истории Птолемея (Варфоломея) из Лукки 
(ум. в 1327 г.), также под 1200 г., есть подобное сообіцение об “Ас- 
карий”, его уходе в Херсонес (“Терсону” Длугоша), а оттуда - в Га- 
лицкое княжество (Ріо!. Інс. СоІ. 1119; Ўеткоўуіс2 А. Ктгубус2пу 
го?рбідг. 5. 203). Считается, что из польской хронистики сообіцение 
о бегстве византийского императора к Роману Мстиславичу попа- 
ло в поузднюю Іустынскую летопись ХУІІ в. (статья 1201 г.) (Лимо- 
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нов Ю. А. Культурные связи. С. 81; Сгага Н. Ттафусіа. 5. 639-661) 
(хотя в Іўстынской летописи император назван не “Аскарием”, а 
своим настояшцим именем (“Алексей Ан'ьгел”: имеется в виду 
Алексей ПІ), нет речи и о Херсонесе (ПСРЛ. Т. 40. С. 108). - Ред.). 
Комментатор варшавского издания Анналов полагает, что эпизод 
с [алицким княжеством вымышлен Длугошем (Ріегаагка СП. 
[Комментарий]. ТГ. 3. Р. 357. Мог. 9 ад а. 1200). Мотивом для воз- 
никновения такой легенды могли служить весьма тесные связи 
Юго-Западной Руси с Византией. Есть гипотеза о втором браке 
Романа Мстиславича с гречанкой, родственницей дома Ангелов 
(СгаІа Н. Югусіе таітепзіуо. 5. 115-127; і4ает. КоІа Кізі. 5. 125-129). 


(Болеслав Высокий, сын польского князя Владислава ІІ Изгнан- 
ника, был изгнан вместе с отцом в 1146 г., затем вернулся при под- 
держке Германии, получил Вроцлав и стал основателем силезской 
линии Пястов; ум. в 1201 г. Его старший сын Ярослав в 1173 г. по- 
лучил от отца Ополе; затем, в 1199 г., он стал епископом вроцлав- 
ским; ум. в 1201 г. Восьмые иды декабря - б декабря. Цистерциан- 
ское аббатство Любёнж (по-немецки Г'е0Биу5) на средней Одре, не- 
сколько выше Вроцлава, было основано Болеславом Высоким; 
сохранилась его учредительная грамота, датированная 1175 г. Пер- 
вой женой Болеслава была не Вячеслава, как считает Длугош, а 
Звенислава, дочь киевского князя Всеволода Ольговича; брак со- 
стоялся в 1142 г. (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 313). Распространенное в науке 
мнение о втором браке Болеслава Высокого с Адельхайдой 
Зульцбахской, сестрой жены германского короля Конрада ІІ - 
которого Длугош считает П-м, так как Конрад І (ум. в 919 г.) не 
был императором - оспорено К. Ясиньским, согласно которому 
второй супругой князя была некая Христина (/азіл5кі К. Кодоу ба 
Ріазібуў бІазКіср. Т. І. 5. 45-49). Сын Болеслава Высокого Боле- 
слав ум. ок. 1201 г.; даты жизни дочери Альги нейизвестны. Генрих 
Бородатый, родился ок. 1167/74 г., ум. в 1238 г., князь силезский, 
краковский, великопольский. Конрад был монахом в Любёнже, 
год смерти нейзвестен; Иоанн ум. в 1163 г. Мужем Адельхайды 
был моравский князь Дипольд ПІ, конфликтовавший с чешскими 
князьями Фридрихом ий Пржемыслом-Оттокаром І. - Ред.). 


(События января 1203 г., изложенные по своду, близкому к Лав- 
рентьевской летописи (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 418-419). Этот свод был 
более исправен, чем Лаврентьевская, в которой отсутствует окон- 
чание статьй под 1203 г. и статьй 1204-1205 гг. Конец статьй Длу- 
гош не понял: не Мстислав и Ростислав попали в плен к половцам, 
а дорогобужский князь Мстислав Владимирович был пленен снов- 
ским князем Ростиславом Ярославичем, внуком киевского Князя 
Всеволода Ольговича, одним из Ольговичей, которые пришли на 
помоць Рюрику. Поэтому Ольговичи, о которых ведет речь лето- 
пись, - это не “сыновья Олега”, как привычно переводит Длугош, 
а обіцее родовое название князей черниговского дома. - Ред.). 


339 (Под “отказом от Краковского княжества” Длугош имеет в виду 
события 1202 г. после смерти дяди Лешка Белого, великопольско- 
го князя Мёшка ПІ Старого, который с 1198 по 1202 г. был кня- 
зем-принцепсом и занимал краковский стол. В результате отказа 
Лешка вернуться в Краков последним на короткое время овладел 
сын Мёшка Владислав Лясконогий, но уже в том же 1202 г. Кра- 
ков оказывается в руках Лешка, который владеет им до конца 
жизни (до 1227 г.). Поэтому мотивы действий Романа Мстислави- 
ча, как они йзложены Длугошем, для 1204 г. являются анахрониз- 
МОМ. В одном из источников Длугоша - Великопольской хрони- 
ке - конфликт Романа с Лешком и Конрадом правильно отнесен 
к периоду краковского правления Лешка. О враждебных действи- 
ях Романа по отноічению к Лешку Белому до 1205 г. и мести Леш- 
ка сведений в других источниках нет. - Ред.). 


340 Источниками Длугоша при описании битвы у Завихоста между 
галицко-волынским князем Романом Мстиславичем и польскими 
князьями Лешком Белым и Конрадом в 1205 г. служили Рочники 
краковского капитула (ІЦавелева Н. И. Польские латиноязычные 
средневековые источники. С. 148-149), гл. 55 Великопольской 
хроники (ВПХ. С. 145), хроника Дежвы, продолжавшая хронику 
Кадлубка (МРН. 1872. Т. 2. 5. 46. - Ред.) (Вапазгкіеугіс2 7. КтопіКа 
Гэіег2 у. 5. 105-106); вероятно, также и другое, впоследствиий ут- 
раченное, продолжение Кадлубка, созданное в Краковском доми- 
никанском монастыре (его использование Длугошем прослежива- 
ется за период с 1182 по 1260 г.) (Гариаа Сб. /аріпіопа Кгопіка. Осо- 
бенно 5. 31-36) (по мнению Г Лябуды, именно из этого источЧниИ- 
ка хронист почерпнул такие уникальные сведения, как историю с 
владимирским епископом, данные о величине выкупа за тело Ро- 
мана, о вкладах в Краковскую церковь и воздвижении в ней пре- 
стола в честь свв. Гервазия и Протасия; и т. п. - Ред.), наконец, те 
самые народные песни, об исполнений которых “в театрах” еіце в 
его время пишет сам Длугош (Іавелева Н. И. Князь Роман Галиц- 
кий. С. 27-38). Говоря о “сражении в Суходоле”, хронист явно пу- 
тает битву при Мозгаве между Мёшком ІІ и сыновьями Казими- 
ра ІІ, в которой последним помогал Роман Мстиславич (см. у Длу- 
гоша об этом под І 195 г.), с битвой в Суходоле 1243 г. между Кон- 
радом, братом Лешка Белого, и сыном Лешка Болеславом Стыд- 
ливым. Ошибается Длугош и относительно погребения Романа во 
Владимире; князь был захоронен в Успенском соборе в Галиче 
(ПСРЛ. Т. 1. Стб. 425). Причину ссоры между Романом и родст- 
венными ему Казимировичами Длугош видит в неумеренном вла- 
столюбии галицко-волынского князя, в отказе поляков удовле- 
творить его неосновательные притязания. Согласно утвердив- 
шейся в историографии точке зрения, столкновенйе стало следст- 
вием далеко идушцих внешнеполитических планов Романа; князь, 
имея свой интересы в Поморье и в Германии, намеревался вме- 
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шаться в борьбу, которую вели за императорскую корону Штау- 
фен Филипп Швабский и Вельф Оттон ІУ, вероятно, на стороне 
первого (Пашуто В. Т Внешняя политика. С. 165-166, 221; ср.: 
Иоааг5кі В. Ро ука ги5Ка. 5. 259-260). Но судя по свидетельствам 
уже самых ранних польских источников (Рочников краковского 
капитула), что Роман замышлял “погибель Польши”, судя по то- 
му, что Роман занял какие-то польские города (ПСРЛ. 
Т. 1. Стб. 425), у галицко-волынского князя были какие-то цели и 
в Польше. 


341 (Изложены события зимы 1203-1204 гг. Русский источник Длуго- 
ша в данном случае ближе к Радзивиловской летописи (ПСРЛ. 
Т. 1. Стб. 420; Т. 39. С. 161-162; в Лаврентьевской здесь пропуск), 
чем к Тройцкой (восстанавливаемой здесь по Симеоновской и 
Воскресенской летописям) (Тр. л. С. 286), если, конечно, пола- 
гаться на хронологию: в Радзивиловской поход на половцев поме- 
цен в статье 1205 г., как и у Длугоша, тогда как по более исправ- 
ной хронологии Тройцкой - в статье 1203 г. Среди участников по- 
хода Длугош, в отличие от летописей, называет еіце и некого Рос- 
тислава Мстиславича - очевидно, по ошибке вместо Ростислава 
Рюриковича, о котором идет речь в конце статьй. Вместо одной 
дочери Рюрика хронист говорит о “дочерях”; дочь Рюрика Рости- 
славича, бывшая жена Романа Мстиславича, была пострижена 
вместе с родителями, а не “оставлена на свободе”, как пишет Длу- 
гош - снова по ошибке: хронист не понял летописного выражения 
“юже бе пустил”, т. е. “с которой ранее развелся” Роман. Хронист, 
странным образом, не замечает, что главным действуюіцим ли- 
цом является князь, о смерти которого он уже сообіцил выше. Ни 
в одной из летописей нет предложенного Длугошем об'ьяснения 
конфликта между Романом и Рюриком: якобы Роман и другие 
князья гневались на Рюрика за разграбление Киева половцами 
в январе 1203 г. Ярослав Переяславский - сын Всеволода Боль- 
шое Гнездо, с 1201 г. сидевший в Перяславле Русском; в 1238- 
1246 гг. великий князь владимирский. Ростислав Рюрикович 
был в то время князем белгородским; Владимир Рюрикович - 
впоследствий, в 1223-1235 гг., князь киевский; какой стол он зани- 
мал в 1204 г. - нейзвестно. - Ред.). 

342 (Чрезвычайно краткое сообіцение об этом событий находим в 
Радзивиловской и "Гройцкой летописях: “Іое же зимы (т. е., Веро- 
ятно, 1203-1204 гг. - Ред.) бишася Ольговичи с Литвою” (ПСРЛ. 
Т. 39. С. 162; Тр. л. С. 286- 287). - Ред.). Полагают, что подробно- 
сти могли быть займствованы Длугошем из польско-литовских 
летописей (Кафгі52геу5Ка Ў. Рггеаікі. 5. 38). 

343 Откуда Длугош взял сведения о княжении в Киеве некоего “Свя- 
тослава Мстиславича”, неясно. В то время на Руси известен толь- 
ко один князь с таким именем - сын смоленского князя Мстисла- 
ва Романовича; но первые сведения о нем появляются только В 


444 


1218 г., когда отец сажает его в Новгороде. (Ср. о нем же в статье 
1211 г. - Ред.). В древнерусских источниках посажение Романом в 
Киеве Ростислава Рюриковича об'ьясняется иначе - вмешательст- 
вом владимиро-суздальского князя Всеволода Юрьевича, которо- 
му Ростислав приходился зятем (ПСРЛ. Т. 39. С. 162; Тр. л. С. 287). 

344. (Длугош продолжает развивать свою неверную хронологию, со- 
гласно которой вокняжение Лешка Белого в Кракове случилось 
после гибели Романа Мстиславича (см. примеч. 339). Она связана, 
очевидно, с тем, что хронист по каким-то причинам датировал 
смерть краковского палатина Николая 1206 г. (так значится в его 
выписках из польских рочников: МРН. 1884. Т. 4. Р. 9). Женой 
Конрада Мазовецкого, младшего брата Лешка Белого, была Ага- 
фия, дочь Святослава Игоревича, князя перемышльского из КнНЯ- 
зей черниговского дома (МРН. 1878. Т. З. Р. 353; Ваігег О. бепеа- 
Іоріа. 5. 268-275; Вантеагіеп М. бёпёаіогіе5. ТаЫе ІУ М 62). Вряд 
ли подлежит сомнению, что говоря о пленении Святослава, отца 
Агафий, и ешце “четырех знатных русских войнов” и последуюіцей 
их казнй, Длугош ошибочно ведет речь о событиях 1210 г. 
(в Ипатьевской летописи освеіценных под 1208 г.: ПСРЛ. Т. 2. 
Стб. 723-727), о которых сообіцает также ниже, под 1211 г. 
(см. примеч. 351). Попытку источниковедчески разрешить эту за- 
гадку см.: Гариаа С. 7аеіпіопа Кгопіка. 5. 37-47; исследователь ус- 
матривает здесь неудачное препарирование Длугошем пропавшей 
доминиканской хроники (см. примеч. 340), которая отразилась и в 
одном из каталогов краковских епископов, где также идет речь о 
пленении и казни князя Святослава сандомирским каштеляном 
Сулиславом (Саі. ерр. Стас. Р. 90). Очевидно, имеется в виду тот 
поход Лешка и Конрада на Владимир (где сидел Святослав Игоре- 
вич), который был спровоцирован белзским князем Александром 
Всеволодовичем ий который Ипатьевская летопись ошибочно по- 
меіцает под 1204 г. (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 720). Именно в результате 
этого похода Святослав попал в польский плен, и его освобожде- 
ние как раз и было связано с женитьбой Конрада на Агафии. Как 
возмездие за казнь Святослава Длугош рассматривает убийство 
Лешка, случившееся в 1227 г. во время княжеского сьезда против 
великопольского князя Владислава Одоновича. - Ред.). 

345 (Под 1206 г. Длугош не на месте повествует об известной битве на 
Липице 1216 г. Его источником в данном случае была летопись, 
близкая к Своду 1423 (1448) г. (ПСРЛ. Т. 4. Ч. І. Вып. І. С. 186- 
197; Т.6. Вып. І. С. 263-274), отразившемуся и в Московской Ака- 
демической летописи (ПСРЛ. Т. І. Стб. 492-502), а не более сокра- 
іценный рассказ, который находим в Московском своде 1479 г. и 
Ермолинской летописи (ПСРЛ. Т. 23. С. 65-66; Т. 25. С. 111-116). 
В самом деле, только в Софийской І, Новгородской ІЎ и Москов- 
ской Академической обнаруживаются детали, которые имеются В 
весьма сжатом пересказе Длугоша: что “множество народу” было 
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“потоплено в волнах”; что число погибших составляло около деся- 
ти тысяч (в летописях 9233, у Длугоша - “более десяти тысяч”). 
В то же время слова Длугоша, что князья вступают в битву, “обра- 
тя меч в собственную плоть”, находят некоторое соответствие, на- 
против, только в Своде 1479 г. и Ермолинской, где летописец сету- 
ет: “Пойдоша дети на отци, а отци на сыны, братья на братью” 
“Георгий Владимирский” - князь Юрий Всеволодович, получив- 
ший Владимир в 1212 г. по завеіцанию отца, Всеволода Большое 
Гнездо, но вынужденный уступить его в 1216 г. старшему брату 
Константину, которого Длугош ошибочно считает братом новго- 
родского князя Мстислава Мстиславича и его брата Владимира 
Мстиславича, князя псковского, которые поддержали Константин- 
на Всеволодовича в борьбе с младшими братьями. - Ред.). 

346 (Летописного источника этого сообіцения не отыскивается, хотя 
почти все названные в нем лица поддаются идентификации. Вла- 
димир Рюрикович - в 1215-1223 гг. князь смоленский; До ЭТОоГОо си- 
дел на юге Руси и потому возглавлять смоленские дружины вряд 
ли мог; его характеристика Длугошем как князя киевского - ана- 
хронизм (киевский стол он занимал много позже, в 1223-1235 гг.). 
О Романе Борисовиче древнерусские источники умалчивают, но, 
вероятнее всего, речь идет о сыне смоленского князя Мстислава- 
Бориса Романовича, брат которого, Всеволод Борисович в 
1214-1219 гг. княжил во Пскове, а в 1219-1221 гг. - в Новгороде 
(Пашуто В. Т Очерки. С. 27). Константин Давыдович - сын смо- 
ленского князя Давыда Ростиславича; упоминание о нем как об 
участнике похода, как и упоминание о Владимире Рюриковиче, 
позволяет приблизительно датировать последний временем неза- 
долго до 1218 г., когда Константин умер (ПСРЛ. Т. 7. С. 125). Брат 
Константина Мстислав, родившийся только в 1193 г., ум. в 1230 г. 
князем смоленским. Ростислав Давыдович по русским источникам 
не известен (он упоминается Длугошем и ниже; см. примеч. 349); 
ввиду наличия в древнерусском источнике Длугоша специфичес- 
ких смоленских известий усматривать здесь простое недоразуме- 
ние едва ли стойт, хотя и нельзя вполне исключить путаницу с 
Ростиславом Рюриковичем, сидевшим где-то в Смоленской земле 
после своего изгнания из Галича в 1210 г. - Ред.). 

347 (Речь идет об избиении рязанских князей в Исадах в 1217 г. прон- 
ским князем Глебом Владимировичем. При всей своей лапидарно- 
сти рассказ Длугоша не может восходить к Своду 1423 (1448) г., 
где находим совсем краткое сообіцение “Князь Глеб изби в Ряза- 
ни братью свою, учинив лесть” (ПСРЛ. Т. 4. Ч. І. Вып. І. С. 197; 
Т.6. Вып. І. С. 274; то же читается в Московской Академической 
летописи: ПСРЛ Т. 1. Стб. 502). Известие Длугоша о том, что Гле- 
бом были убиты именно шесть князей, находит себе соответствие 
только в пространном повествовании о резне в Исадах, которое 
находим в Лаврентьевской и Тройцкой летописях (ПСРЛ. Т. І. 
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Стб. 440-441; Тр. л. С. 302-303), и в ином, более сжатом, рассказе 
Московского свода 1479 г. и Ермолинской (Т. 23. С. 66; Т. 25. 
С. 115). О характерной для Длугоша “этнонимической” форме то- 
понима “Рязань” см. примеч. 218. - Ред.). 

348 (Длугош повествует о событиях 1214-1219 гг. (Пашуто В.Т Очер- 
ки. С. 198-202). Посаженный венграми в Галиче в 1211 г. малолет- 
ний Даниил Романович там не удержался и бежал обратно к вен- 
герскому королю Андрею ІІ (1205-1235) (см. о нем также примеч. 
321). В Галиче на короткое время в 1212 г. укрепился пересопниц- 
кий князь Мстислав Ярославич, сын луцкого князя Ярослава Изя- 
славича; быть может, именно его Длугош путает с Мстиславом 
Мстиславичем Удатным, который стал главным противником 
венгров позже, с 1219 г. Коронация Коломана пройзошла в кон. 
1214 -- перв. полов. 1215 г., и церемонию проводил эстергомский 
архиепископ, а не польские архиерей. Но участие последних в ко- 
ронации вполне вероятно и свидетельствует о том, что она про- 
исходила уже после заключения польско-венгерского договора 
1214 г. в Спише о разделе сфер влияния на юго-западе Руси. Кра- 
ковский епископ Винцентий - не кто иной как хронист Винцен- 
тий Кадлубек, занимавший краковскую кафедру в 1208-1218 гг.; 
Ивон - канцлер Лешка Белого, упоминаемый в этом качестве в 
1207-1217 гг., преемник Винцентия на кафедре. Другим следстви- 
ем спишского договора стал брак Коломана и Саломей, дочери 
(а не сестры, как пишет Длугош) Лешка Белого (см. примеч. 363). 
Опасения галичан, что коронация “поведет к погибели их обря- 
да”, были не беспочвенны, как свидетельствуют древнерусские 
источники: “Король угорский посади сына своего в Галичи, а епи- 
скопа и попы изгна из церкве, а свой попы приведе латыньския на 
службу” (ПСРЛ. Т. 7. С. 119; Т. 24. С. 87). Мстислав Мстиславич 
Удатный (или Удалой) занял Галич в 1219 г. (Грушевський М. Хро- 
нольогія. С. 16-17; Котляр М. Ф. [(Комментарий]. С. 185). Источ- 
ник Длугоша в данном случае неясен; Г. Лябуда (Гаринаа С. /аті- 
піопа Кгопіка. 5. 48-56) видит его в гипотетической краковской до- 
миниканской хронике (см. о ней примеч. 340). - Ред.). 


349 (Речь идет о поражении венгров и поляков, которое они потерпе- 
ли при вторичном захвате Галича Мстиславом Мстиславичем в 
1221 г. (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 737-738), причем Длугош ничего не го- 
ворит собственно об отвоевании венграми Галича, после которо- 
го и состоялась битва. Венгерский воевода Аттила (Тила) Фильня 
упомянут и в Галицко-Волынской летописи как “прегордый Фи- 
ля” Упоминание о краковском палатине Николае - явный ана- 
хронизм Длугоша; в то время таковым был Марек. По русским ис- 
точникам в качестве союзника Мстислава Мстиславича известен 
только смоленский князь Владимир Рюрикович (ПСРЛ. Т. 1. Стб. 
502); Длугош называет еіце и других смоленских князей: Рости- 
слава Давыдовича (ср. примеч. 346) и Ростислава Мстиславича, 
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сына Мстислава Романовича, тогда князя киевского. О половец- 
кой подмоге знает ий Ипатьевская летопись (Мстислав был женат 
на половчанке: ПСРЛ. Т. 2. Стб. 747). Находят себе соответствние 
в [алицко-Волынской летописи ий некоторые другие детали рас- 
сказа Длугоша: укрепление Богородичного собора в Галиче (ср. 
летописное: Филя-'Фильня” “созда град на церкви Пречистое 
Владычицы нашея”), в котором помеіцается Коломан с женой; 
осада этого укрепления Мстиславом и его сдача “жажею вод- 
ною”; пленение воеводы Фили. Не вызывает сомнений известие 
об отправлении Мсиславом плененного Коломана в Торческ, куда 
в 1227 г. ушел и сам князь (см. примеч. 356). В то время Андрей П 
состоял уже во втором браке (с Иолантой, дочерью императора 
Латинской империи Петра Куртенэ), поэтому сведения Длугоша 
об усиленных мольбах венгерской королевы “за сына” (Коломан 
был сыном от первой супруги Андрея Гертруды) не выглядят 
правдоподобнымий. Мстислав Романович, сын смоленского князя 
Романа Ростиславича -- киевский князь в 1214-1223 гг. - Ред.). 


350 (Сведения Длугоша неточны. Коломан освобождался ценой при- 
знания Галича за Мстиславом, после смерти которого он должен 
был перейти не к Коломану, а к его младшему брату Андрею; до- 
говор скреплялся обручением Андрея (не Белы, как у Длугоша) и 
Мстиславны (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 748). Договор был заключен в 
[221/22 г., если принимать датировку 1222 г. папской буллы, кото- 
рая освобождала короля Андрея П от обязательств относительно 
передачи Галича от Коломана к Андрею (УМН. Т. 1. М 65). - Ред.). 


351 (Едва ли подлежит сомнению, что Длугош под 1211 г. дублирует 
уже рассказанное под 1206 г. (см. примеч. 344). Чуть ранее, под 
[205 г., упомянут и апокрифический киевский князь Святослав 
Мстиславич (см. примеч. 343); видимо, вымышлены также имена 
остальных князей - Георгия, Ярослава, Владимира и Константи- 
на, которые не поддаются разумной идентификации. По логике 
веіцей, речь должна идти о черниговских Игоревичах (Святосла- 
ве, Владимире и Романе), приглашенных на столы в Галицкой зем- 
ле после гибели Романа Мстиславича в 1205 г.; именно Святослав 
и Роман были казнены галицкими боярами в 1211 г., и отголоски 
этого неординарного события слышатся в смутном рассказе Длу- 
гоша 1206 г. -- Ред.). 

352; (Вероятно, в русском источнике Длугоша было сообіцение о 
“звезде” с “лучами не в зрак человеком”, которое находим в Тро- 
ицкой летописи (восстанавливаемой здесь по Симеоновской) сра- 
зу же после рассказа о поражении на Калке (Тр. л. С. 308). - Ред.). 

353 (Рассказ Длугоша о битве 1223 г. на Калке по ряду характерных 
примет оказывается ближе всего к специфической форме ле- 
тописной повести об этом событий, которую находим в Софий- 


ской І, Московской Академической и Тверской летописях (ПСРЛ. 
Т. 6. Вып. І. С. 275-282; Т. І. Стб. 503-509; Т. 15. Стб. 335-343), 
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т. е. в летописях, отражаюіцих владимиро-суздальское летописа- 
ние первой трети ХІІ в., но более всего - к Софийской І. Именно 
здесь, как и в Ипатьевской, находим, например, уточнение, что 
русские полки, пройдя порогий, стали “на протольчии” (так и у 
Длугоша; этого уточнения нет в Тверском сборнике); только 
здесь имеется добавление о бегстве галицкого князя Мстислава 
Мстиславича, который, переправившись через Днепр, велел унич- 
тожить корабли, опасаясь погонй; тождествен с Длугошем и пере- 
чень князей перед поражением татарской сторожи: Мстислав Ки- 
евский, Мстислав [алицкий и Владимир Рюрикович (последний не 
упомянут ни в одной из других редакций летописной Повести на 
Калке). В то же время только у Длугоша находим датировку бит- 
вы не 16 июня, как е Ипатьевской, Софийской І и Академической 
(в Гверской летописи, как ий в Новгородской І, стоит 30 мая), 
а 17 числом (указание на месяц не вписано); только Длугош сооб- 
цает, что от “протолчи” до Калки русское войско добралось за 
“двенадцать переходов”; только Длугош описывает избиение рус- 
ских беглецов половцами. -- Ред.). 


354 (В Софийской І, Академической и Тверской летописях это сооб- 
ение читается под 1225 г. (ПСРЛ. Т. 6. Вып. І. С. 283; Т. 1. Стб. 
510; Т. 15. Стб. 345-346); речь идет о событиях зимы 1225-1226 гг. 
(НПЛ. С. 64). “Ярослав Всеволодович” - сын Всеволода Большое 
Гнездо, бывший в 1225-1229 гг. князем новгородским; “Давыд То- 


ропецкий” - сын Мстислава Мстиславича, ставший князем торо- 
пецким не позднее 1214 г. - Ред.). 


355 (Сведений об этой победе над литовцами, которую, видимо, надо 
отнести также к 1225-1226 гг., в сохранившихся русских источни- 
ках нет; Мстислав Давыдович был тогда князем смоленскимМ. 
Ред.). 

356 (Речь идет о событиях 1227 г., когда Мстислав Мстиславич был 
вынужден уступить Галич венгерскому королевичу Андрею (не 
Коломану!), но не в силу договора, как излагает дело Длугош, а 
под давлением галицкого боярства, оставив себе, однако, галиц- 
кое Понизье (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 750; Пашуто В. Т Очерки. С. 206), 
которое В. Т. Пашуто, думаем, напрасно отождествил с Торческой 
волостью. Из Понизья Мстислав вскоре, в 1228 г. (т. е., действи- 
тельно, “в следуюіцем году”), ушел в Торческ, но по дороге скон- 
чался (ПСРЛ. Т. 7. С. 134; Т. 15. Стб. 347; Т. 25. С. 122; Т. І. Стб. 
450; Тр. л. С. 310) - аргумент в пользу аутентичности источника 
Длугоша, так как в названных русских летописях (кроме Галицко- 
Волынской, которой хронист не знал) указания на Торческ нет, 
а Мстислав идет “Кыеву” Сведений о погребений Мстислава в 
Киеве в русских источниках нет, так же как и о сушцествований в 
столице Руси “церкви Святого Креста” (Воздвиужения Честного 
Креста?). Ср. призыв Мстислава положиться “на силу Святого 
Креста” перед битвой под Галичем в статье 1209 г. - Ред.). 
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357 (Источник этого сообіцения Длугоша нейзвестен. Поход на Каме- 
нец в 1229 г. (Грушевський М. Хронольогія. С. 22) был организо- 
ван черниговским князем Михайлом Всеволодовичем и киевским 
князем Владимиром Рюриковичем (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 752); то бы- 
ло начало длительной борьбы волынских Романовичей с Черни- 
говом за преобладание на юго-западе Руси. Об участии смолен- 
ского князя Мстислава Давыдовича (именно его следует, очевид- 
но, видеть в “Мстиславе” Длугоша) сохранивициеся русские источ- 
ники молчат, но оно вполне вероятно, учитывая помоіць Смолен- 
ска Чернигову против Волыни позже, в 1234-1235 гг. (Пашуто В. 
Т Очерки. С. 215-216; см. также примеч. 364). Однако, согласно 
Галицко-Волынской летописи, Каменец устоял, тогда как, по Длу- 
гошу, он пал. - Ред.). 


358 (О браке Лешка и Гремиславы сообіцает также в гл. 54 Вели- 
копольская хроника (ВПХ. С. 144); он относится ко времени 
ок. 1207 г. (ПСРЛ. Т. 2. Стб. 720; анахронично в статье 1205 г.) и 
связан с вмешательством Лешка и Конрада в волынские дела 
на стороне белзского князя Александра Всеволодовича, о чем 
Длугош уже писал, “раздвайвая” одни те же события, под 1206 и 
1211 гг. Указание Длугоша на возраст Лешка к моменту брака - 
28 лет - примерно соответствует действительности, но если сЧИ- 
тать от реальной даты женитьбы, а не от приведенной хронистом: 
Лешек родился ок. 1186/87 г. Отцом ГІремиславы был не некий 
“князь Ярослав”, как считает Длугош, а Ингварь, сын луцкого 
князя Ярослава Изяславича, двоюродный брат галицко-волын- 
ского князя Романа Мстиславича, который и посадил его на от- 
цовском столе в Луцке.- Ред.). О Гремиславе см.: Ва/ге” О. бепеа- 
Іоріа. 5. 265; Ўгутсгакомўга А. Кзіе7піс2Кі гц5Кіе. 5. 26-31. 

359 (Даниил Романович, старший сын покойного Романа Мстисла- 
вича, к тому времени закрепившийся на Волыни, занял Галич 
в 1230 г., причем венгерский королевич был отпуіцен (ПСРЛ. Т. 2. 
Стб. 758-759; Пашуто В. Т Очерка. С. 211). - Ред.). 

360 (Болеслав У Стыдливый, в будуіцем князь краковский и сандо- 
мирский; на самом деле родился в 1226 г. (см. примеч. 365), ум. в 
1279 г. 11-е календы июля - 21 июня. - Ред.). 

361 (Об этом походе Белы, будуіцего венгерского короля Белы ІУ 
(1235-1270), старшего сына Андрея ІІ, Ипатьевская летопись 
(ПСРЛ. Т. 2. Стб. 760-761) повествует сразу же после рассказа об 
отвоевании Галича Даниилом (см. примеч. 359); в летописном рас- 
сказе присутствует и болезнь, постигшая венгерское войско, и из- 
биение венгров “гражанами” Следовательно, под рукой Длугоша 
был какой-то достаточно достоверный источник, хотя и отлиИч- 
ный от Галицко-Волынской летописи. - Ред.). 

362 (Этот поход относится, вероятно, к 1232 г., и возглавлял его не 
Коломан, а сам венгерский король Андрей ІІ с сыновьями Белой 
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и Андреем; последний и был снова посажен в Галиче (ПСРЛ. Т. 2. 
Стб. 764- 766). - Ред.). 

363 (В действительности Саломея родилась ок. 1211/12 г., вскоре 
после брака отца с Гремиславой (см. примеч. 358), так как уже 
в 1214 г. она была обручена с венгерским королевичем Колома- 
ном в возрасте трех лет, как отмечено в ее житий (МРН. 1884. 
Т. 4. Р. 777; Ваігег О. бепеаіовіа. 5. 275; Жіоаагукі В. РоізКа. 5. 63). 
Длугош “раздвайвает” Саломею, делая из нее и сестру, и дочь 
Лешка Белого; женой Коломана он считает первую (см. примеч. 
348). - Ред.). 

364 (Имеются в виду события 1234-1235 гг., когда после смерти в Га- 
личе венгерского королевича Андрея (не Коломана, как постоян- 
но пишет Длугош) Даниил Романович занял Галич, но столкнулся 
с противодействием черниговского князя Михайла Всеволодови- 
ча и его союзника смоленского князя Изяслава Мстиславича (ино- 
гда его идентифицируют как Изяслава Владимировича, одного из 
черниговских князей, сына Владимира Игоревича, князя галицко- 
го); на стороне Даниила был киевский князь Владимир Рюрико- 
вич, попавший в плен к половцам в сражений под Звенигородом. 
В Галиче Михайл Всеволодович посадил сына Ростислава (Пашу- 
то В. Т Очерка. С. 215-217; Жіоааг5кі В. РоіІзка. 5. 107-108). 
Ред.). 


365 (Длугош дублирует собственное известие о рождении Болеслава 
У (см. примеч. 360), на этот раз под правильной датой (Апп. сар. 
Стас. Р. 74). -- Ред.). 


366 (Установить, из какого русского источника мог почерпнуть Длу- 
гош свой сведения о татарском разорении Рязанской и Владими- 
ро-Суздальской земель в 1237-1238 гг., не удается, так как рассказ 
хрониста слишком сжат. “Князь Іригорий” - это, конечно, велИ- 
кий князь владимирский Юрий Всеволодович. Но вот известие о 
ростовском князе Владимире и сожжении Ростова представляют- 
ся недоразумением; Владимир Константинович сидел не в Росто- 
ве, а в Угличе. - Ред.). 

367 (Источник Длугоша в данном случае неясен; ср., впрочем, 
наблюдения Б. М. Клосса (наст. изд. С. 50-51. Надо, однако, отме- 
тить, что в сохранившихся летописях сведений о нашествии тата- 
ро-монголов на Смоленіцину нет. - Ред.). 

368 ((ССообіцение Длугоша об изгнаний киевским князем Владимиром 
Рюриковичем "“братьев-проповедников”, т.е. монахов доминикан- 
ского ордена, из Киева уникально, но заслуживает доверия, так 
как хронист и в других случаях использовал источник доминикан- 
ского пройсхождения (Гариаа С. 2авгіпіопа КгопіКа); предполагать 
в данном случае какой-то древнерусский источник (Ўеткоўіса А. 
Ктгу(бус2пу гогбідг. 5. 231) вряд ли уместно. Суіцествование в Киеве 
доминиканского монастыря Пресв. Богоматери подтверждается и 
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Житием св. Яцека (Гиацинта), в котором сообіцается об основа- 
ний такого монастыря Яцеком в 1222 г. (МРН. 1184. Т. 4. Р. 857). 
Эта дата в науке оспорена; так, исследователь Жития Я. Воронец- 
кий считал, что русская миссия польских доминиканцев началась 
в 1228 г. (Иоготіескі 4. Эм. асек. 5. 93 Й.). Такой вывод бросает не- 
которую тень и на дату Длугоша, ведь согласно Житию, Яцек по- 
кинул Киев через четыре года, оставив монастырь на одного из 
своих сподвижников Г[одина, которого должен был успеть сменить 
Мартин из Сандомира (последнего, по известию Длугоша под 
1237 г., через несколько лет застаем в Кракове). Надо отметить, 
что Длугош, хотя несомненно знал Житие св. Яцека, игнорировал 
его сведения о деятельности Яцека на Руси и, перечисляя под 
1257 г. основанные Яцеком монастыри, киевского не называет. 
Видимо, у Длугоша речь идет о том же киевском монастыре 
Пресв. Девы Марии, который в 1241 г. находился в руках бенедик- 
тинцев (Матузова В. И. Английские средневековые источники. 
С. 129, 155-156; Назаренко А. В. Русско-немецкие связи. С. 272- 
274). О миссионерской деятельности доминиканцев на Руси в 20- 
30-е гг. ХШ в. в целом см.: Айапег В. Ріе РотіпіКапептпіз5зіопеп. 
5. 214-225. -- Ред.) 


369 (Едва ли подлежит сомнению, что это сообіцение пройсходит 
из того же доминиканского источника Длугоша, что и известие 
1233 г. (см. предыд. примеч.). Датировка основания доминикан- 
ского монастыря в Галиче 1238 г. вызывает сомнения; логично 
было бы отнести его ко времени правления в [аличе венгерского 
королевича Андрея (Гариаа б. Таріпіопа КгопіКа. 5. 132-133.). Све- 
дений об этом в других источниках нет. - Ред.). 
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5]азКі Куагаіпік різюгусгпу 5ЗоббіКа. Угосіау.. 

Опічегсу(ег іт. Адата МісКіемісга [у Ро7папіц]. Зег. Нізогіа. 


“ Только сокраіцения названий периодических и серийных изданий; прочие со- 
краіцения см. в Библиографии. 
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УКАЗАТЕЛИ" 


ЛИЧНЫЕ ИМЕНА Й АНОНИМНЫЕ СОЧИНЕНИЯ"”" 


Августин, еп. гиппонский (ум. в ЗЭ4 г.) 
222, 372 

Августул - см. Ромул-Августул 

Авель, якобы кор. датский (перв. 
четв. ХІІ в.) 304 

Авраамки лет. 44 

Агафия, д. силезского палатина Пет- 
ра Властовича 421 

Агафия Мстиславна, ж. киевского 
кн. Всеволода Ольговича 429 

Агафия Святославна, ж. мазовецкого 
кн. Конрада 62, 351, 445 

Агнеса, ж. польского кн. Владисла- 
ва ІІ Изгнанника 423 

Агнешка, ж. волынского кн. Мсти- 
слава Изяславича 62, 326, 427, 
429, 435 

Адам Бременский, немецкий историо- 
граф (ум. после 1080 г.) 390 

Адельхейда (Адлейда), ж. вроцлав- 
ского кн. Болеслава Высокого 
344, 442 

Адельхейда, д. вроцлавского кн. Бо- 
леслава Высокого 344, 442 

Адлейда, якобы ж. великопольского 
кн. Мёшка Ш 43] 

Академическая лет. - см. Московско- 
Академическая лет. 

Алан, праотец из колена Иафета 
(миф.) 213, 214, 365, 366 


Александр “УІ, папа римский 
(1492-1503) 388 

Александр, с. польского кор. Кази- 
мира ІУ Ягеллончика 14 

Александр Всеволодович, с. белзско- 
го кн. Всеволода Мстиславича, 
кн. белзский (ум. после 1234 г.) 
445, 450 

Александр Македонский 21, 417 

Алексей ЦІ Ангел, имп. византий- 
ский (1195-1203) 441, 442 

Алексей ІУ Ангел, имп. византий- 
ский (1203-1204) 441 

Алексей У Мурчуфл, имп. византий- 
ский (1204) 441 

Алексей (ошибочно) - см. Олег Свя- 
тославич 

Алтонога - см. Алтунопа 

Алтунопа (у Длугоша ошибочно Ал- 
тонога), хан половецкий 294, 410 

Альга, д. вроцлавского кн. Болеслава 
Высокого 344, 442 

Альмош, герц. венгерский, с. венгер- 
ского кор. Гезы І (ум. в 1123 г.) 
420, 421 

Анастасий (Анастас), казнохранитель 
польского кн. Болеслава І Храб- 
рого 241, 382 

Анастасия (?) Ярославна, ж. венгер- 
ского кор. Андрея І 255, 256, 390 


“. Латинский оригинал Анналов Длугоша в указателях не учтен; содержаіциеся в нем 
упоминания имен и названий читатель при необходимости легко обнаружит, пользуясь 
соответствуюіцей частью русского перевода. 

“ Условные сокраіцения: архиеп. - архиепископ, б. - брат, библ. - библейский (персо- 
наж), герц. - герцог, гр. - граф, д. - дочь, еп. - епископ, ж. - жена, имп. - император, 
КН. - князь, княг. - княгиня, кор. - король, лет. - летопись, мгр. - маркграф, митр. 
митрополит, миф. - мифологическое (имя), патр. - патриарх, пгр. - пфальцграф, с. - 


СЫН. 
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Анастасия - см. Верхуслава 

Ангелы, византийская имп. династия 
442 

Андрей І, кор. венгерский 
(1046-1060) 255, 256, 390, 395 

Андрей ІІ, кор. венгерский (1205- 
1235) 331-334, 352-354, 356, 357, 
360, 362, 438, 447, 448, 450 

Андрей, с. венгерского кор. Андрея 
П 448-452 

Андрей, посадник кн. Владимира 
Всеволодовича Мономаха в Кие- 
ве (ошибочно) 303 

Андрей Владимирович, кн. волын- 
ский, переяславский (ум. в 
[142 г.) 46, 301, 306, 399, 415, 
420, 422, 433 

Андрей Юрьевич Боголюбский, 
кн. владимиро-суздальский 
(1157-1174) 320, 323, 326, 426, 
429, 432, 433 

Андрих - см. Олдржих 

Анна, ж. киевского кн. Владимира 
Святославича Святого 232, 235, 
253, 378, 387 

Анналы - см. Рочник(и) 

Аноним Венгерский, венгерское ис- 
торическое сочинение рубежа 
ХІІ. ХІІ вв. 54 

Аноним Галл - см. Галл Аноним 

Антоний, еп. юрьевский (80-90-е гг. 
ХІ в.) 45 

Арменон, с. Алана (миф.) 213 

Арсланопа, хан половецкий 294 

Аскарий, имп. византийский (оши- 
бочно) 343, 441, 442 

Аскольд (у Длугоша Оскальд), 
кн. киевский (ІХ в.) 55, 226, 375 

Асупа, хан половецкий 294 

Аттила - см. Фильня Аттила 


Бальцер О. (Ваігег О.) 384, 387, 393, 
404, 411, 412, 427, 430, 432, 435, 
445, 450, 451 

Батый, хан Золотой Орды 51, 52 

Баумгартен Н. А. (Вайтгагіеп М.) 7, 
387, 393, 404, 411, 418, 420, 445 

Бела І, кор. венгерский (1061-1063) 
255, 261, 263, 265, 393-395 

Бела ІІ, кор. венгерский (1131-1141) 
420 
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Бела ПІ, кор. венгерский (1172/73- 
1 196) 330-335, 337, 436, 438 

Бела ІУ, кор. венгерский (1235-1270) 
357, 362, 448, 450 

Белёвский А. (Ве!оуг5Кі А.) 23 

Бенедикт ІХ, папа римский 
(1032-1055, с перерывом) 388 

Бережков Н. Г 439 

Бернхард ІІІ, герц. саксонский (1180- 
1202) 434 

Бесприм, кн. польский, б. польского 
кор. Мёшка ІІ 385 

Блуд, воевода киевского кн. Яропол- 
ка Святославича 229 

Богислав І, кн. поморский (1155/56- 
1187) 434 

Богор, с. Негнона (миф.) 214 

Болеслав І Храбрый, кн. польский 
(992-:1025, кор. с 1025 г.) 17, 18, 
23, 50, 55, 58, 61, 62, 216, 235, 
237-250, 253, 261, 276, 368, 
379--385, 387, 390, 393, 405 

Болеслав ІІ, кн. польский (1058-1079, 
кор. с 1076 г.) 54, 57, 58, 61, 62, 
254, 257-273, 275, 276, 280 282, 
294, 295, 392, 389-398, 401, 402, 
404, 411 

Болеслав ЦІ Кривоустый, кн. поль- 
ский (1102-1138) 16, 19, 58, 61, 
62, 289-293, 295-304, 306-315, 
381, 393, 406, 408-412, 414, 415, 
417, 418, 421-424, 429, 432, 435 

Болеслав ІУ Кудрявый, кн. польский 
(1146-1173) 18, 315-320, 
322-325, 423, 425-427, 429, 430, 
435, 442; 

Болеслав У Стыдливый, кн. краков- 
ский (ум. в 1270 г.) 361, 363, 443, 
450, 451 

Болеслав ІІ, кн. чешский (999-1003, 
с перерывом; ум. в 1037 г.) 384 

Болеслав, с. польского кн. Болеслава 
ІУ 322, 428 

Болеслав, с. великопольского КН. 
Мёшка ІІІ (ум. в 1195 г.) 324, 
336, 338, 339, 431 

Болеслав, с. вроцлавского кн. Боле- 
слава Высокого (ум. ок. 1201 г.) 
344, 442; 

Болеслав Высокий, кн. вроцлавский 
(1163-1201) 344, 424, 425, 442 


Боняк (см. также: Маниак), хан поло- 
вецкий 288, 289, 297, 406 

Борис, с. венгерского кор. Коломана 
421 

Борис Владимирович, кн. ростовский 
(ум. в 1015 г.) 230, 233, 235-237, 
244, 276, 380, 383 

Борис Вячеславич, с. смоленского кн. 
Вячеслава Ярославича (ум. в 
1078 г.) 273, 274, 391, 398, 399 

Борис Юрьевич, с. ростово-суздаль- 
ского кн. Юрия Владимировича 
Долгорукого 323 

Бретислав - см. Брячислав 

Бржетислав І, кн. чешский (1034- 
1055) 250, 387 

Брике Ш. М. 29, 30 

Бруно Кверфуртский, миссийный ар- 
хиеп., писатель (ум. в 1009 г.) 
370 

Брячислав (у Длугоша - Бретислав) 
Изяславич, кн. полоцкий (1001- 
1044) 245, 259, 383, 392 

Будка В. (Виака У/.) 29 

Буды, воевода киевского кн. Яросла- 
ва Владимировича Мудрого 238 

Бухам - см. Иоанн Пресвитер 


Валон (Вальдон, Гвальдон), еп. Бовэ, 
архиеп. парижский 295, 411] 

Вандал, с. Негнона (миф.) 213 

Василевскый Т (азіеуг5Кі Т.) 418, 
432 

Василий ІІ, имп. византийский (976- 
1025) 231, 232, 235, 253, 378 

Василий, боярин киевского кн. Свя- 
тополка Изяславича 289 

Василий Великий, еп. кесарийский 
(ум. в 379 г.) 233 

Василь, войн волынского кн. Давыда 
Игоревича 286 

Василько, с. или племянник киевско- 
го кн. Ярополка Владимировича 
(ошибочно) 309, 310, 315, 422 

Василько, с. Марицы Владимировны, 
внук киевского кн. Владимира 
Всеволодовича Мономаха 422, 
424 

Василько Романович, с. галнцко-во- 
лынского кн. Романа Мстисла- 
вича 450 
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Василько Ростиславич, кн. тере- 
бовльский (ум. в 1124/25 г.) 47, 
276, 285-287, 291, 300, 302, 303, 
402, 406, 407, 414, 416-418, 421 

Василько Юрьевич, с. ростово-суз- 
дальского кн. Юрия Владимиро- 
вича Долгорукого (ум. после 
1161 г.) 321, 323, 428, 430 

Василько Ярополчич, с. бужского КН. 
Ярополка Изяславича, кн. дро- 
гичинский (ум. в 1178/82 г.) 435 

Ведюшкина Й. В. 365 

Великопольская хроника (нач. ХІЎ в.) 
16, 20; 21, 53, 55, 365, 369-371, 
381, 386, 388, 394, 397, 412, 415- 
418, 420-422, 425, 435, 436, 438- 
44], 443, 450 

Венцеслав, с. чешского кн. Собесла- 
ва І (ум. ок. 1193/93 г.) 314, 423 

Верхуслава (Анастасия?) Всеволо- 
довна, ж. польского кн. Боле- 
слава ІЎ 320, 322, 426-429 

Винцентий Кадлубек - см. Кадлубек 
Винцентий 

Винцентий Пражский, чешский исто- 
риограф (ум. после 1 170 г.) 425 

Вит, еп. плоцкий (нач. ХІІІ в.) 347 

Витовт, вел. кн. литовский (1392- 
1430) 11, 43, 54 

Владимир, с. киевского кн. Изяслава 
Мстиславича (ошибочно) 324, 
430 

Владимир, кн. ростовский (ошибоч- 
но) 363, 451 

Владимир Андреевич, кн. дорогобуж- 
ский (ум. в 1170 г.) 326, 433 

Владнмир(ко) Володаревич, кн. га- 
лицкий (ум. в 1153 г.) 49, 64, 302, 
304--306, 308, 320-322, 418-420, 
422, 424-428 

Владимир(ко) Володаревич, кн. мИн- 
ский (ум. в 1216 г.) 435 

Владимир Всеволодович Мономах, 
кн. переяславский, киевский 
(1113-1125) 45, 46, 48, 62, 27, 
273-279, 281-286, 289-291, 293, 
297-303, 305, 315, 396, 397, 399, 
401-403, 405-407, 409-415, 418, 
419, 421, 424, 433 

Владимир Глебович, кн. переяслав- 
ский (ум. в 1187 г.) 48, 330, 337, 
439, 440 
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Владимир Давыдович, с. чернигов- 
ского кн. Давыда Святославича, 
кн. черниговский (ум. в 1151 г.) 
424, 425 ' 

Владимир Игоревнич, кн. галицкий, с. 
новгород-северского кн. Игоря 
Святославича (ум. после 1211 г.) 
46, 358, 448, 451 

Владимир Изяславич, кн. смоленский 
(ошибочно) 271 

Владимир Константинович, кн. уг- 
лицкий (ум. в 1249 г.) 451] 

Владимир Мстиславич, с. киевского 
кн. Мстислава Владимировича, 
КН. Дорогобужский (ум. в 1172 г.) 
319, 322, 325, 326, 429-432, 434 

Владимир Мстиславич, с. волынского 
кн. Мстислава Изяславича, кн. 
берестейский (ум. ок. 1170 г.) 
435 

Владимир Мстиславич, с. новгород- 
ского кн. Мстислава Ростислави- 
ча Храброго, кн. псковский (УМ. 
после 1226 г.) 351, 446 

Владимир Рюрикович (у Длугоша 
также: Руркович), кн. киевский 
(1223-1235) 48, 51, 350, 352, 354, 
355, 359, 360, 363, 444, 446, 447, 
449-451 

Владимир Святославич, с. киевского 
кн. Святослава Всеволодовича, 
кн. черниговский (1178-1191; 
ум. в 1201 г.) 330, 437 

Владимир Святославич Святой, кн. 
киевский (978-1015) 50, 55, 225, 
228-236, 246, 253, 277, 374, 377- 
381, 387, 392 

Владимир Ярославич, кн. новгород- 
ский (1036-1052) 252, 386, 390 

Владимир Ярославич, кн. галицкий 
(1187-1199) 61, 328-335, 340, 
436-438, 440, 441 

Владимирский свод 1205 г. 42 

Владимирский полихрон, гипотетиче- 
ский летописный свод 1423 г. 42 

Владислав І -см. Ласло І 

Владислав д Герман, кн. польский 
(1079-1102) 60, 61, 254, 259, 265, 
280, 282, 283, 287-290, 293, 298, 
386, 389, 391, 393, 401, 404, 405, 
408-410 
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Владислав ІІ Изгнанник, кн. поль- 
ский (1138-1146) 58, 62, 295, 301, 
314-318, 411, 412, 415, 422-425, 
429, 442 

Владислав ІІ (Ягайло) - см. Ягайло 

Владислав ІІІ Варненьчик, кор. поль- 
ский (1434-1444) и венгерский 
(1440-1444) 13, 224, 373, 398 

Владислав ІІ, кн. чешский (1140- 
1174) 318, 319, 425 

Владислав, с. польского кор. Казими- 
ра ІЎ Ягеллончика 14 

Владислав Лясконогий, с. Мйшка ІШ, 
кн. великопольский (1203-1231) 
325, 351, 432, 443 

Владислав Одон(ов)ич, кн. велико- 
польский (ум. в 1239 г.) 445 

Володарь Глебович, кн. минский (УМ. 
после 1166 г.) 435 

Володарь Ростиславич, кн. пере- 
мышльский (ум. в 1125 г.) 48, 58, 
63, 286-288, 291, 301-305, 394, 
402, 407, 409, 414-422 

Воскресенская лет. 40, 444, 446, 447, 
449 

Вратислав ІІ, кн. чешский (1061-1092, 
кор. с 1085/86 г.) 391, 392, 395, 
410 

Всебор, воевода польского кн. Боле- 
слава ІІ (ошибочно) 261, 262, 394 

Всебор, палатин краковский 313, 394 

Всеволод Борисович (Мстиславич), с. 
киевского кн. Мстислава (Бори- 
са) Романовича, кн. смоленский 
(ум. после 1239 г.) 446 

Всеволод Владимирович, с. киевско- 
го кн. Владимира Святославича 
Святого 230, 233, 235 

Всеволод Мстиславич, с. киевского 
кн. Мстислава Владимировича, 
кн. новгородский (1117-1136) 426 

Всеволод Мстиславич, с. волынского 
и киевского кн. Мстислава Изя- 
славича, кн. белзский (ум. в 1195 
г.) 325, 328, 329, 336, 337, 432, 
436, 439, 440 

Всеволод Ольгович, кн. чернигов- 
ский, киевский (1139-1146) 316, 
317, 319, 414, 424-426, 429, 442 

Всеволод Ольгович (ошибочно) - сМ. 
Всеволод Святославич 


Всеволод Святославич (у Длугоша 
ошибочно Ольгович), с. черни- 
говского кн. Святослава Ольго- 
вича, кн. трубчевский (ум. В 
1 І96 г.) 337, 440 

Всеволод (Димитрий) Юрьевич Боль- 
шое Гнездо, вел. кн. владимир- 
ский (1176-1212) 42, 49, 326, 330, 
349, 433, 436, 437, 441, 444-446, 
449 

Всеволод Ярославич, кн. переяслав- 
ский, киевский (1078-1093) 46, 
61, 256-259, 262, 266-269, 273- 
277, 390, 391, 394, 396-399, 401- 
404, 406 

Всеволод Ярославич, с. луцкого КН. 
Ярослава Изяславича, кн. луц- 
кий (ум. после 1209 г.) 432 

Всеволодимир (ошибочно), ЯКобы КН. 
галицкий 317, 318, 320, 321, 424, 
427 

Всеслав Брячиславич, кн. полоцкий 
(1044- 1 101) 59, 257-259, 262, 
263, 291, 392-394, 409, 410 

Вышеслав, кн. полоцкий (ошибочно 
вместо Всеслав) 262, 394 

Вышеслав Владимирович, с. киевско- 
го кн. Владимира Святославича 
Святого 230, 233, 235 

Вышеслава, ж. польского кн. Боле- 
слава П 259, 260, 280, 281, 393, 
404 

Вятко, прародитель вятичей 226 

Вячеслав, с. киевского кн. Изяслава 
Мстиславича (ошибочно) 322 

Вячеслав Владимирович, кн. туров- 
ский (ум. в 1154 г.) 284, 297, 316, 
320, 323, 406, 412, 424, 426, 429 

Вячеслав Ярополчич, с. волынского 
кн. Ярополка Изяславича (ум. в 
1 104 г.) 294, 407, 411 

Вячеслав (см. также: Чеслав) Яро- 
славич, кн. смоленский (1054- 
1057) 250, 256, 391, 398, 40] 

Вячеслава, ж. вроцлавского кн. Боле- 
слава Высокого (ошибочно) 344, 
442 


Гавриил, архангел 400 
Галицко-Волынская лет. 40, 44, 441, 
445, 447, 448, 449, 450, 451 
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Галл Аноним, польский историограф 
(ум. после 1113 г.) 16-20, 22, 53, 
58, 366, 380-384, 386, 391, 397, 
404, 408, 409, 411, 412 

Ганнибал, карфагенский полководец 
314 

Гауденций, первый гнезненский архи- 
еп. (999/1000--1006/22) 22 

Гвальдон - см. Валон 

Гедимин, вел. кн. литовский (ок. І1315- 
1340/41) 43 

Геза І, кор. венгерский (1074-1077) 
265, 266, 392, 395, 408 

Геза П, кор. венгерский (1141-1162) 
428 

Гейштор А. (Сеуўгог А.) 60, 369, 370, 
371, 380, 388, 398 

Гектор, герой ТГроянской войны 314 

Генрих І, кор. германский (919-936) 
415 

Генрих ІП, кор. германский (1039- 
1056, имп. с 1046 г.) 280 

Генрих ІЎ, кор. германский 
(1056-1106, имп. с 1084 г.) 263, 
265, 390, 395 

Генрих У, кор. германский 
(1106-1125, имп. с 1111 г.) 297, 
298, 301, 412, 415, 425 

Генрих, якобы кор. датский (перв. 
четв. ХІІ в.) 304 

Генрих, брат чешского кн. Владисла- 
ва ІП (ум. после 1 169 г.) 319 

Генрих, кн. сандомирский (ум. в 
І 166/67 г.) 315-320, 323, 324, 325, 
423, 432 

Генрих ІІ, бурггр. регенсбургский 415 

Генрих из Берга, гр., тесть польского 
кн. Болеслава ПІ 413 

Генрих Бородатый, кн. силезский, 
краковский и великопольский 
(ум. в 1238 г.) 344, 442 

Генрих Кетлич, каштелян краков- 
ский, архиеп. гнезненский (ум. В 
1219 г.) 336, 439 

Георгий, кн. (ошибочно) 326 

Георгий, кн. (ошибочно, не тождест- 
вен предыдуіцему) 358, 448 

Георгий - см. Юрий 

Герберштейн Сигизмунд, немец- 
кий дипломат и писатель 
(ум. в 1566 г.) 388 
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Гербурт Ян Феликс, издатель 64 

Гервазий, мученик (І в.) 347, 349 

Геркулес (миф.) 240 

Геродот, древнегреческий географ 
368 

Гертруда, ж. киевского кн. Изяслава 
Ярославича 61, 388, 389, 392, 
399, 400 

Гертруда, ж. венгерского кор. Андрея 
П 448 

Гиван Жирославич- см. Иван Жиро- 
славич 

Гида, ж. киевского кн. Владимира 
Всеволодовича Мономаха 399 

Глеб Владимирович, кн. муромский 
(ум. в 1015 г.) 230, 233, 235-237, 
276, З8І 

Глеб Владимирович, кн. пронский 
(см. после 1217 г.) 352, 446 

Глеб Ростиславич, кн. рязанский (ум. 
в 1178 г.) 330, 436, 437 

Глеб Святославич, кн. новгородский 
(ум. в 1078 г.) 267, 271, 369, 397, 
401, 405 

Глеб Святославич, с. киевского Кн. 
Святослава Всеволодовича, кн. 
белгородский (ум. после 1209 г.) 
46, 337, 439 

Глеб Юрьевич, с. ростово-суздальско- 
го кн. Юрия Владимировича 
Долгорукого, кн. киевский 
(1169-1171) 49, 322, 326, 429, 
433, 440 

Глеб Юрьевич, с. туровскогГо КН. 
Юрия Ярославича, кн. туровский 
(ум. в 1196 г.) 337, 440 

Говорек, палатинн сандомирский 338 

Годин, польский доминиканец, спо- 
двинжник св. Яцека 452 

Головко А. Б. 404 

Голубинскый Е. Е. 389 

Готфрид из Витербо, историограф 
(ум. в 1192/1200 г.) 372 

Гремислава Ингваревна (у Длугоша 
ошибочно Ярославна), ж. поль- 
ского кн. Лешка Белого 
361-363, 450, 451 

Григорий “УІІ, папа римский 
(1073-1085) 399, 400 

Григорий ІХ, папа римский 
(1227-1241) 388 
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Григорий (ошибочно вместо Геор- 
гий), отрок ростовского кн. Бо- 
риса Владимировича 236 

Григорий, кн. волынский (ошибочно) 
268 

Григорий, кн. суздальский (ошибочно 
вместо Юрия Всеволодовича 
Большое Гнездо) 363 

Григорий (Игорь?) Васильковач, с. 
теребовльского кн. Василька 
Ростиславича 305 

Григорий Святославич - см. Игорь 


Святославич 

Григорий Цамблак - см. Цамблак 
Григорий 

Григорий Ярославич - см. Игорь 
Ярославич 


Грушевский М. С. (Грушевськыий М. 
С.) 369, 447, 450 

Гумберт, еп. в Сильва Кандида, кар- 
динал (ум. в 1066 г.) 389 

Густынская лет. 441, 442 


Давид, с. венгерского кор. Андрея І 
(ум. после 1091 г.) 256, 390 
Давыд Всеславич, кн. полоцкий (ум. 
после 1129 г.) 294, 410 

Давыд Игоревич, кн. волынский, до- 
рогобужский (ум. в 1112 г.) бі, 
ба, 285-291, 401, 402, 406-409, 
411, 413 

Давыд Мстиславич, с. новгородского 
кн. Мстислава Ростиславича 
Храброго, кн. торопецкий (ум. в 
1226 г.) 51, 360, 449 

Давыд Ростиславич, кн. смоленский 
(1180-1197) 326, 433, 440 

Давыд Святославич, кн. чернигов- 
ский (1096-1123) 46, 282, 283, 
285-287, 289-291, 293, 298, 300, 
399, 405-407, 409, 410, 414 

Далимил, чешский историограф 
(перв. четв. ХІУ в.) 21, 54 

Даниийл Романович, кн. галицкий 
(1238-1264) 361, 362, 373, 374, 
441, 447, 450, 451 

Даркевич В. П. 374 

Деди, мгр. Саксонской восточной 
марки (1046-1075) 400 

Дежва, польский историограф (нач. 
ХІУ в.) 20, 53, 366, 438, 443 


Димитрий, посол галицкого кн. Мсти- 
слава Мстиславича Удатного 356 

Димитрий Солунский, мученик (нач. 
ГУ в.) 400 

Димитрий Юрьевич - см. Всеволод 
Юрьевич Большое Гнездо 

Дипольд ІІІ, кн. моравский 344, 442 

Дир, кн. киевский (ІХ в.) 55, 226, 375 

Дитрих, двоюродный б. польского 
кор. Мёшка ІІ 385 

Длугош Бартоломей, дядя историо- 
графа Яна Длугоша 11] 

Длугош Ян, польский историограф 
7-9, 11-16, 18-19, 21, 23-34, 40, 
41, 43, 47-64, 234, 286, 292, 365- 
398. 401-434, 436-452 

Длугош Ян, отец историографа Яна 
Длугоша ІІ 

Длугош Ян, б. исторнографа Яна 
Длугоша І1 

Добронега (Доброгнева, Мария) Вла- 
димировна, ж. польского кн. Ка- 
зимира І Восстановителя 60, 61, 
63, 253-256, 265, 280, 386, 388, 
391, 392, 404 

Долсций Андрей, один из писцов Ан- 
налов Длугоша 30 

Домбровский Я. (раБгоу Кі 7.) 20, 21, 
23, 64 

Домбрувка Ян, профессор Краков- 
ского университета (ХУ в.) 12, 


Доминиканская хроника, гипотети- 
ческий памятник польской исто- 
риографии (перв. пол. - сер. 
ХІІ в.) 20, 443, 445, 447, 451, 452 

Древнейший свод, гипотетический 
летописный свод (перв. пол. 

ХІ в.) 376 

Дубравка, ж. польского кн. Мйшка І 
22 

Дулеб, прародитель дулебов 226, 

Дуринк Станислав, художник (ХУ в.) 
13 


Евдоксия, ж. польского кн. Мёшка 
Болеславича 280, 295, 

Евдоксия, ж. великопольскогГо КН. 
Мёшка ІІІ 321, 325, 404, 427, 431] 

Евфимий, еп. переяславский (1141 - 
до 1156/7) 426 


Евфимия Владимировна, ж. венгер- 
ского кор. Коломана 421 

Евфросиния Мстиславна, ж. венгер- 
ского кор. Гезы ІІ 428 

Елена, мать римского имп. Констан- 
тина І Великого 400 

Елена, якобы ж. польского кн. Боле- 
слава ІУ 324, 430 

Елена, ж. польского кн. Казимира П 
325, 340, 432 

Елович, убийца кн. Бориса Владими- 
ровича 236 

Епифаний Премудрый, древнерусский 
писатель (ум. до 1422 г.) 41, 43 

Ермолинская лет. 41, 44, 45, 437, 445, 
446, 447 


Жирослав, воевода суздальский 430 

Житие св. Войцеха-Адальберта Э4, 
370, 

Житие св. Кунигунды Э4 

Житие св. Михайла Черниговского 
51,52 

Житие св. Саломей 23, 451 

Житие св. Станислава 21, 23, 54, 388, 
398 

Житие св. Яцека (Гиацинта, Иакин- 
фа) 23, 452 


Зашитник, якобы войн перемышль- 
ского кн. Володаря Ростислави- 
ча 304 

Збигнев, с. польского кн. Владислава 
І 289, 293, 295-297, 410-412 

Звенислава Всеволодовна, ж. вроц- 
лавского кн. Болеслава Высоко- 
го 424, 442 

Зигмунт, с. польского кор. Казимира 
ІУ Ягеллончика 14 

Зула (Ламперт), еп. краковский 
(1061-1071) 260, 393 


Иаков Мних, древнерусский писатель 
(ХІ в.?) 377 

Иафет, с. Ноя (библ.) 213, 214 

Иван (у Длугоша ошибочно Гиван) 
Жирославич, войн киевского КН. 
Изяслава Ярославича 273, 398 

Иван (Ростислав?) Василькович, с. 
теребовльского кн. Василька 
Ростиславича 305, 418, 419 


469 


Иванко Захарьич, боярин киевского 
кн. Святополка Изяславича 295 

Иванова О. В. 366 

Ивон, канцлер польского кн. Лешка 
Белого, затем еп. краковский 
353, 447 

Игорь, кн. киевский (ум. ок. 945) 55, 
226, 227, 376 

Игорь Василькович, с. теребовльско- 
го кн. Василька Ростиславича, 
кн. галицкий (ум. в 1141 г.) 419 

Игорь Ольгович, с. черниговского 
кн. Олега Святославича (ум. в 
1146 г.) 319, 414, 424- 426 

Игорь Святославич, с. черниговского 
кн. Святослава Ольговича, кн. 
новгород-северский (ум. в 1202 г.) 
326, 337, 433, 440 

Игорь (у Длугоша ошибочно Григо- 
рий) Ярославич, кн. волынский, 
смоленский (1054-1060) 50, 256, 
294, 391, 396, 397, 406 

Изяслав Владимирович, кн. полоцкий 
(ум. в 1001 г.) 230, 233, 235, 245 

Изяслав Владимирович, с. киевского 
кн. Владимира Всеволодовича 
Мономаха 284, 285, 406, 407, 419 

Изяслав Владимирович, с. галицкого 
кн. Владимира Игоревича, кн. 
теребовльский (ум. после 1211 г.) 
451 

Изяслав Давыдовнч, кн. чернигов- 
ский, киевский (ум. в 116 г.) 45, 
48, 49, 62, 317, 318, 321-323, 325, 
424, 425, 428, 429, 43] 

Изяслав Давыдович, с. смоленского 
кн. Давыда Ростиславича (ум. 
после 1185 г.) 337, 440 

Изяслав Мстиславич, кн. киевский 
(1146-1154, с перерывом) 49, 
306, 319-321, 324, 406, 420, 425- 
429 

Изяслав Мстиславич, с. киевского КН. 
Мстислава (Бориса) Романови- 
ча, кн. смоленский (ум. после 
1239 г.) 362, 451 

Изяслав Ярославич, кн. киевский 
(1054-1078, с перерывом) 57, 61, 
62, 64, 246, 256-259, 261-263, 
266, 267, 271, 273-275, 277, 279, 
382, 388-400, 403, 405 
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Ингварь Ярославич, с. луцкого КН. 
Ярослава Изяславича, кн. луц- 
кий, дорогобужский (ум. после 
1212 г.) 450 

Иннокентий ІЎ, папа римский (1243- 
1254) 390 

Иоанн І Цимисхий, иміі. византий- 
ский (969--976) 227, 376 

Иоанн ІІ, митр. киевский (1077/78- 
1089) 402 

Иоанн ІЎ, митр. киевский (1163- 
1166) 45 

Иоанн, с. вроцлавского кн. Болесла- 
ва Высокого 344, 442 

Иоанн, еп. черниговский (до 1186/87- 
1111) 45, 46 

Иоанн, боярин киевского кн. Свято- 
полка Изяславича 295 

Иоанн Пресвитер (Бухам), легендар- 
ный кор. восточных христнан 
332, 438 

Иоанн Скилица - см. Скилица Иоанн 

Иоланта, ж. венгерского кор. Андрея 
П 448 

Иордан, польский миссийный еп. 
(968-984) 17, 22 

Ипатьевская лет. (также: Ипатьев- 
ский список Повести временных 
лет) 41, 44-51, 376, 385, 398, 403, 
405, 407, 409, 411, 413-415, 419, 
420, 423, 424, 426, 428-431, 434, 
438, 439, 442, 445, 448-450 

Ирина - см. Кунигунда 

Исаевич Я. Д. 374, 392, 394 

Исидор Севильский, еп., полигистор 
(ум. в 636 г.) 373 

Исикион, с. Алана (миф.) 213, 214 

История бриттов (ок. 829/830 г.) 365 

Итларь, хан половецкий 281, 282 


Кадлубек Винцентий, польский исто- 
риограф, еп. краковский (ум. в 
1223 г.) 12, 16-20, 22, 53, 58, 353, 
366, 369, 381, 382, 386, 397, 398, 
416, 420-422, 427, 434, 435, 437- 
44], 443, 447 

Казимир І Восстановитель, КН. поль- 
ский (1034-1058, с перерывом) 
22, 60, 61, 249, 253-256, 261, 280, 
385, 386--389, 392, 393, 395 

Казимир ІІ Справедливый, кн. поль- 
ский (1177-1194) 15, 58, 61, 62, 


314, 325, 327-338, 340, 423, 432, 
434-440, 443 

Казимир ПІ Великий, кор. польский 
(1333-1370) 373 

Казимир ІЎ Ягеллончик, кор. поль- 
ский (1447-1492), вел. кн. литов- 
ский (1440-1490) 12, 14 

Казимир, с. польского кор. Казимира 
ІУ Ягеллончика І4 

Карамзин Н. М. 419, 44] 

Каталоги краковских епископов 445 

Квилихин из Сполето, автор стихо- 
творной нсторий Александра 
Македонского (перв. пол. ХІ в.) 
417 

Киевский свод 1 198 г. 46, 47, 49, 417, 
422 

Кий, легендарный основатель Киева 
55, 225, 226, 374, 375 

Киктанопа, хан половецкий 294 

Клим(ент) Смолятич, митр. киевский 
(1147-1159, с перерывом, при- 
знан не во всех епархиях) 45 

Клосс Б. М. 41, 43-45, 451 

Кобычев В. П. 370 

Козарин, боярин киевского кн. СВя- 
тополка Изяславича 295 

Козьма Пражский, чешский историо- 
граф (ум. в 1125 г.) 374, 391 

Коломан (Кальман), кор. (у Длугоша 
ошибочно герц.) венгерский 
(1095-1 1 14/6) 287, 288, 408, 415, 
416, 421 

Коломан (Кальман), герц. венгер- 
ский, якобы б. кор. Стефана ІІ 
(видимо, ошибочно) 302, 303, 
408, 416, 417 

Коломан (Кальман), с. венгерского 
кор. Андрея ІІ 352-358, 360-362, 
416, 447-451 

Коместор Петр, французский бого- 
слов и историограф (ум. в 1187 г.) 
417 

Конрад І, кор. германский (911-919) 
442 

Конрад ІІ, кор. германский (1024- 
1039, иміі. с 1027 г.) 385, 386 

Конрад ПІ, кор. германский 
(1137-1151) 318, 319, 344, 423, 
425, 442 

Конрад І, кн. мазовецкий (1194-1247) 


62, 340, 345-347, 349, 351, 36і, 
440, 443, 445, 450 

Конрад, с. вроцлавского кн. Болесла- 
ва Высокого 344, 442 

Константин УІІ Багрянородный, имп. 
византийский (944-959) 367, 368, 
376 

Константин УІ (см. также: Констан- 
ций), имп. византийский (976- 
1028) 231, 232, 235, 253, 378 

Константин ІХ Мономах, имп. визан- 
тийский (1042-1055) 391, 399 

Константин, русский кн. (ошибочно?) 
358, 448 

Константин Всеволодович, вел. КН. 
владимирский (у Длугоша оши- 
бочно кн. смоленский) (ум. В 
1218 г.) 351, 446 

Константин Давыдович, с. смолен- 
ского кн. Давыда Ростиславича 
(ум. в 1218 г.) 46, 352, 446 

Констанций, имп. византийский (оши- 
бочно вместо Константина УІП) 
231 

Корев - см. Хорив 

Королюк В. Д. 384, 389 

Котляр Н. Ф. (Котляр М. Ф.) 374, 
447 

Коча, хан половецкий 294 

Крип'якевич І. П. 395 

Куар, армянский легендарный персо- 
наж 374 

Кумана, хан половецкий 294 

Кунигунда (Ирина), ж. волынского 
кн. Ярополка Изяславича 400 

Купан, еп. венгерский (кон. ХІ в.) 288 

Куртака, хан половецкий 294 

Куря, хан печенежский 229, 377 

Кучкин В. А. 401 

Кытан, хан половецкий 281 


Лабендзы, польский аристократичес- 
кий род 303, 417 

Лаврентьевская лет. (также: Лаврен- 
тьевский список Повести вре- 
менных лет) 41, 42, 47-50, 52, 
376, 379, 385, 391, 398, 403, 407, 
409, 411, 414, 418-420, 423, 424, 
426- 434, 436-444, 446, 449 

Лазарь, войн волынского кн. Давыда 
Игоревича 286 
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Ламех, отец Ноя (библ.) 213 

Ламперт - см. Зула (Ламперт) 

Ламперт, с. венгерского кор. Белы І 
(ум. ок. 1095 г.) 265, 266, 395 

Ласло І Святой, кор. венгерский 
(1077-1095) 265, 266, 395, 407, 
408 

Лев І, имп. восточноримский 
(457-474) 220, 372 

Лев І. папа рнимский (440-461) 220, 
372 

Лев Данилович, кн. галицко-волын- 
ский (ум. ок. 1300 г.) 223 

Лев Диакон, византийский исторно- 
граф (Х в.) 377 

Лев Псевдо-Диоген, претендент на 
византийский престол (1090-е гг.) 
424 

Ленчицкий статут 19 

Леопольд ЦІ, маркгр. австрийский 
(1095-1136) 423, 425 

Лех, прародитсль поляков (миф.) 55, 
56, 63, 214, 218, 219, 369-371, 
374, 375 

Лешек (Лестко), с. польского кн. Бо- 
леслава ІУ (ум. в 1186 г.) 322, 
429, 435 

Лешек Белый, кн. краковский и сан- 
домирский (1194-1227) 62, 340- 
347, 349-351, 33, 354, 357, 358, 
361-363, 432, 440, 441, 443, 445, 
447, 450, 451 

Ливий Тит, римский исторнограф 
(ум. в 17 г.) 9, 53, 62, 377, 394 

Лимонов Ю. А. 21, 40, 49, 55, 375, 
394, 437, 441] 

Линниченко Й. А. 388, 393 

Литаврин Г Г 366 

Лиыхачев Н. П. 400 

Лотарь ІШ, кор. германский (1125- 
1137, имп. с 1133 г.) 309, 314 

Лурье Я. С. 42, 44, 45 

Лыбедь, сестра Кия 225 

Львовская лет. 42, 49 

Лябуда Г (ГаБнаа Н.) 17, 21, 22, 392, 
384, 413, 423, 425, 432, 443, 445, 
447, 451, 452 

Ляшко, убийца ростовского кн. Бо- 
риса Владимировича 236 


Магдебургские анналы (70-80-е гг. 
ХІ в.) 425 
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Магомет, основатель ислама 231 

Мал (у Длугоша Нискина), кн. древ- 
лян 376 

Мамиконан Овхан, армянский исто- 
риограф (“ІШ в.?) 374 

Маннак, хан половецкий (ошибочно 
вместо Боняк) 283, 406 

Марек, палатин краковский 
(1220-е гг.) 447 

Марица (Мария?) Владимировна, ж. 
Льва Псевдо-Диогена 424 

Мария, ж. польского кн. Болеслава ІУ 
430 

Мария Владимировна - см. Доброне- 
га (Доброгнева) Владимировна 

Мария Мстиславна, ж. венгерского 
кор. Белы ІЎ 357 

Мария (Святополковна?), ж. польско- 
го магната Петра Властовича 
63, 304, 

Марков А. В. 42 

Марр Н. Я. 374 

Мартин, архиеп. гнезненский 290 

Мартин из Опавы (Троппау), истори- 
ограф (ум. в 1278 г.) 54, 372 

Мартин из Сандомира, доминикан- 
ский приор 363, 452 

Маслав, правитель Мазовии (1030- 
[040-е гг.) 252, 254, 385, 389 

Матильда, сестра германского имп. 
Оттона ІІ 385 

Матузова В. И. 452 

Мельтей, армянский легендарный 
персонаж 374 

Мечислав - см. Мешко 

Мешко (Мечислав) І, кн. польский 
(ум. в 992 г.) 22, 230 

Мешко (Мечислав) ІП, кор. польский 
(1025-1034, с перерывом) 22, 6, 
249-251, 384-386, 389, 390, 399 

Мешко (Мечислав, Меслав) ПІ Ста- 
рый, кн. великопольский (І 138- 
1202) 18, 59, 315-318, 320, 321, 
323-325, 327, 335, 336, 338-34І, 
346, 404, 411, 423, 425, 427, 43І, 
432, 434, 439, 440, 443 

Мешко (Мечислав), с. польского КН. 
Казимира І Восстановителя 255, 
259, 391 

Мешко (Мечислав), с. польского КН. 
Болеслава ІІ 260, 280-282, 294, 
295, 390, 393, 404, 405, 411 


Мешко (Мечислав), с. велинкополь- 
ского кн. Мёшка ЦІ (ум. в 1193 
г.) 325, 43] 

Миякула, сотник галицкого кн. Даний- 
ла Романовича 441 

Михайл І Кируларий, патр. констан- 
тинопольский (1043-1058) 399 

Михайл (Михалко) Всеволодович, КН. 
черниговский, киевскийЙ (УМ. В 
1246 г.) 362, 450, 451 

Михалко Юрьевич, с. ростово-суз- 
дальского кн. Юрия Владимиро- 
вича Долгорукого, вел. кн. вла- 
димирский (1176) 42, 49, 326, 
330, 433, 436, 437 

Мичеевича, хан половецкий 353 

Московский свод 1479 г. 40, 41, 44- 
49, 437, 445-447, 449 

Московско-Академическая лет. (так- 
же: Академический список По- 
вести временных лет) 41, 42, 49, 
50, 52, 376, 385, 391, 398, 433, 
445-449 

Мрукувна Ю. 64 

Мстислав, внук волынского и смо- 
ленского кн. Игоря Ярославича 
(ум. в 1116 г.) 294, 411 

Мстислав, якобы с. кн. Василька 
Юрьевича (ошибочно) 322, 428 

Мстислав, якобы кн. галицкий (оши- 
бочно) 328-331, 436, 441 

Мстислав Андреевич, с. владимиро- 
суздальского кн. Андрея Юрье- 
вича Боголюбского 326, 433 

Мстислав Владимирович, кн. тмута- 
раканский, черниговский (ум. В 
1036 г.) 230, 233, 235, 246, 249, 
250, 383-385, 387 

Мстислав Владимирович, кн. новго- 
родский, киевский (1125-1132) 
45, 46, 48, 282, 284, 285, 297, 300, 
305, 405, 406, 412, 414, 419, 420, 
426 

Мстислав Владимирович, с. дорого- 
бужского кн. Владимира Мсти- 
славича, кн. дорогобужский (ум. 
после 1202 г.) 344, 442 

Мстислав Давыдович, с. смоленского 
кн. Давыда Ростиславича, кн. 
смоленский (ум. в 1230 г.) 49, 
352, 360, 446, 449, 450 


Мстислав Изяславич, с. киевского КН. 
Изяслава Ярославича 258, 263, 
279, 392, 394 

Мстислав Изяславич. кн. вольнсКИЙ, 
киевский (ум. в 1172 г.) 49, бі, 
321-326, 427-433, 435, 440 

Мстислав Мстиславич Удатный (Уда- 
лой), кн. новгородский, галиц- 
кий (ум. в 1228 г.) 46-51, 59, 351, 
353-357, 359, 360, 432, 446, 447- 
449 

Мстислав (Борис) Романович, КН. 
смоленский, киевский (1214- 
1223) 46, 47, 337, 357, 359, 440, 
444, 448, 449 

Мстислав Ростиславич Храбрый, кн. 
новгородский (ум. в 1180 г.) 433 

Мстислав Ростиславич, с. кн. Ростий- 
слава Юрьевича, кн. новгород- 
ский (ум. в 1178 г.) 330, 433, 436, 
437 

Мстислав Святополчич (см. также: 
Святослав СвятополчиИчЧ), с. КИй- 
евского кн. Святополка Изясла- 
вича (ум. в 1099 г.) 287, 288, 407, 
408 

Мстислав Ярославич, с. луцкого КН. 
Ярослава Изяславича, кн. пере- 
сопницкий, луцкий (ум. в 1227 г.) 
447 

Мстислава Владимировна, якобы сес- 
тра киевского кн. Ярослава Вла- 
димировича Мудрого 50, 240 

Мстиша Свенельдич, с. киевского во- 
еводы Свенельда (Х в.) 376 


Навротник, якобы войн перемышль- 
ского кн. Володаря Ростислави- 
ча 304 

Назаренко А. В. 370, 371, 376, 
378-381, 384, 387, 389, 393, 396, 
399- 404, 409-411, 452 

Насонов А. Н. 44, 45, 47, 393 

Начальный свод, гипотетический ле- 
тописный свод (Кон. ХІ в.) 378 

Негва - см. Негнон 

Негнон (Негва), с. Алана (миф.) 213, 
214, 365 

Ненний, валлийский книжник 365 

Нерадец, убийца волынского кн. 
Ярополка Изяславича 276, 401] 
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Николай У, папа римский (1447- 
1455) І3 

Николай, палатин краковский 328, 
329, 332-334, 336-340, 350, 351, 
438, 439, 445 

Николай, палатин краковский (не 
тождествен предыдуіцему, оши- 
бочно) 354, 447 

Никонов В. А. 370 

Нискина, кн. древлян (см. также: 
Мал) 226, 227, 376 

Новгородская І лет. 44, 50, 51, 52, 
366, 378, 393, 397, 405, 417, 449 

Новгородская ІЎ лет. 41-44, 47, 
50-52, 55, 385, 392, 436-438, 445, 
446 

Новгородская У лет. 44 

Новгородская Карамзинская лет. 437 

Новгородский краткий летописец 43, 
44, 47 

Ной, праотец (библ.) 213, 365 

Носов Е. Н. 315 


Ода, ж. киевского кн. Святослава 
Ярославича 390 

Одальрик - см. Олдржих 

Одоакр, кор. Сев. Италии (476-493) 
220, 371, 372 

Олдржих (Одальрик, “Андрих”), кн. 
чешский (1012-1034) 250, 380 

Олег, кн. киевский (ум. после 911 г.) 
376 

Олег, кн. из черниговских (ошибоч- 
но) 319, 426 

Олег, кн. черниговский (не тождест- 
вен предыдуіцему, ошибочно) 
344 

Олег Святославич, кн. древлянский 
(970-е гг.) 228, 229, 377 

Олег (у Длугоша ошибочно также 
Алексей, Александр) Святосла- 
вич, кн. черниговский (УМ. в 
1115 г.) 273, 274, 279, 281-286, 
289--291, 293, 297, 300, 315, 397- 
399, 401, 405-407, 409, 412, 414, 
418, 424 

Олег Святославич, с. черниговского 
кн. Святослава Ольговича (ум. в 
1180 г.) 326, 433, 434 

Олег Святославич, с. киевского КН. 
Святослава Всеволодовича, кн. 
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черниговский (ум. в 1204 г.) 330, 
437 

Олег Ярославич ('“Настасьич”, с. га- 
лицкого кн. Ярослава Владими- 
ровича Осмомысла (ум. в 1189 г.) 
436 

Олешницкий Збигнев, еп. краков- 
ский, кардинал (ум. в 1455 г.) 
12-15, 54 

Оливская хроника, сочинение Стани- 
слава, аббата Оливского м-ря 
близ Гданьска (сер. ХІУ в.) 54 

Ольбрахт, с. польского кор. Казими- 
ра ІУ Ягеллончика 14 

Ольга, княг. киевская (ум. в 9б9 г.) 
55, 226-228, 231, 376, 377 

Ольговичи, собирательное название 
черниговских кн. 350, 420, 424, 
434, 442, 444 

Описание Восточной Европы, гео- 
графический трактат (ок. 1308 г.) 
388 

Орест, отец западноримского имп. 
Ромула-Августула 220, 372 

Орозий Павел, историограф, автор 
“Истории против язычников” 
(417/418 г.) 366 

Оскальд - см. Аскольд 

Осолук, хан половецкий 399 

Откровение Псевдо-Мефодия Патар- 
ского (“УІІ в.) 417 

Оттон І, кор. германский (936-973, 
имп. с 962 г.) 390 

Оттон ІІ, имп. германский (973-983) 
390, 399 

Оттон ПІ, имп. германский 
(983-1002) 385 

Оттон ІЎ, кор. германский (1198- 
1218, имп. с 1209 г.) 444 

Оттон І, кн. оломоуцкий (ум. в 1087 г.) 
395 

Оттон, б. польского кор. Мйшка ІП 
385, 390 

Оттон, с. польского кн. Казимира І 
Восстановителя 255, 391 

Оттон Фрайзингенский, еп., немец- 
кий историограф (ум. в 1158 г.) 
426 

Оттоны, династия германских имп. 
(Саксонская династия) 255, 387, 
390 


Павла епископа летописец (сборник) 
43, 44 

Пашуто В. Т 7, 40, 55, 385-387, 390, 
404, 421, 424, 439, 440, 444, 446, 
447, 449-451 

Переяславля Суздальского летописец 
4], 42 

Перун, славянское языческое боже- 
ство 230, 233 

Перфецкий Е. (Ретўескіў Е.) 40, 55, 419 

Перхавко В. Б. 414 

Петер, кор. венгерский (1038-1044, 
с перерывом) 390 

Петр, апостол 254, 255, 390, 400 

Петр Властович, палатин силезский 
21, 63, 303, 304, 306-3 10, 416, 
417, 420-422 

Петр Коместор - см. Коместор Петр 

Петр де Куртенэ, имп. Латинской им- 
перии (1217) 448 

Пий ІІ (Пикколомини Эней Сильвио), 
папа римский (1458-1464) 13 

Пиккар Г 25, 26, 29, 34 

Пикколомини Эней Сильвио - см. 
Пий П 

Пикосинский Ф. 26 

Плиний Гай Секунд Старший, рим- 
ский писатель (ум. в 74 г.) 369, 
374 

Повесть временных лет 54, 56, 370, 
372, 375-387, 389-398, 401-406, 
408-414, 417 

Повесть об ослеплений Василька 
Теребовльского (в составе 
Повести временных лет) 402, 
406, 408 

Позвизд, с. киевского кн. Владимира 
Святославича Святого 233, 235, 
381] 

Помпей Гней, римский полководец 
(ум. в 48 г. до Р. Х.) 21] 

Помянник Пегауского монстыря 391 

Пономарев А. В. 403 

Попель, легендарный дойсторичес- 
кий правитель Польши 366 

Попнэ А. В. (Рорре А., Поппе А.) 376, 
381, 382, 400, 414 

Порей, воин киевского кн. Изяслава 
Ярославича 273, 398 

Постумий Луций, римский консул 
(перв. пол. ПІ до Р. Х.) 377 


Предслава Владимировна, сестра 
киевского кн. Ярослава Влади- 
мировича Мудрого 50, 240, 382, 
384 

Пржемыслав, легендарный родона- 
чальник чешской княжеской ди- 
настиий Пржемысловичей 225, 
374 

Пржемыслав-Оттокар І, кн. чешский 
(1192-1230, с перерывом) 442 

Пржемысловичи, династия чешских 
кн. 374 

Протасий, мученик (І в.) 347, 349 

Птолемей Клавдий, античный гео- 
граф (ум. после 161 г.) 368 

Птоломей из Лукки, итальянский ис- 
ториограф (ум. в 1327 г.) 54, 441 

Пулкава Пржибик, чешский историо- 
граф (ум. в 1378/80 г.) 54, 369, 
438 

Путша, убийца ростовского кн. Бо- 
риса Владимировича 236 

Путята, боярин киевского кн. Свято- 
полка Изяславича 288-290, 299 

Пшеждзецкий А. (Рггегасіескі А.) 64 

Пшемыслав ІІ, кн. великопольскийЙ, 
кор. польский (с 1295 г.) (ум. в 
1296 г.) 21 

Пясты, польская княжеская династия 
17, 19, 20, 366, 387, 389, 442 


Радзивиловская лет. (также: Радзиви- 
ловский список Повести времен- 
ных лет) 41, 42, 47-50, 52, 376, 
385, 391, 398, 432, 444, 445 

Радим, прародитель радимичей 226 

Раппопорт П. А. 419 

Ратибор, боярин киевского кн. Вла- 
димира Всеволодовича Монома- 
ха 281], 290 

Редедя, кн. касогов 245 

Речь философа (в составе Повести 
временных лет) 378 

Рикса, ж. польского кор. Мёшка ІІ 
22, 249, 385, 390 

Рикса, д. польского кн. Болеслава ІІ 
Кудрявого 435 

Роберт І, гр. Капун (нач. ХІІ в.) 415 

Роберт Гвискар, герц. Апулии и Ка- 
лабрии (ум. в 1085 г.) 415 

Рогожский летописец 44 
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Роман, якобы отец Марии, ж. поль- 
ского кн. Казимира І Восстано- 
вителя (ошибочно) 387 

Роман Борисович, с. смоленского кн. 
Мстислава (Бориса) Романовича 
352, 446 

Роман Владимирович, с. кневского 
кн. Владимира Всеволодовича 
Мономаха, кн. волынский (1118- 
1119) 301, 399, 414, 415 

Роман Глебович, с. рязанского кн. 
Глеба Ростиславича, кн. рязан- 
ский (1178-1207) 45, 330 

Роман Игоревич, с. новгород-север- 
ского кн. Игоря Святославича, 
кн. звенигородский (ум. после 
[211 г.) 46, 448 

Роман Мстиславич - см. Роман Бори- 
сович 

Роман Мстиславич, кн. галицко-во- 
лынский (ум. в 1205 г.) 59, 60, 
62-64, 331, 336-352, 435-445, 
448, 450 

Роман Ростнславич, кн. смоленский, 
киевский (1171-1176, с переры- 
вом) 49. 326, 433, 434, 437, 440, 
448 

Роман Святославич, кн. тмутара- 
канский (ум. в 1079 г.) 274, 399, 
401 

Ромул-Августул, последний западно- 
римский имп. (475-476) 220 

Ростислав, кн. перемышльский (оши- 
бочно?) 324, 430, 436 

Ростислав (Иван?) Василькович, с. 
теребовльского кн. Васнлька 
Ростиславича 419 

Ростислав Владимирович, с. новГо- 
родского кн. Владимира Яросла- 
вича, кн. тмутараканский (1064- 
1067) 401. 402, 415 

Ростислав Володаревич, кн. пере- 
мышльский 300, 305, 306, 414, 
416, 419, 422 

Ростислав Всеволодович, с. киевско- 
го кн. Всеволода Ярославича, 
кн. переяславский (ум. в 1093 г.) 
276-278, 402, 403 

Ростислав Давыдович, с. смоленского 
кн. Давыда Ростиславича 48, 
352, 354, 355, 446, 447 
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Ростислав Михайлович, с. чернигов- 
ского кн. Михайла Всеволодови- 
ча, бан Мачвы (ум. в 1264 г.) 451 

Ростислав Мстиславич, с. кн. Мсти- 
слава Изяславича, внук киевско- 
го кн. Изяслава Ярославича (ум. 
в 1093 г.) 278, 403, 404 

Ростислав Мстиславич, кн. смолен- 
ский, киевский (1159-1167, с пе- 
рерывом) 45, 49, 321-323, 325- 
327, 406, 428-433 

Ростислав Мстиславич, с. киевского 
кн. Мстислава Романовича (?), 
кн. киевский (1238) 48, 354, 355, 
447 

Ростислав Мстиславич (ошибочно) - 
см. Ростислав Рюрикович 

Ростислав Рюрикович, с. киевского 
кн. Рюрика Ростиславича, кн. 
вышгородский (ум. в 1218 г.) 46, 
49, 349, 350, 444- 446 

Ростислав Юрьевич, с. ростово-суз- 
дальского кн. Юрия Владимиро- 
вича Долгорукого (ум. в 1151 г.) 
319, 320, 426, 436 

Ростислав Ярославич, с. черниговско- 
го кн. Ярослава Всеволодовича, 
кн. сновский (ум. после 1214 г.) 
344, 442 

Ростиславичи, сыновья киевского кн. 
Ростислава Мстиславича 434 

Рочнинк гнезненского капитула 20 

Рочник краковского капитула 16, 17, 
20, 22, 388, 390, 404, 411, 443, 
444, 451 

Рочник краткий (Рочник Свентокши- 
ский древний) 16, 22, 23, 410 

Рочник познанского капитула 20 

Рочник Свентокшиский древний - см. 
Рочник краткий 

Рурек - см. Рюрик 

Рурко - см. Рюрик 

Рус, прародитель Руси (миф.) 55, 56, 
63, 218, 219, 220, 369, 370, 

Русоба (правильно - Урусоба), хан 
половецкий 294 

Руссоцкиіі С. (Киўбоскі ў.) 389 

Рюрик (у Длугоша - Рурек, Рурко), 
родоначальник русской княжес- 
кой династии Рюриковичей 50, 
55, 226, 375, 376 


Рюрик Ростиславич, кн. перемышль- 
ский (ум. в 1092 г.) 276, 394, 402 

Рюрик Ростиславич, кн. киевский 
(1194-1210, с перерывами) 46, 
49, 337, 342, 344, 349, 350, 433, 
439, 441, 442, 444 

Рюриковичи, русская княжеская ди- 
настия 7 


Саксон, с. Негнона (миф.) 214 

Саксонский анналист (сер. ХІІ в.) 387 

Саломея, ж. польского кн. Болеслава 
ПІ Кудрявого 412, 413, 423, 424 

Саломея, ж. венгерского королевича 
Коломана 353, 356, 357, 362, 416, 
447, 448, 45] 

Сбыслава Святополковна, ж. поль- 
ского кн. Болеслава ІІ Кудряво- 
го 58, 61, 62, 293, 295, 297, 299, 
300, 409-412, 417, 418, 423 

Сватоплук, кн. чешский (1107- І 109) 
411, 412 

Свентопелк (Свантоплук), кн. Вос- 
точного Поморья (1217(2)- 1266) 
357 

Свердлов М. Б. 370, 375 

Свидригайло, вел. кн. Литовский, КН. 
волынский (ум. в 1452 г.) 369 

Свобода В. 56 

Свод 1423 г. 40, 50, 376, 385, 389, 392, 
431, 437, 445, 446 

Свод 1448 г. 42, 44, 437, 445, 446 

Свод 1477 г. 45, 46 

Свод митр. Фотия 43, 50, 5] 

Святава - см. Святослава 

Святополк Владимирович, кн. киев- 
ский (1015-1019, с перерывом) 
50, 55, 62, 229, 230, 233, 235-237, 
239, 240, 244, 245, 380, 381, 383, 
384 

Святополк Изяславич, кн. туровск ий, 
киевский (1093-1113) 46, 61, 258, 
263, 271, 277-283, 285-291, 293, 
295-300, 392, 397, 402-405, 407- 
411, 413, 417, 418 

Святополк Мстиславич, с. киевского 
кн. Мстислава Владимировича 
(ум. в 1154 г.) 321, 322, 428, 429 

Святослав Владимирович, с. киевско- 
го кн. Владимира Святославича 
Святого (ум. в 1015 г.) 230, 233, 
235 


Святослав Владимирович, с. киевско- 
го кн. Владимира Всеволодови- 
ча Мономаха, кн. переяславский 
(ум. в 1114 г.) 281, 306, 412, 420 

Святослав(ко) Всеволодович, Кн. кКи- 
евский (1176-1194) 45, 49, 62, 
317, 318, 323, 327-329, 330, 337, 
342, 424-426, 429, 434, 437, 439, 
440 

Святослав (Святоша) Давыдович, с. 
черниговского кн. Давыда Свя- 
тославича (ум. в 1141/42 г.) 287, 
289, 407 

Святослав Игоревич, кн. киевский 
(ум. в 972 г.) 55, 227-229, 376, 
377 

Святослав Игоревич, с. новгород-се- 
верского кн. Игоря Святослави- 
ча, кн. перемышльский (ум. в 
1211 г.) 62, 351, 445, 448 

Святослав Мстиславич, с. волынско- 
го и киевского кн. Мстислава 
Изяславича, кн. берестейский 
(ум. ок. 1183 г.) 435 

Святослав Мстиславич, с. смоленско- 
го кн. Мстислава Романовича 
(ум. после 1232 г.) 444, 445 

Святослав Мстиславич (ошибочно), 
якобы кн. киевский 350, 358, 
444, 448 

Святослав Ольгович, кн. новгород- 
северский (ум. в 1164 г.) 297, 
319, 321, 412, 414, 424, 426, 428, 
429, 433 

Святослав Ольгович, с. новгород- 
северского кн. Олега Святосла- 
вича, кн. рыльский (ум. после 
І 186 г.) 440 

Святослав (ошибочно вместо Мсти- 
слав) Святополчич, с. киевского 
кн. Святополка Изяславича 290, 
408 

Святослав Ярославич, кн. чернигов- 
ский, киевский (1073-1076) 
256-259, 262, 266, 267, 271, 390, 
391, 396-398, 401, 405, 409 

Святослава (Святава, Святохна), ж. 
чешского кор. Вратислава ІП 
257, 391 

Святослава, якобы Д. польского КН. 
Болеслава ПІ Кудрявого 295, 411 
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Секал - см. Сокал 

Семкович-Зарембина В. (Зеткоугісг- 
Гагетбіпа У.) 23-27, 29, 33, 34, 
4] 

Сетег - см. Сецех 

Сецех (Сетег), воевода польского КН. 
Болеслава І Храброго (ошибоч- 
но) 237, 38І 

Сецех, палатин краковский 289, 290, 
408 

Сим, с. Ноя (библ.) 213 

Симеоновская лет. 444, 448 

Симокатта Феофилакт, византийский 
историограф (“УІ в.) 366 

Синайскиый А. 388 

Синеус, б. кн. Рюрика 226 

Сказание о Вальтере и Гельгунде 21 

Скарбимир, палатин польский 415 

Скилица Иоанн, византийский исто- 
риограф (ум., вероятно, в перв. 
четв. ХІІ в.) 377 

Славец, кн. (ошибочно) 326 

Славята, воин киевского кн. Свято- 
полка Изяславича 281 

Слово о житии и преставлении вели- 
кого князя Дмитрия Ивановича, 
царя Русского 43 

Слово о полку Игореве 401, 433 

Смоленский свод сер. ХУ в. 43, 47 

Собеслав І, кн. чешский (1125-1140) 
314, 421, 423 

Собеслав ІІ, кн. чешский (1174-1180) 
327, 434 

Сокал (Секал, Искал), хан половец- 
кий 257, 39] 

Сокраіценный свод 1472 г. 45 

Солин Гай Юлий, римский писатель 
(ШІ в.) 225, 366, 369, 374 

Софийская І лет. 41-43, 45-47, 49, 
50-52, 55, 385, 392, 436-438, 445, 
446, 448 

София, ж. венгерского кор. Шаламо- 
на, затем польского кн. Влади- 
слава І 280 

Спнсок градом русским, дальним и 
блинжним 366 

Спытигнев, якобы Двоюродный б. 
чешского кн. Владислава ІІ 
(ошибочно?) 319 

Станислав, еп. краковский 
(1071-1079) 13, 280, 398, 404 
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Станислав Владимирович, с. киевско- 
го кн. Владимира Святославича 
Святого 233, 235, 381 

Стефан (Иштван) І Святой, кор. вен- 
герский (997- 1038) 380 

Стефан (Иштван) ІІ, кор. венгерский 
(1114/6-1131) 301, 321, 415-417, 
420, 421], 427, 428 

Стрыйковский Мацей, польский ис- 
ториограф (ум. в 1582 г.) 419 

Судислав Владимирович, с. киевского 
кн. Владимира Святославича 
Святого (ум. в 1065 г.) 233, 235, 
381 

Сула, придворный капеллан польско- 
го кн. Болеслава І Храброго 22 

Сулислав, каштелян сандомирский 
351, 358, 445 

Сурбор, хан половецкий 294 

Сципион Публий Корнелий Афри- 
канский Старший (ум. в 183 г. до 
Р. Х.) или Младший (ум. в 129 г. 
ДО Р. Х.), римский полководец 
314 


Таза, хан половецкий 297 

Талич (вместо Талец), убийца ростов- 
ского кн. Бориса Владимирови- 
ча 236 

Тарг, с. Негнона (миф.) 214 

Татшцев В. Н. 393, 419, 420, 422, 435 

Тверской сборник (Тверская лет.) 42, 
448, 449 

Теодорик (Дитрих) из Нихайма, исто- 
риограф (ум. в 1418 г.) Э4 

Тегодорих, кор. остготов (473-526) 
220, 372 

Тила - см. Фильня Аттила 

Типографская лет. 45, 46, 447 

Титмар Мерзебургский, еп., немец- 
кий хронист (ум. в 1018 г.) 370, 
380, 381, 384, 387 

Тихомиров М. Н. 40, 55 

Торчин, боярнн черниговский 291 

Трог Помпей, римский историограф 
(І в.) 398 

Тройцкая лет. 41, 43, 45-47, 50, 52, 
444- 446, 448, 449 

Трубачев О. Н. 370 

Трувор (у Длугоша - Трубор), б. кн. 
Рюрика 226 


Тугорхан, хан половецкий 279, 283 

Тукич - см. Тукы 

Тукы (у Длугоша ошибочно Тукич), 
войн киевского кн. Всеволода 
Ярославича 273, 398 


Урусоба - см. Русоба 


Фасмер М. 367, 373 

Феодор І Ласкарь, имп. никейский 
(1204-1222) 441 

Феодор, митр. киевский (1160- 
1161/62) 45 

Феодосий Печерский, игумен Киево- 
Печерского м-ря (ум. в 1074 г.) 
46 

Феоктист, еп. черниговский 
(1113-1123) 46 

Феофано Музалон, ж. черниговского 
кн. Олега Святославича 399 

Феофилакт Симокатта - см. Симо- 
катта Феофилакт 

Филипп Швабский, кор. германский 
(1198-1208) 444 

Фильня (Филя) Аттила (Тила), пала- 
тин венгерский 354-356, 447, 448 

Флоровский А. В. 369 

Флоря Б. Н. 379 

Фотий, митр. киевский и всея Руси 
(1408-1431) 43 

Фридрих І Барбаросса, кор. герман- 
ский (1152-1190, имп. с 1155 г.) 
427, 438 

Фридрих ПІ, имп. Свяіценной Рим- 
ской империи (1440/52-1493) 13 

Фридрих (Бедржих), кн. чешский 
(1172-1189, с перерывом) 442 

Фридрих І, герц. верхнелотарингский 
(1179-1207) 434 

Фулько(н), еп. краковский 
(1186-1207) 60, 337, 339, 340, 
347, 439 


Хам, с. Ноя (бинбл.) 213 

Харальд, кор. англосаконский (1066) 
399 

Херманн, мгр. майсенский (1009- 
1032) з84 

Хинхис - см. Чингиз-хан 

Хлебниковский список Ипатьевской 
лет. 385, 391, 409, 411, 414, 430 


Хождение Игнатия Смолнянина 44 

Хореан, армянский легендарный пер- 
сонаж 374 

Хорив (у Длугоша Корев), б. Кия 55, 
225, 226, 374 

Христин, палатин плоцкий 347, 348 

Христина, якобы ж. польского КН. 
Владислава ІІ Изгнанника 298, 
301, 318, 415, 425 

Христина, ж. вроцлавского кн. Боле- 
слава Высокого (?) 442 

Хроника князей польских (ок. 1385 г.) 
54 


Цамблак Григорий, западнорусский 
митр. (1415-1419) 43 

Цезарь Гай Юлий, римский полково- 
дец и государственный деятель 
(ум. в 44 г. до Р. Х.) 21, 314 

Церковный устав кн. Владимира 379 

Цимисхий - см. Иоанн І Цимисхий 

Цицерон Марк Туллий, римский ора- 
тор и государственный деятель 
(ум. в 43 г. до Р. Х.) 53 


Чекин Л. С. 373 

Ченегрепа, хан половецкий 294 

Чеслав (ошибочно вместо Вячеслава 
Ярославича) 274 

Чех, прародитель чехов (миф.) Э5, 56, 
219, 369 

Чингиз-хан (Хинхис) 333 

Чудин, боярин киевского кн. Изясла- 
ва Ярославича 398 


Шаламон, кор. венгерский (1063- 
1074, ум. в 1087 г.) 256, 263, 265, 
266, 390, 393, 395 

Шарукан, хан половецкий 297 

Шахматов А. А. 40-45, 47, 50, 55, 
375, 376, 378, 385, 391, 392, 417 

Шлёнский К. М. (ЎІд5Кі К.) 369 

Шрамм Г (Ўсйгатт С.) 367, 368, 372 


Шавелева Н. И. 8, 58, 366, 3890-384, 
386, 388, 394, 397, 400, 404, 410- 
412, 415, 416, 418, 420-422, 427, 
434, 435, 437, 439-441, 443 

Цапов Я. Н. 379, 400 

Шек, б. Кия 55, 225, 226, 374 
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Экземплярский А. В. 7 

Эмнильда, ж. польского кн. Болесла- 
ва І Храброго 384 

Эццо(н), пгр. рейнский (лотаринг- 
ский) (ум. в 1034 г.) 385 


Юдита, якобы ж. кн. Болеслава І 
Храброго (ошибочно) 248, 384 

Юдита, ж. польского кн. Владислава І 
280, 410 

Юрий (Георгий) Владимирович Дол- 
горукий, кн. ростово-суздаль- 
ский, киевский (ум. в 1157 г.) 48, 
49, бі, 319-321, 323-325, 399, 
420, 426, 428-431, 433, 436 

Юрий (Георгий) Всеволодович (см. 
также: Григорий, кн. суздаль- 
ский), вел. кн. владимирский 
(ум. в 1238 г.) 351, 446, 451 

Юрий (Георгий) Ярославич, с. волын- 
ского кн. Ярослава Святополчи- 
ча, кн. туровский (ум. после 
1 166 г.) 320, 323, 426, 430, 440 

Юстин, римский историограф (ІІІ в.) 
398 


Ягайло (Владислав ІІ), вел. кн. литов- 
ский (1377-1434), кор. польский 
(1386-1436) 12, 15, 373 

Ягеллоны, династия польских и вен- 
герских кор. 12. 

Ядвига, ж. вроцлавского кн. Генриха 
Бородатого 344 

Якуй - см. Якун 

Якун (у Длугоша - Якуй), кн. варяж- 
ский 246, 384 

Янин В. Л. 400 

Яромир, кн. чешский (1004-1012, 
1034; ум. в 1035 г.) 258, 392 

Яромир (Гебхард), еп. пражский 
(1068-1090) 392 

Ярополк Владимирович, кн. киевский 
(1132-1139) 294, 297, 305-313, 
315, 316, 411, 412, 415, 416, 419- 
422, 424 

Ярополк Изяславич, кн. волынский 
(1078- 1086) 61, 271, 274-276, 
287, 397-402, 406, 407, 409, 411 

Ярополк Изяславич, с. киевского КН. 
Изяслава Мстиславича, кн. буж- 
ский (ум. в 1168 г.) 435 
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Ярополк Ростиславич, с. кн. Рости- 
слава Юрьевича, внук ростово- 
суздальского кн. Юрия Владими- 
ровича Долгорукого (ум. после 
І 196 г.) 330, 436, 437 

Ярополк Святославич, кн. киевский 
(969/972-978) 228, 229, 377 

Ярослав, кн. (ошибочно вместо вое- 
воды Жирослава) 323, 430 

Ярослав, кн. на Галичине (ошибочно) 
358, 361, 448, 450 

Ярослав, еп. вроцлавский (1199-1201) 
344, 442 

Ярослав Владимирович Мудрый, кн. 
киевский (1016-1054, с переры- 
вом) 47, 50, 58, 62, 230, 233, 235- 
254, 256, 277, 368, 380-388, 390, 
394, 402, 406, 415 

Ярослав Владимирович Осмомысл, 
кн. галицкий (1153-1187) 49, 61, 
322, 428-430, 436, 439 

Ярослав (Володаревич?), с. пере- 
мышльского кн. Володаря Рос- 
тиславича (?), кн. галицкий 302, 
311, 312, 416, 422, 423 

Ярослав Всеволодович, с. киевского 
кн. Всеволода Ольговича, кн. 
черниговский (ум. в 1198 г.) 46 

Ярослав Всеволодович, кн. перея- 
славский, вел. кн. владимирский 
(1238-1246) 42, 51, 349, 351, 360, 
444, 449 

Ярослав Изяславич, с. кневского КН. 
Изяслава Мстиславича, кн. луц- 
кий (ум. после 1175 г.) 49, 323, 
324, 326; 329, 430, 431, 433, 434, 
437, 447, 450 

Ярослав Святополчич, кн. воЛЫНСКИЙ 
(ум. в 1123 г.) 45, 46, 48, 61, 287, 
288, 298-303, 407--409, 411-415, 
417, 426 

Ярослав Святославич, кн. чернигов- 
ский, муромский (ум. в 1129 г) 
284, 291, 406, 409 

Ярослав Ярополчич, кн. берестей- 
ский (ум. в 1102 г.) 291, 407, 409 

Ярош, посол венгерского кор. Анд- 
рея П 357 

Ясиньский К. (Тазіпскі К.) 384, 385, 
387-391, 393, 404, 410-413, 
426-430, 432, 442 


Яцек (Гиацинт, Иакинф) Одровонж, 
польский мисснонер-доминика- 
нец (ум. в 1257 г.) 452 


АІБегі-Неггтапп 368 

АПГапег В. 452 

Вак 7. 415 

Ваігег О. - см. Бальцер О. 

ВапаўгкКіемугіст 7. 20, 366, 375, 443 

Вацтвагіеп М. см. Баумгартен Н. А. 

Ветак 7. 387, 389 

ВеггаІа б. А. 438 

Воеискі А. 42] 

Висгек К. 423 

Виака У - см. Будка В. 

Виакоуга 7. см. Когіои'зкКа-Виакоуга 7. 

Сарай У 435 

Сепеіп5кі М. 421 

РаБгоу Кі 7. - см. Домбровский Я. 

ПГароте іцаех, регест Х в. 16 

Рауіа Р 21 

ЁЕгіеаБеге М. 421 

баПёп 2. 435 

базіогом5КІ А. 408 

Сеуўгіог А. - см. Гейштор А. 

СгаіІа Н. 442 

Сгиба . 387 

бгиаіпукі Т 387, 394, 404 

Ситоу5Кі М. 382 

Негіе! 7. 385 

Ніз(огіа «е рте115, средневековый ро- 
ман об Александре Македон- 
ском (перв. пол. ХІ в.) 417 

Зазіпткі К. - см. Ясиньскый К. 

Зеіопек-І.еус5Ка К. 28 

Кеіггуйскі ў. 17, 387 

Кеігтгун5кі У 21 

КіезўІПпе 369 

Кіа А. 415 

Кіорргоеве А. 438 

КобсіеІак І.. 394 

КомаіІсгук М. 64 

Коуаіепко У 387 

КожомзКа-Вицакоуга 7. 21, 394 

Кйгыў (Кйгізуугпа) В. 20, 382, 435 

Киступткі 5. 382 

ГаБнаа Н. - см. Лябуда Г 

Гейг-умауійкі Т 370 

ІйБке СП. 385 


МастеузКа-РііІсй К. 42] 

Маўссйке Е. 390 

Моаеізка-Ўіг2е!еска В. 64, 367 

Мотттенп Тай. 365 

Михапохугіст К. 413 

Рагзсй 367 

Ретўескіў Е. - см. Перфецкий Е. 

РегіІБасй М. 21 

Реггапоуг5Ка А. 16, 

Ріяег Е 417 

Ріегаагка С. 64, 367, 405, 411, 418, 
438, 442 

Ріегіа М. 53, 64, 398 

Роауіпзка Ў. 411 

РаоГек К. 387 

Роппаўх: А. 390 

Ромлегткі 7. 389 

Рорре А. - см. Попнэ А. В. 

Ргеіое 7. 365 

РгтегагіесКі А. см. Пшеждзецкий А. 

Каагізсеузка 7. 55, 444 

Кеіспе Е 421 

Коўропа 5. 370 

КніКоцзКа-Расйсійўка А. 421 

заміскі У 421 

ўсйгатт Сб. - см. Шрамм Г 

ўеткоуа-Гагетра У 64 

Ўеткоўіс2 А. 388, 405, 439-441], 451 

Ўеткомўіс2-РагетЫіпа У - см. Семко- 
вич-Зарембина В. 

Зігііскі Е. 55 

ЗІдзкі К. - см. Шлёнскый К. 

Зіавапіскі К. 421 

Ўіттеісгук 7. 366, 370, 375, 404 

ўзеіінзка У 368, 372, 373, 

ўгутсгакоуга А. 450 

Трота С. 389 

Ттипіе Н. 375 

ТигкоузКка Р. 64 

Леуіс2 Т 371 

Сгбайстук ў. 389 

МЮаўПеузкі Т - см. Василевский Т 

Иеазкі А. 418 

ЖШоааг5кі В. 421, 426, 435, 439, 441, 
444, 451 

Иоўсіеспоу5Кі Т 2] 

ЖЮогопіескі 2. 452 

Гакттеуг5КІ Ў. 415 
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ГЕОГРАФИЧЕСКИЕ НАЗВАНИЯ И ЭТНОНИМЫ" 


Австрия 13, 423, 425 

Азия 213, 365, 374, 398 

Азовское м-е (см. также Меотида) 
365 

Аквилея, г. в Италиий 220 

аланы (см. также: яс(с)ы) 367 

Алеманния, алеманны - см. Герма- 
ния, немцы 

Альпы, у Длугоша - другое назв. 
Карпатских гор 219 

Альта, назв. Львовского замка 223 

Альта (у Длугоша ошибочно Олха), 
р. 244, 257, 383, 392 

Англия 399 

Апулия 415 

армяне 332, 374, 375 

Атлантический ок. (см. также Гади- 
танский ок., Сарматское м., Се- 
верный ок.) 365 

Африка 213 


Бамберг, г. в Германии 298 

Белавежа, г. в Черниговской з. 323, 
429 

Белая Вежа, г. хазар 227 

Белая креп. - см. Белгород (Днест- 
ровский) 

Белгород (Днестровский) (Белая 
креп.), г. 214, 215, 366, 367 

Белгород (под Киевом), г. 47, 405, 
407, 433, 444 

Белз, Белзская з. 223, 302, 325, 328, 
329, 336, 368, 382, 417, 418, 432, 
436, 439, 440, 445, 450 


Белз, р. (соврем. Солокия) 216, 367, 
368 

Белое оз. 226 

Березина, р. бассейна Днепра 217 

Берестово, с. (у Длугоша ошибочно 
г. и кн-во) под Киевом 235, 236, 
283, 381 

Берестье, Берестейское кн-во - см. 
Брест, Брестское кн-во 

Бескиды, горы 215, 223, 373 

Беч, г. в Сев. Прикарпатье 304, 418 

Бжег, г. на Одре 218 

Бжежница, местечко в Польше ІІ 

Бихар, комитат в Венгрии 390 

Ближний Восток 374 

Блотня, р. в Побужье 216, 367, 368 

Бобр, р. бассейна Днепра 217 

Бобруйск, г. 217 

Бовэ, г. во Франции 295, 411 

Богемия - см. Чехия 

болгары (волжские) 231 

Болгария, болгары (дунайские) 56, 
214, 219, 220, 228, 371, 377 

Боловес - см. Белавежа 

Большая Случь (см. также: Случь), р. 
217 

Борисов, г. 217 

Борисфен, античное назв. Днепра 
217, 222, Зз68 

Босфор (Киммерийский), антинчное 
назв. Керченского прол. 213, 365 

Братислава (Пожонь), г. 395 

Брежанка - см. Брежница 


“ “Условные сокраіцения: архиеп-я - архиепископия, библ. - библейское (название), г. - го- 
род, д. - деревня, еп-я - епархия, з. - земля, зал. - залив, имп-я - империя, кн-во - княже- 
ство, креп. - крепость, м. - море, м-рь - монастырь, назв. - название, обл. - область, 
оз. - озеро, ок. - океан, прол. - пролив, р. - река, с. - село, соврем. - современный. 
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Брежница (Брежанка), р. на Волыни 
217, 368, 369 

Брест, Брестское кн-во 216, 245, 286, 
288, 328, 338, 373, 382, 383, 396, 
397, 407, 409, 413, 434, 435, 437 

Буг (Западный), р. 214, 216, 217, 226, 
238, 241, 243, 244, 246, 247, 287, 
328, 338, 368, 372-374, 381, 382, 
384, 413 

Буг (Южный), р. 217, 367, 368, 433 

Буда, г. в Венгрии 266 

Бужск (Бужский острог), г. на Волы- 
ни 286, 291, 409 

Буковец (у Длугоша ошибочно Бул- 
ковец), якобы польское назв. 
г. Любека 213, 365 

Булковец - см. Буковец 


Вагр (у Длугоша Вяр), р. в Галицкой 
з. 288, 408 

Валахия, Валашская з. (см. также: 
Молдавское кн-во) 215, 319, 367, 
426 

Вандал, другое назв. Вислы 214, 219, 
371 

вандалиты, другое назв. поляков 219, 
371 

вандалы 213, 219, 37] 

Вараш - см. Овруч 

Вармия, обл. в Пруссии 14 

Варна, битва у В. 398 

Варта, р. бассейна Вислы 214, 217, 
218, 318, 373, 412 

Варшава, г. 33, 34, 64 

варяги (см. также ворагуны) 62, 226, 
236-241, 245, 375, 376, 384 

Василев, г. в Киевской з. 379 

Великая Польша, обл. 223, 296, 317, 
32], 325, 327, 335, 338, 339, 342, 
373, 387, 423, 425, 427, 434, 439, 
442, 443, 445 

Великое оз., другое назв. Куршского 
зал. 214, 366 

Великое кн-во Литовское - см. Литва 

Венгрия, венгры (см. также: гунны; 
Паннония, паннонцы; угры) 13, 
46, 56, 214, 223, 255, 260, 263- 
266, 276, 280, 282, 287, 288, 296, 
301, 302. 303, 306, 307, 309-312, 
314, 320, 321, 329-335, 337, 352- 
358, 360-362, 366, 367, 370, 373, 


374, 380, 382, 390, 392- 395, 407, 
408, 412, 414-417, 420-422, 426- 
428, 436, 438, 439, 447-451 

венецианцы 343 

Вента, р. в соврем. Латвии 368 

Вепш, р. бассейна Вислы 374 

вестготы 372 

Ветиче, у Длугоша вместо “вятичи” 
как назв. обл. 235, 431] 

Византий - см. Константинополь 

Византия, Византийская имп-я (см. 
также Греция, греки; Латинская 
имп-я; Никейская имп-я) 56, 366, 
377, 378, 386, 391, 399, 420, 424, 
44], 442 

Визельбург - см. Мошонь 

Визна, г. на прусском пограничье 425 

Вилихов, место в Перемышльской з. 
304, 418 

Вильна, г. 225 

Висла (Вистул(а); см. также Вандал), 
р. 214, 217-219, 222, 224, 252, 
292, 296, 347, 348, 367, 368, 370, 
371, 394, 418, 440 

Вислица, г. в Польше 225, 309, 310, 
311, 421, 422 

Вислока, р. бассейна Вислы 305, 394, 
395, 418 

Вистул(а) - см. Висла 

Витебск, г. 218 

Витьба, р. бассейна Зап. Двины 218 

Владимир (Волынский), Владимир- 
ское кн-во, Владимирская з. (см. 
также: Волынь, Волынская з.) 
235, 256, 267, 268, 285-287, 288- 
291, 299-302, 306, 308, 309, 311, 
324- 326, 331, 336-342, 345, 346, 
348-350, 352, 374, 396-400, 407, 
414, 417, 420, 422, 429, 436, 439, 
443, 445 

Владимир (на Клязьме), Владимиро- 
Суздальское кн-во, владимирцы 
5], 326, 330, 351, 433, 436, МІ, 
444-446, 449, 451 

Владимирец, г. на Волыни 368 

Влодава, р. в Побужье 216, 367 

Влоцлавек, г. в Польше 224 

Волга (см. также Рігеіоп, Рогага, 
Рогісциз), р. 222, 372 

Волшвин, р. в Побужье 216, 368 

Волынь, креп. на Зап. Буге 216, 267, 
268, 381, 396 
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Волынь, Волынская з. (см. также: 
Владимир (Волынский), Влади- 
мирская з.) 216, 238, 267-269, 
286, 290, 368, 374, 391], 396-402, 
406, 407, 413, 415, 420, 425, 427, 
428, 430, 432, 435, 436, 439, 440, 
443, 444, 450 

волыняне -- см. дулебы 

ворагуны, ошибочно вместо варяги 
246, 384 

Ворскла, р. бассейна Днепра 298 

Восточное Поморье (Померания) 14, 
366 

Вроцлав, Вроцлавское кн-во в Поль- 
ше 218, 224, 344, 387, 410, 442 

Всеволож, г. на Волыни 286 

Высоке, место на польско-пере- 
мышльском пограничье 302, 416 

Вышгород, г. в Киевской з. 271, 323, 
380, 433 

Вязьма, г. 367 

Вяр - см. Вагр 

вятичи (см. также Ветиче) 226, 371, 
375, 431 


Гадес, Гибралтарский прол. 365 
Гадитанский ок., часть Атлантики по 
ту сторону Гибралтарского 

прол. 213, 365 

Галация, антикизированное назв. Га- 
лицкой з. 343, 353 

Галич, Галицкое кн-во (кор-во) (см. 
также: Галацня), галичане 46-48, 
215, 223, 224, 304, 311, 312, з14- 
316, 320-322, 328-335, 337, 339, 
341-345, 349, 350, 352-362, 364, 
373, 374, 382, 418, 419, 422, 424- 
426, 428-430, 435-444, 446, 447, 
448, 449, 450, 451 

Галицкая архиеп-я (католическая) 
373 

Галич, гора, на которой расположен 
г. Галич 223 

галлы 377 

Гданьск, Гданьская марка, г. и обл. в 
Польше 213, 423 

Германия, немцы (алеманны) 22, 56, 
214, 219, 254, 263, 265, 298, 301, 
309, 314, 318, 361, 369, 385-387, 
390, 395, 399, 412, 417, 423, 425, 
427, 438, 439, 442, 443 
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германцы, индоевропейский народ 
37] 

германцы, другое назв. поляков и 
русских 219 

Гесперия, западная часть вселенной 
240 

Гловна, р. в Польше 318 

Глогов, г. в Польше 297, 298 

Глухов, г. в Черниговской з. 321 

Гнезненская архиеп-я 383, 404 

Гнезно, Гнезненская з. в Польше 17, 
19, 22, 249, 290, 296, 315, 317, 
387, 423, 425, 432, 434, 439 

Гог, мифический северный народ 417 

Голт, р. бассейна Днепра 298 

Городец (Остерский), г. в Переяслав- 
ской з. 289, 408 

Горынь, р. бассейна Припяти 368, 409 

готы (см. также: вестготы, остготы) 
214.:220; 223 

Греция, греки (см. также: Византия) 
214, 218, 222, 229, 231-233, 252, 
262, 343, 377--379, 382, 386, 389, 
399, 442 

гунны, другое назв. венгров 219, 313, 
37] 

Гуттал, античное назв. Одры (?), Не- 
мана (?) 217, 369 

Грюнвальд, битва при Г. 11, 13 


Дакия, античное назв. Молдо-Вала- 
хий 222, 372 

Дакия, антикизированное назв. Да- 
ний 214, 303, 304 

Далмация 214 

Дальний Восток 374 

Дания (см. также: Дакия) 303, 304, 
366, 418, 421, 422 

Дашев, г. на Днепровском лимане 
215, 217, 367, 368 

Двина (Зап.), р. 217, 218, 222, 368, 372 

Десятинов, г. (ошибочно вместо Де- 
сятинной церкви) 279 

Дзержашна, с. краковского еп. Фуль- 
кона 339 

Днепр (см. также: Борисфен, Дрин, 
Егге57е, Вароўх), р. 63, 215, 217- 
219, 222, 224-226, 233, 237-240, 
259, 261, 367, 368, 372, 377, 382, 
449 

Днепровский лиман 367, 368 


Днестр (см. также: Тирас, Турло, 
Тегізгаппіз, ТрорЛЛос), р. 214, 
215, 217, 219, 222-224, 373, 374, 
379, 419 

Добжинская з. в Польше 315 

Долобское оз. под Киевом 410 

Дон (см. также: Танайс, Эдил), р. 213, 
298, 337, 338, 365, 372 

Дорогобуж, г. на волынско-киевском 
пограничье 291, 401, 406, 429, 
433, 442; 

древляне, Древлянское кн-во 
226-229, 235, 375, 376 

дреговичи 413 

Древня, р. в Побужье 216, 367 

Дрин, другое назв. Днепра 215, 367, 
368 

Дрогичин, г. на волынско-ятвяжском 
пограничье 214, 300, 413, 425, 
435 

Дубен, г. в Киевской з. 291 

Дубровицкая волость, в низовьях Го- 
рыни 368 

дулебы (волыняне, лучане) 226, 375 

Дунаец, р. в бассейне Вислы 394, 395 

Дунай (Истр), р. 214, 215, 228, 295, 
366, 371 


Европа 213, 214, 223, 365, 369-371, 
373, 374, 438 
Енджеюв, г. в Польше 440 


жемайты 300 


Заале (Солава), р. 240, 261, 382 

Завихост, г. в Польше 62, 63, 345, 
347, 352, 443 

Заволочье, обл. 397 

Западное Поморье, обл. в Польше 
365 

Зареческ, г. в Киевской з. 295, 411 

Збруч, р. бассейна Днестра 215, 219 

Звенигород, г. в Галицкой з. 276, 305, 
306, 418-420, 422, 451 

Звенигород, г. в Киевской з. 47, 285 

Зноймо, г. в Моравий 432 


Изборск (у Длугоша - Сборск), г. 226 
Исады, с. под Рязанью 446 
Искоростень, г. в з. древлян 376 
Истр - см. Дунай 


Италия 53, 220, 314, 371, 372 
иудей 231, 299 


Калабрия 415 

Калиш, Калишская з. в Польше 315, 
431 

Калка (у Длугоша - Калча), р., битва 
на К. 50-52, 60, 359, 417, 448, 449 

Калча - см. Калка 

Кальвария - см. Лысая гора 

Каменец (Волынский, или Мазовец- 
кий), г. на Волыни 49, 216, 360, 
450 

Каменец (Подольский), г. в Галицкой 
з. 215, 224, 374 

Каменская еп-я в Польше 255 

Камень, г. в Польше 224 

Капуя, г. в Италии 415 

Кара-Кермен, турецкая креп. (со- 
врем. Очаков) 367 

Каринтия 214 

Карниола, обл. 214 

Карпатские горы (см. также: Альпы, 
Сарматские горы) 366, 374, 394, 
418 

касоги, северокавказский народ (у 
Длугоша также ошибочно Ко- 
шохори как обл.) 245, 246, 383 

Каспийское м. 222, 223, 372, 373 

Кашубия, обл. 214, 365 

Кельце, г. в Польше 225 

Киев, Киевское кн-во, Киевская зем- 
ля, киевляне 18, 45, 47-51, 54, 
57, 61-63, 2166-2109, 224, 226, 228- 
230, 233-237, 239, 240, 244-246, 
249-251, 256-259, 261-263, 266- 
281, 283-287, 289-291, 293, 295- 
306, 309, 313, 315, 316, 319-330, 
332, 337, 342, 344, 349, 350, 352, 
357, 359, 360, 363, 370, 376-385, 
387, 389-391, 394-407, 409-411, 
413-417, 419, 420, 424-442, 444- 
452 

Золотые ворота в Киеве 239, 251, 
381, 385, 386, 397 

Лядские (Польские) ворота в Киеве 
303, 386 

Киевская митр-я 43 

Клайпеда - см. Мемель 

Клобук, местечко в Польше 11] 

Кобрин, г. на Волыни 223, 373 
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Кобрин, гора, на которой располо- 
жен г. Кобрин 223, 373 

Константинополь (Византий, Царь- 
град) 213, 227, 231, 252, 319, 343, 
376, 386, 389, 441 

Золотые ворота в Константинополе 
385 

Коревица, креп., якобы построенная 
Коревом (Хоривом) 226 

Корочор, г. татар 332 

Корсунь, г. в Крыму, греч. Херсонес 
(см. также: Терсона) 232, 378, 

379, 441, 442 

Корчин (Ново Место Корчин, Новый 
Корчин), г. в Польше Іі, 12, 361, 
363 

Котрополье - см. Треполь 

Кошохори - см. касоги 

Коштрин, р. в Побужье 216, 367 

Краков, Краковская з., Краковское 
кн-во, краковяне ІІ, 12, 14, 17, 
19, 22, 24-27, 30, 59, 64, 224, 249, 
252, 254, 260, 280, 289, 293, 302, 
313, 315, 318, 320, 321, 323, 324, 
327-329, 332-340, 342, 345-347, 
350, 351, 353, 354, 361, 382, 393, 
398, 404, 408, 410, 423, 432-434, 
438-440, 442, 443, 445, 447, 450, 
452 

Посольская плоіцадь в Кракове 349 

Краковская еп-я 12, 338 

Крева, креп. в Литве 217 

Кременец, креп. в Подолиий 223, 373 

Кременец, гора в Подолии 223 

Кремянка, р. в Холмской з. 22] 

Крна, р. в Побужье (Кггпа Длугоша?) 
373 

Крушвица, г. в Польше 295, 411] 

Ксёнж, г. в Польше 307, 308, 309, 42] 

Кульм, Кульмская з. - см. Хелм, 
Хелмская з. 

Курск, г. 406 

Кур(ш)ский зал. (см. также: Великое 
оз.) 366 

Куявская з., Куявское кн-во в Поль- 
ше 315, 338, 345, 346, 370 


Ладога, г. 45, 46, 375 
лангобарды 214 
Латинская имп-я 448 
латины 214 
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латиняне, народы, исповедуюіццие ка- 
толичество 231, 347, 388, 389, 
417, 447 

Лейпциг, г. 64 

Ленчица, Ленчицкая з. в Польше 315, 
423, 425 

Лехия, лехиты - другое назв. Польши 
И ПОлЛЯКОВ 218, 219, 365, 369, 375 

Лив (Ливец), р. в Побужье 216, 367 

Ливец - см. Лив 

Ливония, обл. 214 

Липица, битва на Л. 445 

Листвен, битва при Л. 384 

Литва, Великое кн-во Литовское, ли- 
товцы 43, 47-49, 51, 217, 222, 
224, 252, 255, 294, 300, 350, 352, 
358, 360, 367, 369, 371, 410, 413, 
444, 449 

Литовская митр-я 43 

Лотарннгия 327, 434 

Лубен, г. в Переяславской з. 297 

Луцк, Луцкая з. 216, 217, 225, 238, 
267, 275, 289, 320, 323, 337, 338, 
369, 374, 426, 430, 433, 447, 450 

лучане - см. дулебы 

Лысая гора (Кальвария), на ней рас- 
положен г. Львов 223, 373 

Львиное м., другое назв. Черного М. 
218, 224, 319, 366, 367, 374, 426 

Львов, г. в Галицкой з. 216, 223, 224, 
373, 374 

Львовская еп-я (митр-я; католичес- 
кая) 16, 224, 373 

Любек, г. в Германии 213, 365 

Любеч, г. в Черниговской з. 237, 285, 
381, 399, 402, 405, 406 

Люблин, Люблинская з., Люблинское 
кн-во 59, 297, 315, 325, 338, 345- 
347, 351 

Любуш, г. в Польше 224 

Любяж, оз. в окрестностях Пинска 
(ОІбуа52 Длугоша?) 372 

ЛЯХИ - СМ. ПОЛЯКИ 


Магог, мифический северный народ 
417 

магометане 231 

Мазовия, Мазовецкая з., Мазовецкое 
кн-во, мазовшане 251, 254, 296, 
297, З15, 317, 320, 338, 345-347, 
351, 373, 386, 387, 389, 413, 423, 
425, 429, 440, 445 


Майсен, Майсенское маркграфство в 
Германии 384 

Малая Польша, обл. 16, 60, 62, 387 

Малая Случь (см. также: Случ ь), р. 
217 

Медники, г. в Литве 225 

Мемель, креі]. (соврем. Клайпеда) 
214, 366 

Меотида, Азовское м. 213, 365 

Минск, г. 259, 435 

Модьород, битва при М. (в Венгрии) 
395 

Мозгава, р. в Польше 338, 341, 440, 
443 

Молдава, р. в Приднестрові.е 215 

Молдавское кн-во (см. также: Вала- 
хия) 367 

монастыри: 

Андреевский в Краковской еп-й 338, 
440 

пресв. Богоматери (см. Марии) в Ки- 
еве (доминиканский, затем бене- 
диктинский) 363, 451, 452 

Вышеградский в Венгрии 390 

Галицкий (домнниканский) 364, 452 

св. Димитрия Солунского в Киеве 
402 

св. Иоанна в Переяславле (Русском) 
319 

Краковский (доминиканский) 443 

Любёнжский в Силезии 344, 442 

Любиньский в Польше (бенедиктин- 
ский) 17 

Могильненский в Польше 295, 404, 
411 

Олбинский в Польше 421 

Пегауский в Германии 391 

Печерский в Киеве 45, 46, 402, 407 

Свентокшиский в Польше 23 

Тормовский в Венгрии 390 

Тройце-Сергиев 41 

Шомодьварский в Венгрий 407 

св. Феодора в Кневе 322 

монголо-татары - см. татары 

Моравия, мораване 214, 224, 242, 249, 
344, 366, 384, 385, 432, 442 

Моронье - см. Муром 

Москва, Московская з. 215, 367 

Мошонь (Визельбург) (у Длугоша 
ошибочно - Мусур), креп. в Вен- 
грии 395 


Муром (у Длугоша - Моронье, Муро- 
мош), Муромское кн-во, муром- 
цы 235, 284, 380, 406, 409 

Муромош - см. Муром 

Мусур - см. Мошонь 

Мухавец, р. в Побужье 216, 223, 368 


Накло, г. на р. Нотеце в Польше, 
битва при Н. І3 

Нарев, р. бассейна Зап. Буга 214, 425 

Нежатина нива, битва при Н. н. 398 

Неман, р. (у Длугоша также: Турунт) 
214, 216-219, 367, 368, 369 

Немига (у Длугоша ошибочно Не- 
мча), р. 259, 392, 393 

Немча - см. Немига 

Нида, р. бассейна верхней Вислы 310, 
440 

Никейская имп-я 441 

Нобель, оз. в Полесье 222, 372 

Новгород (см. также: Новогродек), 
новгородцы 50, 63, 219, 222, 226, 
228, 235, 237, 240, 245, 250, 271, 
282, 284, 285, 291, 330, 351, 360, 
371, 375, 377, 380, 381, 393, 393, 
394, 396, 397, 401, 403-406, 409, 
414, 426, 445, 446, 449 

Новгород Северский, г. в Чернигов- 
ский з. 32], 337, 399, 428, 440 

Новогродек, ошибочно вместо Нов- 
город 267, 396 

Новый Корчин - см. Корчин 

Норвегия 214 

Нотец, р. в Польше 412 

Нур (Нурец), р. в Побужье 216, 368 

Нурец - см. Нур 


Овруч (у Длугоша - Вараш), г. В з. 
древлян 229, 377 

Одра (см. также: Іўттал), р. 214, 218, 
369, 370, 442 

Ока, р. 226 

Оковский лес, из него вытекают 
Волга, Зап. Двина и Днепр 372 

Оломоуц, г. в Моравии 395 

Олха - см. Альта 

Опатов, г. в Польше 225 

Ополе, г. в Польше 339, 442 

Орша, г. на смоленско-полоцком по- 
граничье 217 

Орша, р. бассейна Днепра 217 
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Осса, р. бассейна Вислы 261, 394 

остготы 372 

Остров, д. в Холмской з. 222 

Острог, г. на Волыни 291, 409 

Острув Ледницки, место близ Позна- 
ни 382 

Отрополь - см. Треполь 

Очаков, г. (см. также: Кара-Кермен) 
367 


Паннония, паннонцы, другое назв. 
Венгрии и венгров 214, 215, 219, 
220, 223, 224, 259, 265, 266, 296, 
305, 306, 313, 314, 333, 340, 352, 
353, 361, 367, 369, 392 

Париж, г. 411 

Перемышль, Перемышльская з. 46, 
214, 224, 230, 263, 264, 266, 267, 
269, 285, 288, 291, 301-306, 321, 
324, 332, 374, 383, 394, 395, 402, 
407, 408, 414-417, 419, 420, 430, 
436, 438, 445 

Перемышльская еп-я 225 

Пересопница, г. на Волыни 232, 447 

Переяславец, г. на Дунае 377 

Переяславль (Залесский), г. 351 

Переяславль (Русский), г. 234, 256, 
257, 259, 274, 277-279, 281, 283, 
285, 291, 305, 306, 315, 319, 323, 
324, 326, 330, 338, 349, 379, 391, 
394, 399, 407, 409, 415, 419, 420, 
426, 428, 429, 430, 433, 440, 444 

печенеги 228, 229, 234, 236, 238, 239, 
241, 250, 375, 379, 380 

Пинск, г. 217, 222, 372 

Плоцк, Плоцкая з. в Польше 224, 
252, 289, 317, 347, 348, 386, 427 

Подолия, Подольская з. 223-225 

Пожонь - см. Братислава 

Познань, Познанская з. в Польше 58, 
218, 224, 256, 315-317, 321, 323, 
325, 336, 351, 382, 423, 425, 432 

Полесье, обл. 372 

половцы 48, 49, 51, 64, 234, 241, 257, 
273, 274, 2727-2179, 281-285, 288, 
291, 293-299, 305, 315, 321-323, 
326, 330, 337, 342, 344, 349, 350, 
353-355, 359, 360, 362, 390, 392, 
399-402, 405, 408-410, 413, 417, 
429, 440-442, 444, 448, 449, 451 

Полония - см. Польша 
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Полота, р. бассейна Зап. Двины 217, 
368 

Полоцк, Полоцкая з., полочане 49, 
217, 218, 235, 245, 258, 259, 262, 
263, 289, 291, 360, 383, 392, 394, 
409, 410, 411 

Полтев, р. в Побужье 216, 367 

Польские ворота - см. Киев, Лядские 
ворота 

Польша (Полония), поляки (ляхи) 
(см. также: вандалиты; Великая 
Польша; Лехия, лехиты: Малая 
Польша; поляне; Сарматия, сар- 
маты) 12-14, 16-18, 20-23, 26, 
53-57, 60-64, 213-216, 218, 219, 
223-226, 230, 235, 237-255, 258- 
273, 275, 276, 280-283, 287-295, 
297-305, 307-324, 328-337, 339, 
341-343, 345-350, 352-358, 361- 
367, 369-371, 373-375, 378, 380- 
390, 392--397, 399-402, 404-418, 
420-426, 429, 431, 432, 434-436, 
438-445, 447, 452 

поляне, другой вариант имени поля- 
ков 219, 370 

поляне, восточнославянское племя 
370 

Померания - см. Восточное Поморье 

Поморье, поморяне (см. также: Вос- 
точное, Западное Поморье) ЭЗ, 
214, 283, 296, 297, 315, 357, 387, 
405, 415, 418, 423, 434, 443 

Понизье, обл. в Галицкой з. 449 

Понтийское м., другое назв. Черного 
М. 214, 222, 343, 366, 367 

Попилев, д. у истока р. Ясельды 
(у Длугоша - Корііоу/?) 368 

Поросье (у Длугоша ошинбочно Пор- 
ши), обл. по р. Роси 249, 323, 
385, 430, 433 

Порши - см. Поросье 

Потилица, гора в Белзской з. 223 

Потиличка (Потилица), р. в Белзской 
3. 223; 973 

Прага, г. 382 

Припять, р. 217, 220-222, 368, 372 

Пронск, г. в Рязанской з. 446 

Протолчь(е) (Протолча), место на 
Днепре 51, 359, 449 

пруссы, Пруссия 54, 214, 255, 282, 
283, 294, 296, 300, 325, 337, 387, 
405, 406, 410, 413, 425, 432 


Прут, р. 215, 219, 372 

Псков, г. 426, 446 

Пшеворск, г. (у Длугоша - д.) в По- 
бужье 216 

Пыздры, г. в Польше 218 


Рава Русская, г. на Волыни 373 

Равенна, г. 220 

радимичи 226, 230, 371, 375, 378 

Радом, г. в Польше 418 

Радомск, г. в Польше 11 

Райгрод, г. в з. ятвягов 413 

Рата, р. в Побужье 216, 367, 368, 373 

Ратибор (Рацибуж), г. в Польше 218, 
351 

Рацибуж - см. Ратибор 

Регенсбург, г. в Германии 415 

резаны - см. Рязань 

Ржевуіа), г. 367 

Рига, г. 217, 222 

Рим, римляне, Римская имп-я, Рим- 
ская церковь І3, 214, 220, 255, 
318, 319, 372, 395, 399, 400, 403 

Рифейские горы (см. также: Танайс) 
213, 365, 372 

Романов Торг, г. в Галицкрй з. 215 

Ростов, ростовцы 49, 235, 236, 282, 
283, 321, 326, 330, 363, 391, 399, 
405, 406, 407, 451 

Рось, р. бассейна Днепра 385, 405, 
430 

руги, германское племя 371, 372 

Руканье - см. Шарукань 

Русь, Древняя Русь, русские 7, 6, 16, 
30, 34, 41, 47, 51, 53-64, 214, 216- 
220, 222-283, 285, 288-311, 313- 
319, 321, 324-326, 328-339, 341- 
363, 366, 369-375, 379-390, 392- 
394, 397-400, 404-406, 408, 409, 
411-413, 415-418, 420-427, 430, 
43], 433, 434, 436-442, 444, 446, 
447, 449-452 

Рыльск, г. в Черниговской з. 440 

Рюриково городиіце под Новгородом 
375 

Рязань (у Длугоша также ошибочно 
как этноним - резаны), Рязан- 
ская з., рязанцы 49, 284, 321, 330, 
352, 363, 406, 436, 446, 447, 451 


Сава, р. 261, 367, 394 
Саков (у Длугоша ошибочно - Ста- 


ков), г. на русско-половецком 
пограничье 291, 409 

Саксония 214, 327, 366, 434 

Сан, р. бассейна Вислы 215, 224, 263, 
264, 321, 373, 374, 428 

Сандомир, сандомирцы, Сандомир- 
ская з., Сандомирское кн-во в 
Польше 225, 297, 315, 317, 320, 
323, 325, 338, 339, 345, 346, 349, 
351, 358, 361, 363, 394, 410, 423, 
432, 445, 450 

Санок, р. бассейна Сана 428 

Сарбия (у Длугоша ошибочно Сар- 
ния), з. лужицках сербов 214, 
366 

Сарматия Восточная, обл. в Заволж- 
ском Прикаспии 223, 372 

Сарматия Европейская (Западная), 
сарматы, другое назв. Польши и 
поляков, а также русских 213, 
219, 222, 223, 371. 312 

Сарматские горы (Сарматские Аль- 
пы), другое назв. Карпатских 
гор 214, 215, 219, 366 

Сарматское м. (см. также: Северный 
ок.), северная часть Атлантики 
213, 365 

сарматы, ираноязычный народ 371 

Сарния (ошибочно вместо Сарбия) 
214 

Сборск - см. Изборск 

Свинья, р. в Побужье 216, 367 

Свислочь, р. в Полоцкой з. 217, 393 

Святая Земля 319 

Северный ок. (см. также: Сарматское 
М.), северная часть Атлантики 
213, 365, 369 

Селигер, оз. 372 

Сеннаарские поля, Вавилон, Месопо- 
тамия (библ.) 214, 366 

Серадз, Серадзская з. в Польше 11, 
218, 315, 425 

сербы 370 

сербы (лужицкие) (см. также: Сар- 
бия) 365 

Серет, р. бассейна Днестра 49, 215, 
219, 224, 322, 419 

Серет, р. бассейна Дуная 215 

Сецехов, г. в Польше 289 

Силезия 297, 314, 315, 387, 412, 421, 
424, 442 
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Сирия 417 

Сичче -- см. Сожица 

Скандинавия 390 

Скжинно, Скжинский комитат в 
Польше 303, 418 

Скифия, скифы 219, 273, 371, 373, 
398 

скифы, другое назв. поляков и рус- 
ских 219 

скифы, население берегов Волги во 
времена Длугоша 222 

славяне, С(к)лавония, С(кулав(йн)ия 
214, 219, 365, 366, 369, 371, 377, 
417 

Случь, р. бассейна Припяти 219 

Смоленск, Смоленская з., 
смол(ьн)яне 41, 44, 46, 47, 49-52, 
222: 256; 271; 282; 322; 323; 325; 
326, 351, 352, 359, 360, 363, 391, 
398, 399, 405-407, 428, 430, 432, 
437, 440, 444, 446-451 

Смотрич, р. бассейна Днестра 215, 
219 

Сновск, г. в Черниговской з. 258, 442 

Сож, р. бассейна Днепра 226 

Сожица (у Длугоша ошибочно - Сич- 
че), р., вядимо, в Переяславской 
з. 273, 398 

Солава - см. Заале 

Солокия - см. Белз 

Спиш, г. в Словакии 447 

Средиземное (см. также: Тирренское) 
М. 365 

Стаков - см. Саков 

Стародуб, г. в Черниговской з. 283, 
406 

Стрый, р. бассейна Днестра 215, 224, 
373 

Стугна, р. бассейна Днепра 278 

Стырь, р. бассейна Припяти 217, 219, 
225 

Сувров - см. Сугров 

Сугров (у Длугоша Сувров), половец- 
кий г. 298, 413 

Судомирь, р. в Полоцкой з. 245 

Суздаль (у Длугоша Сусдан), Суз- 
дальская з., суздальцы 49, 284, 
321, 326, 363, 384, 406, 430-433 

Сула, р. бассейна Днепра 240, 297, 
298, 315, 338 

Супой (у Длугоша ошибочно Супон), 
р. бассейна Днепра 315, 424 
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Супон - см. Супой 

Сусдан - см. Суздаль 

Сутень, место в Переяславской з. 294 

Суходол, битва в С., в Польше 346, 
443 

Сучава, г. в Буковине 225 

Сучава, р. 215 


Танайс, другое назв. Дона 213, 219, 
298, 365, 371, 372 

Танайс, гора (см. также: Рифейские 
горы) 222, 372 

татары 51, 52, 303, 332, 333, 358-360, 
363, 367, 438, 449 

Тгвтонский Орден 13, 26, 53, 254 

Текуч, г. в Приднестровье 215 

Теребовль, г. в Галицкой з. 285, 286, 
402, 407, 414, 416 

Терсона, у Длугоша ошибочно вместо 
Херсонеса (см. также: Корсунь) 
343 

Тетерев, р. бассейна Днепра 368 

Тирас, античное назв. Днестра 215, 
367 

Тирренское м., другое назв. Среди- 
земного м. 213, 365 

Тиса, р. бассейна Дуная 215, 224 

Тициний, г. в Италии 220 

Тмутаракань, г. на Таманском полу- 
острове 235, 383, 399, 401, 402, 
404, 415 

Тобол, р. 371 

Томашев, г. в Побужье 373 

Торопец, г. в Смоленской з. 360, 449 

Торч- см. Торческ 

ТЗорческ (у Длугоша также Торч), г. в 
Киевской з. 278, 279, 356, 360, 
403, 448, 449 

Треполь (у Длугоша ошибочно Кот- 
рополье, Отрополь), г. в Киев- 
ской з. 278, 403 

Трна - см. Крна 

Трубеж, р. бассейна Днепра 234, 283 

Трубеч (Трубчевск), г. в Чернигов- 
ской з. 440 

Турло, тюркоязычное назв. Днестра 
215, 367 

Туров, г. 216, 217, 235, 274, 284, 316, 
323, 337, 368, 369, 399, 401, 403, 
404, 406, 407, 426, 440 

Турунт, р. (Вента? Зап. Двина? Не- 
ман?) 368 


Тюрингия 400 


Уветичи, местность под Киевом 290, 
408 

Углич, г. во Владимиро-Суздальской 
з. 45] 

Угров - см. Юрьев 

угры - см. венгры 

Усте, креп. на польско-поморском 
пограничье 297, 412 

Устье, г. в Переяславской з. 315 

Ухерка, р. в Побужье 373 

Уэльс 365 


филистимляне, индоевропейское на- 
селение древней Палестины 
(библ.) 367 

Филистимский форум - см. Ясский 
Торг 

франки 213, 343 

Франкфурт, г. на Одре 218 


хазары 227, 246, 377 

Халдея, обл. 214 

Хелм (Хелмжа, Кульм), Хелмская з. 
в Польше 222, 224, 315 

Хелмжа - см. Хелм 

Херсонес - см. Корсунь 

Холм, Холмская з. 216, 220-223, 225, 
267-269, 373, 374, 396 

Холм, гора, на которой расположен 
г. Холм 223 

Холмская еп-я 225 

Хорватия, хорваты (восточнославян- 
ские) 234, 374, 379 

Хорватия, хорваты (южнославян- 
ские) 214, 219, 370 

Хорол, р. бассейна Днепра 297, 298 

Хробеж, с. в Польше 249 

Хрубешов, г. в Побужье 225, 374 

Хучва, р. бассейна Зап. Буга 216, 374 


Царьград - см. Константинополь 

церкви 

св. Андрея в Киеве 316 

пресв. Богородицы (Св. Марии) в Ки- 
еве (Десятинная) 233, 236, 274, 
279, 378, 379, 401, 403 

пресв. Богородицы (св. Марии) в Ки- 
еве (латинская) 363 

св. Василия в Вышгороде (у Длугоша 
ошибочно в Киеве) 236 


свв. Гервазия и Протасия в Кракове 
(придел) 64, 349, 443 

Гнезненская 241, 244, 253 

св. Димитрия в Киеве (ошибочно вме- 
сто м-ря св. Димития) 276, 402 

св. Иоанна Предтечи в Перемышле 
305, 419 

св. Кирилла в Киеве 342 

Краковская 253, 260, 280, 295, 336, 
349, 443 

св. Креста (Воздвижения св. Креста?) 
в Киеве 360, 449 

св. Михайла Архангела в Киеве 298, 
413 

св. Петра в Димитриевском м-ре в 
Киеве 402 

Плоцкая 315 

Преображения Господня в Василеве 
(у Длугоша ошибочно в Киеве) 
234, 379 

Преображения Господня (св. Спаса) в 
Чернигове 250, 267, 271 

св. Софии в Киеве 250, 251, 256, 277, 
278, 305, 323, 344, 385, 401 

св. Спаса на Берестове под Киевом 
325, 326 

св. Спаса в Чернигове - см. Преобра- 
жения Господня в Чернигове 

Успения пресв. Богоматери (Св. Ма- 
риий) в Галиче 354, 356, 443, 448 

Успения пресв. Богоматери Киево- 
Печерского м-ря 45, 46 

Успения пресв. Богоматери в Смо- 
ленске 46 


Чемерин, г. на Волыни 320 

Червен (Червенско), г. 230, 249, 302, 
382, 417 

Червенские города 374, 382, 383, 387 

Червенско - см. Червен 

Черн(город), г. близ устья Днестра 
214, 222, 366 

Чернигов, Черниговская з., Черни- 
говское кн-во 47, 49, 51, 52, 246, 
250, 256-259, 262, 266, 267, 271, 
273, 274, 276-279, 283, 289, 319, 
321, 323, 327-329, 337, 342, 359, 
360, 363, 384, 390, 393, 394, 396, 
398, 399, 401, 405-407, 409, 414, 
418, 420, 424, 426, 428, 429, 4ЗІ, 
433, 434, 437, 442, 445, 448, 450, 
451 
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Чернобыль, креп. 217 

Черное м. - см. Львиное, Понтий- 
ское, Эвксинское М. 

Черторыйск, г. на Волыни 29] 

Чехия, чехи 22, 56, 214, 224, 242, 249, 
250, 258, 259, 295-298, 307, 314, 
318, 319, 327, 361, 366, 369, 374, 
380, 384-387, 391, 392, 395, 
410-412, 421, 423, 425, 434, 442 

Чирск, ошибочно вместо Ширец 419 


Шарукань (у Длугоша ошибочно - 
Руканье), половецкий г. 298, 413 

Швабия 413 

Швеция 214 

Штирия 214 


ІЦекавица, креп., якобы построенная 
Шеком 226 
ІЦирец, р. в Галицкой з. 305, 419 


Эвксинское Мм., другое назв. Черного 
м. 215, 367 

Эгер, г. в Венгрии 337 

Эдил, татарское назв. Дона 213 

Эльба, р. 219, 371, 382 

Эстергом, г. в Венгрии 337, 447 


Юрьев (у Длугоша ошибочно - Уг- 
ров), г. в Киевской з. 282, 404 


Ясельда, р. бассейна Припяти 217, 
368 

Ясский торг (Филистимский форум), 
г. (соврем. Яссы) 215, 367 

яс(с)ы, самоназвание алан (см.) 

Яссы - см. Ясский торг 

ятвяги 46, 48, 299, 300, 413 


Вагапоу, д. близ Галича 215 

Вагапоуо Віоіпо, болото у истока р. 
Блотни 216 

Ваза, р. в Приднестровье 215 

Вегез527упа, р. (не тождественна Бере- 
зине) 217 

Вегэбру, оз. в Литве 222 

Віез2 уе, д. в Приднестровье 216 

ВІіозтуа, р. в Приднестровье 216 

ВозКо, г. близ устья р. Полтева 216 

Вуа!уе, оз. в Холмской з. 220 

Вуе]і5Ко, г. у истока р. Нура 216 
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СртуеіІоуг, д. в Приднестровье 215 

Сроуеўус2е, д. в верховьях р. Случи 
217 

Со52птіп, г. в верховьях р. Случи 217 

С7агпоуіс?е, г. на Пруте 215 

С7егетоз?па, д. в Приднестровье 215 

С7еіггеў, р. в бассейне Припяти (Те- 
терев?) 217, 368 

С7иапоў, г. у истока р. Ст7еіггеу, 

Стуапте, оз. в Холмской з. 221 

С7уе52убуез2у, г. в Приднестровье 
215 


Ратібгоціс?а, место и г. в верховьях 
Днестра 215, 217 

РатБгоўкКа, лес у истоков р. Коштри- 
на 216 

Гобгезіапі, лес в Приднестровье 215 

Ро!обоу, д. в Приднестровье 216 

Ртгечпа, д. у истока р. Свиньйи 216 

РгосПмп, г. в Приднестровье 215 

ГРиубус?е, г. на оз. Рубус2те 222 

ГРиБбус?е, оз. в Литве 222 

РуБуестпо, д. в Холмской з. 221 

Г уогс?е, д. на р. Рате 216 

Ргезга, р. в Приднестровье 215 

ГРтукКоуе, д. в Прикарпатье 215 


ЕІі5га, обл.214 
Егге52е, якобы татарское назв. Днеп- 
ра 217, 368 


СбгоеК, лес у истока р. Хучвы 216 
СгоаеКк, место на р. Припяти 217 


НоІоўпо, д. у истока р. Припяти 217 
Нгабуепуе, д. в Белзской з. 225 


Іперо, гора в Карпатах 215 


Загоуеуу52с7е, урочиіце у истока р. 
Мухавца 216 


КІа5срож, д. при устье р. Белза 216 

КоіПфоху, д. на Волынаи 214 

КоріПоу, г. у истока р. Ясельды (со- 
врем. Попилев?) 217 

Коруоіох, г. близ истока р. Немана 
214 

Койга, р. в Литве 222 

Кгіппісге, оз. в Белзской з. 223 


Кггетпо, д. у оз. Кггетпо 221 

Кггетпо, оз. в Холмской з. 221 

Кг?па, р. в Берестейской з. (Крна?) 
222 

Ки52туп, д. у истока Збруча 215 

Кугіеба, гора в Приднестровье 215 


Іа, один из рукавов устья Немана 
214, 367 

Іі7па, обл. 214 

Гоўсгісте, д. в Приднестровье 215 

Г убосВіпуе, д. в Холмской з. 221] 

І упбротІуа, креп. у истока р. Припяти 
217 

Ілісготіг (или Э27ас25К0), оз. в Холм- 
ской з. 220 

Гсготіг, р., вытекаюіцая из оз. 
З27ас25Ко (или Ілс2готіг) 220, 221 

ГуКот, г. у истока р. Лива 216 

ІуКуе, оз. в Холмской з. 221 

Ігра, р., приток р. Уугеў 217 

Г урра, р. в Приднестровье 215 


МіпистКоУіс2е, д. близ устьЯ р. 
С7еіггеуУ 217 


Муеууег, д. в Холмской з. 221 
Моўоз2еІІсте, д. у истока р. “Жугеу 
217 


ОКіпуп, оз. в Холмской з. 222 
О]ІБбуаз7, оз. в Пинском повете (Лю- 
бяж?) 222 
ОІе57Ко, г. на Волыни 214, 215, 217 
ОІе52Ко, лес у истока Юж. Буга 217 
Огіпуа, р. бассейна Стыри 217 
Оггесроўу, оз. в Брестском повете 222 
ОгтесПоу, оз. в Холмской з. (не Тож- 
дественно предыдуіцему) 22] 
Оггеспоууес?, оз. в Холмской з. 22] 
Озігоўуе, оз. в Холмской з. 221] 
ди (Ог1), татарское назв. Днепра 368 


РреІзйп, болото в Приднестровье 216 

Ріге(оп (Поретос), греческое назв. Вол- 
ги (ошибочно) 222, 372 

Р]ос2іс7е, оз. в Холмской з. 222 

РоКис2е, место в Приднестровье 215 

РаІару, д. в Холмской з. 22] 

Роіто, оз. в Холмской з. 221 

РаіуКоуо, д. на р. Ливе 216 


Роорозі, д. близ Чернобыля 217 

Рогаіа (Пората), скифское назв. Волги 
(ошибочно) 222, 372 

Рогісі5, якобы другое назв. Волги 


222, 372 

Рогозіпоў, д. у истока р. Свислочи 
217 

РойпіезсВіп, д. у истока р. Волшвина 
216 


РоріІіс?е, г. в Белзской з. 223, 225 

Рога7утуг?, д. близ устья р. Волшви- 
на 216 

Ргоз57пуе, д. в Белзской з. 225 

Руазгес?по, оз. в Холмской з. 221 

Руестога, д. в Приднестровье 215 


Ваазіоу, д. в Холмской з. 22] 

Карпеіпе, г. в Пруссии 214 

Кайпо, креп. на Припяти 217 

Кітаса, д. у оз. Кітаст 221 

Кітаст, оз. в Холмской з. 221 

Коз2, р. в бассейне Днепра 217 

Коз5527а, один из рукавов устья Немана 
214, 367 

Кустучоі, креп. на Днестре 215 


ЗаБбуеп, креп. в Перемышльской з. 
214:215; 223 

Збегаз5Куе, горы 215 

Зсруе іст, д. близ устья р. Раты 216 

Зс2еКІо, р. в Приднестровье 215 

Зегейй, горы в бассейне Прута 215 

Зігас7ес?, г. в Польше 214 

ЗІдпеу, р. в бассейне Стыри 217 

Зобуеп -- см. Забуеп 

ЗокаІуе, г. близ устья р. Блотни 216 

Зіреррапоус?е, д. в Приднестровье 
215 

5іпрра, р. в Приднестровье 215 

Зігубозср, оз. в Холмской з. 222 

51г7е52п0, г. близ устья р. Вегез2упа 
217 

З уупа, р. близ Риги 217, 368 

змупазт, д. близ оз. Зууіпазг 220 

зу (Паз, оз. в Холмской з. 220 

Э2ас25КО, д. близ оз. Э2гас25Ко (или 
Іістготіг) 220, 221 

Э2гас25Ко (или Імс2опіг), оз. в Холм- 
ской з. 220 

Зтгатогоуіс2е, д. в Холмской з. 221 

ЗтаПіруох, д. у истока р. 5іцпеў 217 
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52стоаго(с)по5с2(у), д. в ХолмскОй з. 
221: 222 

521поЎ, д. близ оз. Э2іпоу 221 

52іпоУ, оз. в Холмской з. 221 

З2тоІпуапу, г. у истока р. Коб? 217 

52052по, д. на Зап. Буге 216 

52о0527поууст2е, д. у истока Влодавы 
216 


Т(Б)егі57аппі5, якобы другое назв. 
Днестра 215, 222, 367 

Трагроуусс2е, г. в Нижнем Подунавье 
215 

Траг, д. близ оз. Триг 220 

Трмтг, оз. в Холмской з. 220 

Трог, р. в Холмской з. 220, 221 

Трузгтуепісга, р.в Приднестровье 
215 


УБогст, г. у истока р. Вегезтупа 217 
УМз2с2е, д. близ устья Смотрича 215 


Мепаеп, немецкое назв. славян 371 
МЖеПІуе, д. в Холмской з. 221 
УЛоз2Ка, оз. у истока р. Зуупа 217 
Жггезгусга, место в Приднестровье 


215 
Муазгпуа, лес (в районе Вязьмы?) 
215, 367 


Муес2піпо, оз. близ г. Хелма в Поль- 
ше 222 

МЖуеіуКуе, оз. в Холмской з. 221 

ЖуейІу, д. в Холмской з. 222 

Жуг2ср Кара, д. у стока Раты 216 

МузсВеу - см. “узеў 

Муз50с25Ко, д. в Прикарпатье 215 

Муз2пуа, р. в Приднестровье 215 

Музе (Музсреу), р. бассейна При- 
пяти 217 


Уе52опоў, д. близ г. ОІе52Ко 


Татогоуусте, д. в Холмской з. 221] 

ТагКоу, д. в Приднестровье 215 

Га527КоУ, д. близ устья Нура 216 

7гІуаз2пе Мору, лес в Приднестровье 
215 

Губочс?е, д. близ Каменца Подоль- 
ского 215 

Гургга, д. у истока Полтева 216 

Глдасгоу, г. в Приднестровье 215 


Вароух, тюркоязычное назв. Днепра 
368 

Пората - см. Рогаіа 

Пуоретос - см. Рігеіоп 

ТрорЛЛос, греко-тюркоязычное назв. 
Днестра 
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